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K. NEMETH ANDRAS

Vizek és vizgazdalkodas
a kozépkori Tolna megyében

II1. Vizrajz'

Muzeumi évkonyviink el6z6 két szamaban a kozépkori Tolna megye vizimalmaival és haldszatdval
kapcsolatos adatokat gy(ijtottem Ossze, elsésorban irott forrasok alapjan.? Arrél eddig csak réviden,
felsorolasszertien esett sz6, hogy az 6rléberendezések mely folyévizeken tizemeltek, a haldszat pe-
dig az egyes telepiilések hataraban feltehet6leg milyen vizeken vagy tavakon folyhatott.

Ennek a tanulménynak a célja, hogy bemutassa a kozépkori Tolna megye irott forrdsokbdl meg-
ismerhetd foly6- és allovizeit, utébbiak kozé értve a néhany mocsarat is, valamint a nagyobb folydk
ritkan emlitett szigeteit. Itt gyljtottem Ossze tovabba az oklevelek alapjan nem mindig elkiilonithe-
t6, természetes mddon feltord forrdsokra vonatkozoé adatokat — amelyek egy-egy patakot is taplal-
hattak —, illetve a mesterségesen asott kutakat. Régészeti adatokat jorészt a kutak kapcsan tudtam
bevonni gytijtésembe, felhaszndltam tovabba a névtani kutatasok eredményeit is.

A folyévizekhez sorolhaté fokokkal, asvanyokkal, valamint az allévizekhez tartozé halastavak-
kal itt nem foglalkozom, mert ezeket a halaszatot targyal6 tanulmanyomban mar dsszegytijtottem.
Szintén nem volt célom az egyes nagyobb foly6k vonatkozasaban megszaporod¢, illetve vizrajzi
szempontbdl olykor nehezen értelmezhetd torok kori adatok (pl. atleirdsok Dundra és Sarvizre
vonatkozé emlitései, illetve Duna menti tavak) maradéktalan 6sszegydjtése.

Tolna megye kozépkori vizrajzaval mindeddig csak érintSlegesen foglalkozott egy-egy tanul-
many. Az egyetlen, orszagos szintli monografia a témankhoz felhasznalhat6 legkorabbi munka is
egyben. A kutatastorténetet minden szempontbdl Ortvay Tivadar monumentalis mtivével kell kez-
deniink, aki Arpad-kori vizrajzaban szdmos, hasznilhat6 adat mellett néhdny nem Tolna megyei
viznevet is megyénkbe helyezett.?

! A tanulmdny az MTA Bolyai Jénos Kutatasi Oszténdij (BO/00003/12/2) tdmogatésaval késziilt. A kézirathoz Maté Gabor fizdtt
értékes megjegyzéseket, segitségét eziton is koszonom.

> K.NEMETH 2013c; K. NEMETH 2014.

3 ORTVAY 1882, 47-48. Az Ireg hatdraban emlitett Albertfold melletti kit (76.) helyesen a Baranya megyei Urég (ma Pécs, Magyarii-
rog) hatdraban allt. Szakadat, amelynek hatdrdban a Cugmater és az Vrman vizek folytak (239.), valéjaban nem Tolna, hanem Zala
megyéhez tartozott, az oklevélben emlitett Kolon (Balatonmagyaréd hatara, Engel 2001, 25936. cellakéd) és Peternye (Zalabaksa,
Kerkabarabas koriil, ENGEL 2001, 25756. cellakdd) alapjan.



Elnevezései sokszinlisége miatt viszonylag nagyobb figyelmet kapott a Sié* és hasonlé okokbdl
a Fuzegy (Koppany),” valamint a Volgységi-patak.® A helytorténeti irodalom bizonyos résztémak
miatt tért ki a természeti foldrajzi kép, igy a vizrajz elemzésére is, tobb-kevesebb kozépkori adatot
is felsorakoztatva. Itt emlitheté Kiss Istvan vizrajzi bevezetdje Simontornya monografidjahoz’ és
Pataki Jozsef a Sarkoz természeti foldrajzardl sz616 munkdjanak vizrajzi része.®

A torténeti néprajzi kutatasok szamos hasznos szempontot szolgaltattak a kozépkori vizrajz
tanulmanyozdsdhoz: a Duna mente vonatkozasiaban Andrésfalvy Bertalan monografidja, a Bara-
nyai-Hegyhat kapcsan pedig Maté Gabor disszertaciéja megkeriilhetetlen.’ Stimegi Jézsef az 1440-
es cikadori csata kapcsan foglalkozott a Sarkoz déli részének kozépkori természeti viszonyaival.'
Kifejezetten témankhoz kapcsolédik még Miklés Zsuzsa Tolna és Pest megyei kozépkori kutakkal
foglalkoz6 tanulmdanya, amely cimével ellentétben mindossze egyetlen Tolna megyei kutat targyal.!!

A Tolna megye vizrajz feldolgozasdhoz a 18-19. szdzadi varmegyeleirasok,'” valamint a vizszaba-
lyozasokat és természeti képet elemz6 tanulmanyok is hasznosithaték," ezek felsoroldsara azonban
ezen a helyen nincs méd. A kutatashoz nélkiilozhetetlenek tovabba a vizszabélyozas el6tt készilt
térképek, igy mindenekel6tt az elsé katonai felmérés,' valamint a Magyar Nemzeti Levéltar és a
Tolna Megyei Levéltar nemrégiben digitalisan is hozzaférhet6vé vélt kéziratos térképanyaga.

Tanulmanyom csak a kozépkori forrasokbdl igazolhat6 vizneveket tartalmazza, tehat azokat a
foldrajzi neveket nem, amelyekrdl vélelmezhetd, de nem igazolhaté a kozépkori eredet. Ilyen pl. a
Volgységi-patak Mérges neve, amelyet 1733-ban emlitenek, de korabbi adatoldsa nincs (s az 1325-
ben emlitett Mérgespataka valéjaban nem is vonatkoztathaté rd)," vagy a Volgység tijegység nevé-
nek eredete kapcsén feltételezett, de forrdsokbdl nem igazolhaté Volgy-séd viznév.'®

A kozépkori vizeket az aldbbiakban a kovetkezd sorrendben veszem sorra: folyévizek, tavak,
mocsarak, szigetek, forrasok, kutak, végiil pedig vizvezetékek. Az egyes kategdridkon beliil el6szor
mindig a név szerint ismerteket gy(jtottem 6ssze, majd a forrasokbdl ismert, de név szerint meg
nem nevezetteket, végiil pedig azokat a telepiilés- vagy diléneveket, amelyek az adott vizrajzi cso-
portra utalnak. A vizrajzi elemek helyhez kotését a kutatds jelenlegi dllapotdban nem tekintettem
feladatomnak, csak akkor utalok rd, ha az konnyen elvégezhetd, tobbnyire djkori térképek és hely-
nevek alapjan. A vizrajzi adatok kapcsan emlitett kozépkori telepiilések lokalizalasaval terjedelmi
okokbdl nem foglalkozom, ezek lokalizélasa a torténeti foldrajzi kézikonyvekben visszakereshetd.'”

FOLYOVIZEK

Név szerint ismert folyovizek az irott forrdsokban

Apati-patak (Apatipatak, Apatypatak): 1327-ben a Zselicségben fekvé Hillye és a Pali kozti ha-
tarjards a Kazar pataknak az Apatipatakba torkollasanal kezd6dott (iuxta locum ubi rivulus Kazar
dictus fluit in rivum Apatipatak nominatum), késé6bb még egyszer feltlinik az Apétipatak (rivulum).'®

¢ LUKACS 1951; KISS 2009.

5 K.NEMETH 2013b.

6 REUTER 1984; SOLYMAR 1984a; SOLYMAR 1984b.

7 KISS 1938, 9-12.

8 PATAKI 1955, 38—56.

9 ANDRASFALVY 2007, kiilondsen: 25-47; MATE 2013, 97-102.

10 SUMEGI 1990, 32-43.

1 MIKLOS 2003.

2. BEL 1979, 333-335.

13 TENK 1936.

4 EKFE

15 WEIDLEIN 1935, 668; REUTER 1984; SOLYMAR 1984b; MATE 2008, 182—183.
16 MATE 2008, 180-182.

17 CSANKI 1897; ENGEL 2001; K. NEMETH 20154, ill. K. NEMETH 2015b.
18 AOIL 288. sz.; A. XI. 464. sz.



Bata: a viz neve csupan Batat6 falu (Batatue, Bathateu, Bathatheu, Bathatew, Bathathewe) ne-
vébdl ismert. Bata a Sarviz alsé folydsanak régi neve volt, Batat6 arrél kapta nevét, hogy a Sarviz
dunai torkolatanal fekiidt."” Viznév voltat Pais Dezs6 igazolta, a torok eredet(i sz6 eredeti jelentése
‘alaszallé, meriild’ volt, amelybdl a ‘mocsdr, sar’ jelentés kifejlédott. A helynév a Sarviz alsé folyasa-
nak vidékét jelolte, tehat els6dlegesen teriiletnév volt.” Elfogadhatjuk Pataki Jozsef nézetét, amely
szerint a Bata eredetileg a Duna mellékaga volt és egyben a torténeti korokban a Sarkoz {6 folyéja
is.”! Az elsd katonai felmérésen 6nallé néven a Sarviz és a Duna kozott, Ocsény északi hataratol
kovethetd a Decs és Pilis kozti teriiletig.

Bechen: 1416-ban egy hatalmaskodas kapcsan szerepel Fadd hatardban a ‘dunai’ (Dunabdl ere-
d6?) Bechen foly6 (in fluvio Bechen de Danobio), amelyen csénakkal akartak atkelni Faddra a meg-
tamadottak.?? Ugyanebben az évben a Bechen folyén (fluvio) haldszé jobbagyokat érte tdmadas.”
Valészintileg személynévi eredeti.**

Berekfoka (Berekfoka): 1318-ban Kozépfalu felosztasa sordn az északi és a déli birtokrész elkii-
l6nitésekor emlitik a folyot (fluvius).?

Bécsfok(a) (Beechfok, Beechfoka): a Duna foka Fadd hatdrdban. El6szor 1424-ben emlitik egy
vitds birtokrész elhatdroldsa kapcsan (alveum), ebbdl egyértelmiien kideriil, hogy a Bécsfok a Du-
nabdl dgazott ki (ab inceptione exitus ipsius aque sive alvei Beechfok).?* 1505-ben a Dunabdl eredé
medernek vagy pataknak mondjak (alvei sive rivuli Beechfoka appellati e Danubio ut dicitur egre-
giens et decurrentis).”’

Bolda, Boldapataka (Bolda, Boldapataka): 1325-ben Bolda birtok hatarjarasaban emlitik a
Mérgespatakat, amely a Boldapataka nevii patakba 6mlik (rivulum Mergespotoka nominatum qui
cadit in alium rivulum Boldapataka nominatum), majd szerepel a Bolda patak kozepe (in medio
ipsius rivuli Bolda) és forrasa (ad caput dicti rivuli Boldua) is.® A hasonlé nevi falurdl kapta a
nevét, amely a helynevek alapjan Kdarasztdl északra fekiidt. A mai Izmény-Gyorei-vizfolyds forra-
sdgaval azonos.

Duna (Danubium, Danuvium, Dwna): 1318-ban a Duna melletti Foldvar telepiilést emlitik.”
1327-ben egy kortvélyi birtokrész fekiidt a Duna mellett, tartozékai kozé tartozott a Duna vize is
(aqua).*® 1343-ban ugyanezt a Kortvély birtokot mar a Dunédban fekvének (Kwrthul intra Danubi-
um) mondjak.>* 1400-ban és 1413-ban a veszprémvolgyi apacak madocsai vizafogéja is a Dundn
volt (fluvio).>* 1429-ben egy partmadocsai birtokrész hatdrjarasaban emlitik a dunai révet (in portu
fluvii Danubii)*® 1437-ben Kortvély hatdrjarasaban ttnik fel a Dundbdl kidgazé (qui de Danubio
exiret) Nagyér nevi foly6t, a Duna szerepel iranyjelzéként (versus Danubium) és a dunai rév is
szbba keril (ad portum Danuvii).®* A magyar Duna név elsé emlitését Tolna megyébdl 1467-bél
ismerem, Dunafoldvar (Dwnaffewldwar) nevébél.*

19 KISS 1988, I. 175. Ld. még: SUMEGI 1993, 5.

20 PAIS 1931. Ld. még: SUMEGI 1990, 17.

2 PATAKI 1955, 55-56.

2 ZsO V. 1937. sz.

# ZsO V. 1328. sz.; DL 106286.

2 Vo. KISS 1988, 11. 745 (Vecsem-patak).

% SZAKALY 1998, 2. sz.; A. V. 298-299. sz.

% ZsO XI. 928. sz.; DL 106309. Fennmaradt két, az tigyhoz késziilt, ugyanezen hatdrjelek egy részét, valamint az 1215-9s hatérjérast
is tartalmazé6 fogalmazvany is, amelyek azonban nem szerepelnek a Zsigmondkori oklevéltarban. DL 50607., DL 106710.

# DL 106744.

% AOIL 164. sz.; KOFALVI 2006, 83. sz.; A. IX. 114. sz.

% AOTL 289. sz.

0 A. XL 106. sz.

3 AO1V. 178. sz.; ERSZEGI 1978, 56-57. (DL 3550.)

32 ZsO1l/1.372. sz.; ZsO IV. 2172. sz

¥ DL 12143.RI

3 DL 13043. RI

% DL 55851.



Egregy (Egreh, Egrek): Maza 1190-es, hamis adomanylevelében, Mdaza hatarjarasdban szerepel
az Egregy patak (fluvium) és a volgy, amelyben a patak folyik (vallem in qua decurrit filius [!] Egreh
nuncupatus).* Nemrég Pesti Janos hivta fel a figyelmet, hogy a helynévben az éger fanévhez jarulé
-gy morféma nem képzd, hanem a 'viz, vizfolyds, esetleg 'nedves, ingovanyos, mocsaras hely’ jelen-
tésti, mara kihalt tigy sz6. Az eredeti viznév eredetileg *Egeriigy, *Egeregy lehetett, amely metoni-
mikus névadassal a kozeli falu (ma Magyaregregy) nevévé is valt.’” Ortvay téves véleménye szerint
a Volgységi-patakkal azonos.*®

Fasgergyen (Ffasgergyem): 1470-ben Fadd hatdrjarasaban szerepel az a hely, ahol a Hédosfoka a
Fasgergyen patakba folyik (locum, ubi Hodosfoka intrat ad predictum fluvium Ffasgergyem).*

Fejérviz (Ffeyerwyz, falunévként): a patakrdl nincs irott forrasunk, de a hasonlé nevi kozépkori
falu (helynévi nyomai Mozst6l délre) kétségteleniil a ma is igy hivott patakrél kapta a nevét.* A
falunév a fehér melléknévnek és a viz fénévnek az osszetétele, sell6z6, habzé vizfolyasra utal.* Bizo-
nydra a Fejérviz nevi vizfolyason létesiilt az 1580-ban, torok forrasban emlitett Fejérviz-foka nevi
halast6.” Az els6 katonai felmérés MozstSl délre Fejérsar (Feger Sar) néven jeloli.

Fuzegy 1. (Ffyzeg Efyzegh, Fiuzygh, Fuzeg, Fyuzegh, Fyzed, Fyzeg, Fyzegh, Fyzek, Fyzig, Fyzygh): a
mai Koppany-patak kozépkori neve. A viz neve arra utal, hogy partja flizfakban gazdag volt a néva-
déaskor.”® Ortvay Tivadar tobb szdcikket kozolt réla nagy vizrajzi munkdjaban, anélkiil, hogy 6ssze-
tartozasukra felfigyelt volna.** Emlitéseit folyasiranya szerint, nyugatrél kelet felé haladva rendezve
sorolom fel, a Somogy megyei emlitésekkel egyiitt (a felsorolt telepiilések koziil a kozépkorban Ge-
rézd szamitott a legszélsé Tolna megyei falunak, napjainkban pedig Széntd). Fiizegy néven emlitik
forrasanal (caput) Fiad és Hashagy, illetve Obar (ma Kisbarapati, Bari-puszta) elhatarolasa kapcsan
1378-ban.*> A Fiizegy mellett fekiidt Diszn6 vagy mas néven Apati birtok (ma Kisbarapati része)
1266-ban,* ugyanezt a falut 1536-ban pedig a folyénévbdl képzett el6taggal Fiizegyapatinak (Fy-
zekapathi) nevezték.” Acsa (ma Somogyacsa) hatdrjarasiban 1356-ban emlitik.”® Gerézdnél 1302-
ben egy birtokadoményban a Flizegy foly6n létesitett malom és egy a Szent Marton-templomtél
délre fekvé hazhely is szerepel, ahonnan a Fiizegy volgyébe (ad vallem Fyzeg) vezetd ut létesitésére
egy hold nagysdgu foldet is adtak. A Fiizegy a hatarjarasban kétszer is szerepel, egyszer mint folyé
(fluvius).*® A Gerézddel kelet felé hataros Dorocske hataraban, a Fiizegy hidjanal (in fluvio pontis in
Fyzek) volt 1416-ban Dorocskei Pal malma.” Bizonydra azonos ezzel a Fiizegy folyon (in fluvio Fy-
zygh), a Hidfark nevi helyen 1436-ban emlitett malom, amelyet P4l fia Istvan elcserélt.>! Koppany (a
mai Torokkoppany) a tihanyi apatsag birtokainak 1092-re hamisitott 6sszeirdsdban a Fiizegy mellett
(iuxta Fyzig) fekiidt.>? 1348-ban Szanté fekiidt a Fiizegy folyd (fluvium) mellett.>® Szanto keleti ha-
tarosa hataraban, Cséton a foly6 (fluvium) mellett fekiidt 1251-ben Bogat-Radvany nembéli Csépan

%6 RAI/1.151. sz.; FEJER I11/2. 437—439.

3 PESTI 2007.

3 ORTVAY 1882, 288.

% DL 106706.

“© TMEN 1981, 452: 96/110.

M Vo, KISS 1988, I. 446 (Fehérviz).

2 S7ZAKALY 1992, 117.

8 KISS 1988, 1. 778; legtjabban: HOFFMANN 2010, 102.
“ ORTVAY 1882, I. 323 (Fuzeg: Arcsa, 1193); 324 (Fyzeg: 1251, Csat); 325 (Fyzig: *1093, Koppany), 487 (Lupa).
% AL XXV. 36. sz.

% MREV I 152-153.

7 ERDELYI 1912, 408.

4 KUMOROVITZ 1953, 473. sz.

¥ KUMOROVITZ 1953, 10. sz.; A. 1. 193-194. kozott.

50 7sO V. 2555. sz. Vo. DAP 11. 435.

51 DAP II. 435.

52 AUO VL. 30. sz.; RA 1/1. 26. sz.; DHA 93. sz.

53 DL 87225.

10



fia Gopol 6roklott foldje, amelyet eladott az esztergomi érseknek.>* 1342-ben, amikor a veszprémi
plispok és a domdosi prépost a Csat birtok miatt folytatott periikben kiegyeztek, akkor a keleti vagy
a Fiizegy foly¢ felé es6 oldalon (seu a parte fluvii Fyuzigh) fekvé jobbagytelkeket is emlitik, illetve
megallapodtak, hogy a Fiizegy folyot vagy vizet (fluvium seu aquam) k6zos hasznalatban hagyjak.>
1477-ben a Kény hatdran beliil fekvé Kiskény negyedrészét és Athyafew prédium negyedét, a Flizegy
folyon (fluvium) levé alsé és felsé malommal egyiitt Kiskdnyi Tamds odaadta Baki Mikl6s 6zvegyé-
nek, Kiskényi Ambrus leanyanak, Erzsébetnek és fiainak.*® 1347-ben, amikor Szokolyendréd, Ireg és
Szokoly kiralyi és kirdlynéi birtokokat elhataroltak Pokud birtoktdl (helynévi emléke: Iregszemcse,
Bokodi-diil6), a hatarleiras emliti a Fiizegy foly6hoz vezet6 utat (unum viam que cadit ad fluvium
Fyzegh), amelyet keresztezett a Szokolyendréd és Pokud hatarat alkoté tt.”” A folyonak ez a szakasza
a mai Tamasitél nyugatra lehetett. Arcsa 1193-as hatdrjarasa a Flizegy viztdl indult, tobb hatarpont
érintése utan visszatért hozzd, végiil egy széles mezon at a Flizegynél ért véget; a folyét mindharom-
szor vizként (aqua) emlitik.”® Arcsa 1378-as hatdrjarasiban a Fiizegy vizén (aquam) tdli dombroél
hallunk.” A folyét, miel6tt a mai Regolynél a Kaposba folyt volna, torkolatahoz legkozelebb Majsa-
ndl emlitik 1274-ben, amely a Kapos és a Fiizegy folyok kozott fekiidt (intra aquas Kopus et Fyzed).*

Amint lathattuk, a Fiizegyet a kozépkor folyamdan 1193-tél 1536-ig tucatnyi helyen, a forrasanal,
majd Apdtiban, Acsan, Gerézden, Dorocskén, Koppanyban, Szantén, Csaton, Kényban, Pokudnal,
Arcséan és Majsan is emlitik az oklevelek, a korai idé6kben aqua, majd a kés6kozépkortdl csaknem
kizarélagosan fluvius megjeloléssel. Egy 1456-ban emlitett tizedszedd keriilet neve (Regenkes alias
Koppankes)®* alapjan felvethetd, hogy a 15. szazad kozepén Regoly — akkoriban Régen — kornyékén
a Fuzegy folyot, ha csupan szakasznévi mingségben is, de mar Koppéanynak (is) nevezték. A Kop-
pany foly6név mindenesetre a Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara dltal idézett 1753-as emlités el6tt
madr jéval kordbban szerepel, 1669-ben mar ezen a néven emlitik Tamasindl.®

Fiizegy 2.: forrasat Flizegyfé nevezték Tapé 1410-es hatdrjarasiban, Menydd birtok mellett,
majd a hatdr innen a forrds medrében (in alveo ipsius fontis) egy posvanyhoz ment, ami szintén
foly6vizre utal.®®

Fiizesér (Fyzeseer): 1381-ben Lak birtok felosztdsa kapcsan emlitik, de nem nevezik meg fo-
lyévizként (iuxta Fyzeseer; Fyzeseer).®* A patakot a névadaskor flzfik szegélyezhették.® Eredeti
nevén (Fiizes Er) tiinteti fel egy 1800-as Sarviz-térkép Pilistél délre, a Lang hidjatél délre, a Sarviz
mellékagaként.®®

Gergyen (Gergen, Guergen): 1211-ben Fadd hatdrjarasa a Gergyen foly6nal kezd6dott, amely a
Dundbdl folyt ki, a nyajak itatéjanal (a fluvio qui vocatur Guergen qui erat de Danubio ubi greges
adaquantur).” A Fadd és Szentgyorgy kozotti hatarjarasban 1215-ben haromszor emlitik vizként
(aquam).®® A hasonlé nevi telepiilésrél kaphatta nevét. A mai Nasica-csatorna vagy a Solymos-ér
el6zménye lehet.

Hasmal (Hasmal): 1325-ben Bolda birtok hatdrjarasdban emlitik a Hasmal patakot (rivulus).*®

5 MES . 384.

5 MES III. 483—-484.

% DL 88811. CDH

7 AL XXXI. 838. sz.

58 MES L. 127. sz.; ERSZEGI 1978, 36; AkO 94. Az Arcsira vonatkozé rész 1436-os étirdsa, a folyé masféle névalakjaival: DL 106436.
% DL 106424. CDH (FEJER IX/5. 303-305.)

% HO VIIL 161; RA 11/2-3. 2482. sz.; ERSZEGI 1978, 46. (DL 99858.)

6l DL 75886.

& K. NEMETH 2013b.

0 ZsO 11/2. 7485. sz.

& SUMEGI 1997, 417—419; FEJER IX/6. 249-267. (DF 283414.)

% Vo. KISS 1988, 1. 487.

% MNL TML T. 130.

7 AUO L 61. sz.; RA I/1. 262. sz.; ERSZEGI 1978, 3738, utébbi helyen Gorgény feloldassal.
% A XIV. 335. sz.; KUMOROVITZ 1953, 216. sz.

8 AOIL 164. sz.; KOFALVI 2006, 83. sz.; A. IX. 114. sz.
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A hars fanév és a ’(déli) hegyoldal jelentésti mal f6név Osszetétele, egy a kozelében fekvd, harsfaval
boritott domboldalrdl (illetve egy azonos dtil6névrél) kaphatta a nevét.”® A hatarjarast elemzé Maté
Gdébor szerint ez a patak a mai Karasz-Koéblény vasutallomdsnadl az Izmény-Gyorei vizfolydsba dél-
rdl torkollé kis vizfolyassal azonos, az itteni hatarrész keleti felét ma is Harsmai-oldalnak hivjak.”

Hidas (Hydas): Maza 1190-es, hamis adomdanylevelében, Maza hatdrjarasaban szerepel a Hidas
nev( patak, két alkalommal (fluvium, fluvio).”” A pataknak (és a ma Baranya megyében fekvé Hidas
falunak) nevet adé hidat a grabéci gorogkeleti kolostor évkonyve emliti el6szor Kiraly hid néven,
egy 1603-1610 kozott tortént, illetve egy 1663-as tevékenység kozott.” Ortvay szerint a Nadasdi-
vagy Hidasi-vizzel azonos.™

Hodacs (Hodach): 1358-ban Maré birtok megosztasa soran a Hodacs folyon (fluvium) tal fekvé
kaszalorodl esik sz46.”° 1433-ban emlitenek egy Hoddcsrél Maréra, a mondott masik (bizonyéra a
Marévizével azonos) patakba folyé patakot (fluvium seu rivulum qui flueret de possessione Hodach
in ipsam possessionem Mare ad prescriptam alium fluvium) és a Hodacsroél folyd patakot (dictum
fluvium qui de dicta Hodach curreret);® mindkettd bizonyara a Hodacs nevi patakkal azonos. A
patakot a Hoddcs nev telepiilésrél nevezték el (helynévi nyomai Magyaregregyt6l délkeletre).

Huzyner: 1381-ben Lak birtok felosztdsa kapcsan emlitik (alveumn).”

Hattyas (Hwthyus): a Fadd és Szentgyorgy kozotti hatdrjarasban 1215-ban emlitik (aquam).”
Magyar alakja Hattyus lehetett.

Kapos (Kapos, Kapuos, Kapus, Kapws, Kopus): a folyé Somogy megyében, Kaposvartdl nyugat-
ra, Kiskorpadnal ered, teljes hossza ma csaknem 113 km, ennek tobb mint a fele esik a kozépkori
Tolna megye teriiletére, Batétdl Tolnanémediig. Itt csak a Tolna megyei emlitéseit sorolom fel, a
folyasiranynak megfeleléen. Dombé6n 1358-ban bejartak egy a Dombaiak és a Daréiak kozott vitas
folddarab hatarat. A hatarjaras a Kapos folyd (fluvium) melletti hegytdl indult.”” 1541-ben a Ferdi-
nand-parti Kdpolnai Ferenc, Bakics Péter, Tahi Ferenc és Ratkai Pal csapatai felmentették Dombé
varat a Szapolyai Janos partjan allé Torok Balint katondinak ostroma aldl, de a Kapos folyén tul (u/z-
ra Kapos fluvium) nem tudtak éket tildozni, mert a hidakat és toltéseket szétromboltak (nam pon-
tes et aggeres illic destruere fecerat).*® 1453-ban az dbrahdmi apat Abraham birtokanak hatarabél a
Kapos foly6 mellett (prope et penes fluvium Kapos ... inter ipsum fluvium Kapos) Gyorgyi Bod6 Ger-
gely sok foldet elfoglalt, amelyen Békat6 vagy méasképpen Ujfalu néven falut hozott létre, a Kaposon
(in dictoque fluvio Kapos) pedig hidat csindaltatott.’ Kurdon egy 1552-es egy jelentés szerint a torok
a Kapos vizén ,meg chynalta az gatat’;** ez az adat mar kiviil esik a kozépkoron, de egyben ez a
folyé els6 emlitése magyar szovegben. Gerenyason az 1530-as években a Ferdindnd-parti Képolnai
Ferenc kastélyt épittetett a Kapos mocsarai kozott, amelyet 1537-ben (?) a frissen Szapolyaihoz
csatlakozott Torok Balint széthanyatott. Az erésség Torok familiarisa, Martonfalvai Imre szerint
a Kapos tavaban (in lacu Kapos), Verancsics Antal leirdsa szerint pedig a kaposi mocsarban (intra
paludem Kapussianum) allt.** Majsa kapcsan mar emlitettiik azt az 1274-es adatot, amely szerint

0 V6. KISS 1988, I. 574 (Hassagy).

' MATE 2015, [4]. V6. BMEN 1982, 1. 155, 24/69.

72 RA I/1. 151. sz.; FEJER I11/2. 437—439.

7 SZILAGYI 1999, 75.

™ ORTVAY 1882, 390.

7> Zichy III. 75. sz.

76 Zichy VIIL 352. sz.

77 SUMEGI 1997, 417-419; FEJER IX/6. 249—267. (DF 283414.)
78 A. XIV. 335. sz.; KUMOROVITZ 1953, 216. sz.; MEV 52. sz.
™ DL 71869.

80 BESSENYEI 1994, 258. sz.

81 DI, 36791; DL 88472.

82 SZALAY 1861, 104.

8 Mindkettdt idézi: SZAKALY 1969, 72. 72. jegyzet.
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a birtok a Kapos és a Fiizegy vizek kozott teriilt el.** Debee (més forrasokban Debe, Deber), mas
néven Bencehdza (amely Bélcs, Hidegkut és Miszla harmas hatdra kornyékén fekiidt) hatdrjarasa
1480-ban a Kapos vizétdl indult, és a Kapos koznyelven Jégveremnek mondott szélénél (extremitas)
ért véget.® A Bencehdzaval hatdros Gorb6 1431-es hatdrjarasa emliti ,,a Kapos folyé déli révjét vagy
partjat” (in rippa seu portu meridionali fluvii Kapuos), majd a foly6 révjét (portum ipsius fluvii Ka-
puos).’® A Gorbével hataros Gyant 1361-es hatdrjardsaban szintén szerepel a folyo, két alkalommal
is (aquam),¥” 1371-ben pedig egy Simontornyai Imre vajda és a fehérvari keresztesek kozott vita
targyat képez6 gyanti fold a Kapos folyd (fluvium) melletti nagy hegy tetején mend tttdl keletre és
délre teriilt el.*® 1411-ben Németi birtok eladdsakor annak tartozékai kozott emlitik a Kapos folyét,
amely mellett maga a birtok is fekszik (fluvio Kapos vocato).** Simontornyan 1346-ban Hench fia
Janos fia Miklds atadta felesége testvérének, Istvan vajdanak a varat, valamint egyebek mellett egy
malmot a Kaposon (fluvio).” Neve a kapu f6név -s képzds szirmazéka, a névtani irodalom szerint
egykori gyeptikapuval lehet kapcsolatos.”

Kapornak (Kopornuk): 1325-ben Szalatna és Bikal egyiittes hatdrdnak megjarasat a Kapornak
pataknal (rivulum) kezdték,’> amely a kozeli, azonos nevt falurél kapta a nevét, amely Mdégocs, Al-
somocsolad kornyékén fekhetett.

Kanya (Kanya): 1363-ban Bat faluban egy birtokrész elhatdrolasianal a haszonvételek kozott em-
litenek egy telket harom hold folddel a Kénya nevii viz (aquam) mellett.”* A vizfolyas a hasonlé
nev, ma is létez6 falurdl kaphatta a nevét (ma Somogy megye).

Kesztolc(e) (Kezteuch, Kezteulche, Keztelche): 1240-ben a Sebestyén nemzetség atengedett
Kesztolcon a cikddori apatsagnak egy birtokrészt, de azok a foldek, amelyek a Sceretche mellett
vannak — ahol a Kesztolce vize belefolyik és ahol a nemzetség egyhdza van —, tovabbra is a Sebes-
tyén nemzetségé maradtak.” 1296-ban a Kesztolc és Lak kozti hatar leirdsdaban emlitik a Kesztolc
vizet (aqua) és a folyé partjat (in rippa eiusdem aquae).” 1345-ben a Kesztolc és Lak birtokok kozti
hatarjelek tigyében inditott perben 4j hatarjeleket emeltek, ennek sordan hasonléképpen emlitik
a Kesztolce nevi vizet és partjat is.”® 1381-ben a birtok kettéosztdsa soran tobbszor is feltinik a
Kesztolce foly6 (aquam, fluvium). Ilyen névvel ugyanitt 1étezett egy halasté is.”” A patakot Kesztolc
teleptilésrél nevezték el (helye Vardomb déli részén).

Kozar (Kazar): 1327-ben a Zselicségben fekvé Hillye és a Péli birtok kozti hatarjaras a Kozar
(rivulus) pataknak az Apéti-patakba torkolldsandl kezd6dott.”® A patak a kozeli Kozar falurdl (ma
Egyhdzaskozdr, Baranya megye) kapta a nevét.

Koszvényespataka (Kuzuenus pathaka): 1360-ban egy meszesi birtokrész hatarai kozott emli-
tenek egy Koszvényespataka nevil nagyobb vizfolyast (maiorem fluvium).”® A patak Koszvényes fa-
lurél kapta a nevét, utébbi emlékét tobb helynév is 6rzi Ag és Kisvaszar délnyugati hataraban, a ké-

8 HO VIIL 161; RA 11/2-3. 2482. sz.; ERSZEGI 1978, 46. (DL 99858.)

8  Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltara, XIV/6. Kammerer Erné hagyatéka, cédulakatalégus, Debee masképp Bencehaza
nyoman. Régi jelzete: Fejérvari ker. konv. 2-9-90. DL jelzete nem taldlhaté meg.

8 DL 106362.

8 DL 106143.

8 FEJER IX/4. 361-364.; ERSZEGI 1971, 21. sz.

8 ZsOIIL 71, 112. sz. (DL 9742., DL 9748.)

% BTOEIII 272. sz.; C. TOTH 2000, 19. sz.

9L KISS 1988, I. 683.

2 A.IX. 116. sz.

% BORSA 1998, 28. 293. sz.

% AUO VIL 113; HO 1V. 24-25. (DF 209194.)

% DF 209197.

% A. XXIX. 326. sz.

77 SUMEGI 1997, 417-419; FEJER IX/6. 249-267. (DF 283414.)

% AOIL 288. sz.; A. XI. 464. sz.

» KOFALVI 2006, 272. sz.
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zépkori Koszvényespataka a ma Kisvaszar hatardban talalhat6 Koszvényesi-arokkal lehet azonos.'®

Kovesd (Kuesd): Méaza 1190-es, hamis adoménylevelében, Mdza hatdrjarasdban szerepel egy
volgy, amelyben a nép nyelvén Kovesdnek nevezett patak (rivulus) folyik; ugyanitt késébb folyoként
emlitik (fluvium)."”* Az azonos nevd falurdl (helynévi nyoma Véralja délnyugati hatdraban) kapta a
nevét. Ortvay téves nézete szerint az Okragyi-patakba, s ez altal a Sarvizbe szakadé Kovesdi-cser-
mellyel azonos.'”> A mai Véraljai-aroknak felelhet meg.

K&: csak K6f6 vagy Nagykofo (Kewfew, Kufew, Kwfew; Nagkwfew) falu nevének el6tagjaként is-
mert, a falunév a K6 pataknév és a ’patak forrdsa’ értelmi 'f6’ f6név osszetétele. A kozépkori K66
falu a Leanyké nevi sziklaalakzat kozelében kereshetd, amely a Ledanykdi-csorge forrasahoz kozel
all, ez a forras pedig a mai Koszvényes-arkot taplalja.'”® A kozépkori K6f6 nevii patak tehat a Kosz-
vényespataka felsé szakaszaval lehet azonos.

Maman: a Fadd és Szentgyorgy kozotti hatdrjarasban 1215-ban haromszor emlitik vizként
(aquam).*** Neve bizonyara azonos a Fadd hatdraban 1424-ben emlitett Manyan halaszéhelyével,'*
alkalmasint ugyanarrdl a vizrd], illetve egy szakaszardl lehet szo.

Mairé, Marévize (Mare, Mareuize, Mareuyze): 1353-ban Mdré birtok felosztdsa soran Becsei
Vessz8s és Tottos birtokrészén hirom malmot emlitenek, amelyek koziil az egyik ,Maré birtok
folydjan” fekiidt (in fluvio eiusdem possessionis Mare). Becsei VesszGs és Tottos, illetve Gunyafi
Istvan ekkor megdallapodtak, hogy nem fognak tjjabb malmokat épiteni a folydn (in dicto fluvio
ipsius possessionis Mare).'* Szegefalvan 1354-ben Miklés pécsi pilispokot eltiltottak Vesszds mes-
ter Marévize nev( folydja (fluvii) felének hasznélatatol és attol, hogy azon malom szdmadra gatat
épitsen.'” 1399-ben Tolna megye bizonyitotta, hogy Maréi Miklés jogosan szed vamot a Marévar
alatti, Marévize (fluvio) nevi foly6 f6lott ativelé hidon.'*® 1411-ben Batmonostori Tottos fia Laszlo
eltiltotta Méréi Gunya fia Miklos 6zvegyét és annak fiait Maré var, valamint egyebek mellett a Maré
birtokon folyén (in fluvio in eadem Mare decurrentis) 1évé malom felének birtoklasatdl.'®® 1433-ban
Maré vara és tartozékai megosztasa soran emlitik a Maré foly6 felé fekvo (a parte fluvii similiter
Mare vocati) birtokrészt, egy a patak szogletében (in angulo iuxta dictum rivulum seu fluvium)
fekvé jobbagytelket, egy Hoddcsrél Mdaréra, a mondott masik patakba folyé patakot (fluvium seu
rivulum qui flueret de possessione Hodach in ipsam possessionem Mare ad prescriptam alium flu-
vium) és malmot a Maré folyon (in ipso fluvio Mare vocato).''® A mai Marévari-csorgével azonos.

Mérgespataka (Mergespotoka): 1325-ben Bolda birtok hatdrjardasdaban emlitik a Mérgespataka
nevi patakot, amely a Boldapataka nevii patakba omlik (rivulum Mergespotoka nominatum qui
cadit in alium rivulum Boldapataka nominatum).*** A hatérjarast elemz6 Maté Gabor szerint a
Meérgespataka a Karasztdl északra a mai Izmény-Gyorei-vizfolyasba foly6 Berétei-csorgével vagy a
vele szemben, a mai Koblény hatarabdl lefoly6 vizzel lehet azonos.'*

Nagyér (Nagher): 1437-ben Kortvély hatarjarasaban emlitik a Dunabdl kidgazé, Nagyér nevti folyot
(quendam rivulum, qui de Danubio exiret Nagher vocatum), amelybdl nyugati irdnyba egy kisebb viz
agazott ki (prope dictum rivulum Nagher, ubi de ipso rivulo aqua versus partem occidentalem exiret).'

100 BMFN 1982, 152: 23/108.

101 RA I/1. 151. sz.; FEJER I11/2. 437—439.

102 ORTVAY 1882, 445.

103 V5. TIMAR 1997, 61-62.

104 A XIV. 335. sz.;, KUMOROVITZ 1953, 216. sz.
105 750 XI. 928. sz.; DL 106309.

196 Zichy VL. 91. sz.

107 SZAKALY 1998, 21. sz.; A. XXXVIIL 322. sz.
108 75O 1. 6033. sz.

109 750 IIL. 1053. sz.; SZAKALY 1998, 74. sz.

10 Zichy VIIL 352. sz.

1 AQ 11 164. sz.; KOFALVI 2006, 83. sz.; A. IX. 114. sz.
12 MATE 2015, [4].

13 DL, 13043. RI
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Nad: csak Nadf6 (Naadfew, Nadfeu) falu nevének el6tagjabdl ismert, a telepiilés egy naddal be-
nétt helyen eredd és folyo, s ezért Nadnak nevezett patak fejérdl, forrdsardl kapta nevét.!'* Ma
helynév Kercseligettdl délre.'

Ozora: a pécsi plispokség 1009-es alapitélevelében az egyhdzmegye mésodik hatdraként emli-
tett Ozora nem a mai telepiilésre vonatkozik, hanem az oklevél szerint vizfolyast jeldl (secundum
Ozora, donec perveniatur ad aliam aquam quae Lupa nuncupatur),”'® amely a mai Siéval azonos.'"”

Patak Id. Vékoséde

Posze (Peze, Pjzis): a pécsvaradi apatsag 1015-re hamisitott, 1403-ban &tirt privilégiumlevelé-
ben Bataté északi hatarosaként emlitik.'”® 1345-ben Batatd birtok tartozékai kozott emlitik a Peze
nevl haldszoéhelyet.'" Ilyen néven vizfolyas is 1étezett: a Posze orvénye (Pdsze Edrvénye) egy 1800-
as Sarviz-térképen szerepel, a Sarvizbdl Bataszéknél kiszakad6 Bati-fok déli folytatasaként, amely
Batatdl északra csatlakozott vissza a Sarvizbe.'”® A Posze helynév ma is megtalalhaté Bata hata-
raban."”! Stimegi J6zsef szerint a Poce vagy Posze nevi csatorna a cikddori ciszterciek éltal dsott,
mesterséges arok, amely a Sarviz felesleges vizének levezetését szolgdlta.'*

Sajtéfoka, Sajtarfoka (Saythofoka, Saytharfoka): Madocsa 1443-as, 1145-re hamisitott hatar-
jarasaban szerepel a Sajtéfoka vagy mdas néven Sajtarfoka foly6 (rivulum Saythofoka alio nomine
Saytharfoka appellatum).'*

Sarmas (Saramas): 1354-ben Siger hataraban egy a folyé (fluvio) mentén 1évé malom felének
elzalogositasa kapcsan emlitik.'”* A Sormas helynévvel rokon, a sarma ’kigydvirdg, vadhagyma’ n6-
vénynév szarmazéka.'?

Sar, Sarvize, Sarviz 1. (Sar, Saar, Sarwyze): az 1055-6s tihanyi alapitélevélben Martos hatara-
ban emlitett Sar {6 (sar feu) hatarpont a Sar foly6 mocsaras volgyével kapcsolatos. Ha a 'f6’ koznév
pontos jelentése nem is hatdrozhaté meg, a forras, kezdet’ jelentés kizarhaté és valdszind, hogy a
mocsarvidék valamely részére utal.'* 1320-ban Hodos hatardban egy birtokrész leirdsa soran emli-
tik (fluvio).'*” 1321-ben Inok foldet négy részre osztottak, a hatdrjarasban emlitik a folyét (fluvio).'*®
1334-ben Hodoson az 1320-ban emlitett birtokrész egy masik tigyben szerepel, hatarleirasaban ismét
szerepel a foly6 (fluvio).'”® 1335-ben Kosd birtok a Sar folyé mellett (iuxta fluvium Saar) fekiidt.'*
1343-ban Végfalu vagy mas néven Bélcs birtok eladdsakor a Sar folyéban (fluvio) levé halfogé rekesz-
tékeket is felsoroltak.”®! 1343-ban Hodos birtokot mondjék a Sar foly6 mellett (iuxta fluvium Saar)
fekvének.'* 1344-ben Hodoson az 1320-ban, illetve 1334-ben emlitett birtokrész leirasaban ujra
emlitik.'*® 1345-ben a Kesztolc és Lak birtokok kozti hatérjelek tigyében inditott perben Gj hatérje-
leket emeltek, ennek sordn emlitik a Sar vagy mas néven Zarathka folyé partjat (in rippa fluvii Saar

14 KISS 1988, II. 170.

15 SMFN 1974, 516: 165/130.

16 FEJER 1. 292.
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et alio nomine Zaratka vocatam);'** utébbi név bizonydra a Sar helyi szakaszneve lehetett. 1346-
ban Bikdcs nembéli Balint eladta Tottos mesternek a Sar folyé melletti (circa eundem fluvium Saar)
Alegres, mas néven Markustelke birtokon fekvé birtokrészét, tartozékai kozott egyebek mellett a
Sar folyoval (fluvio).”*> 1367-ben egy birtokperben Szakadat birtokot mint a Sar folyé mellett fekvé
falut emlitik (iuxta fluvium Saar).*® 1381-ben Lak birtok felosztdsa kapcsan szdmos alkalommal
szerepel a foly6 (fluvium) viszonyitasi pontként: emlitenek egy halastavat a Sar folyén tdl, a folyd
folotti hid végét (fluvium), a folyé ,hatarat” (circa finem Sar), révjét (ad portum fluvii Saar), partjat
(circa ripam fluvii Saar; in littore Saar), a helyet, ahol az Olasz6 kidgazik bel6le (loco, ubi Olassou a
fluvio Saar exiret).*” 1410-ben egy a Kozépfalu birtokon 1évé Inok f6ldhoz tartozo birtokrész hatara
a Szilas szigetnél ért véget, ahol a hatdr belement a folydba (ubi intraret in fluvium Saar).** 1418-ban
a simontornyai varnagyok Csetényben a pécsi piispoknek a Sar folyon (fluvio) épitett malmat rom-
boltak le.’** 1450-ban Lak felosztdsa soran Niczki Benedek és Dersandczi Gergely megallapodtak,
hogy a Sarvize folyon (in ipso fluvio Sarwyze) malmokat egyiitt vagy kiilon szabadon épithetnek.'*
Bonfini az 1490-es években irt miivében a csontmezei csata kapcsan emliti a folyét ,,/Bdthori] Ist-
vdn és [Kinizsi] Pdl mdsnap az ellenfelet egy folydcskandl fedezi fol, amelyet iszapossdgdrol szkita
nyelven Sdrviznek neveznek. Corvinusék a Sdrviz tilsé partjan emelkedd hegyen szdlltak meg (...).”**!
1504-ben egy garai jobbagy Bata mellett a Sarvize folyén (fluvio) Batmonostorig hajézott, ahol ha-
talmaskodads érte.’*> 1505-ben két aranyi jobbagyot, amikor vett borukat sajat hajojukon at akartak
hozni a Sarvizen (fluvio), a batai apat emberei Batan haromszor is megvamoltak.*** 1506-ban Niczki
Laszlé tiltotta a budai Szliz Maria-kaptalant att6l, hogy Szék birtok hatarai kozott, a Sarviz folyén
(fluvio) malmot épitsen, mert az az 6 laki malmanak kdrdra lett volna.'** A 16. szazad elején alkoté
Ludovicus Tubero az 1490-es csontmezei csata leirdsa kapcsan megorokitette, hogy ,Bdthori Istvdn
(...) maga mellé fogadva hadjdratdaban tdrsként Kinizsi Pdlt (...) az ellenséget a Sdrviz [ad Scaruisium
amnem]'* nevii folydig tildéozte.”'** 1536-ban Oldh Miklés Hungaria cimi leirdsa szerint Béta alatt
»vegyiti vizét a Sdros folyé a Dundba (citra Bdtha oppidum, amne Sdros)”'* 1539-ben Bika falu Sar-
bika néven tiinik fel, el6tagjat a Sar folyé képezte.'*® Etén 1565-ben a halban gazdag Sarviz folyét is
emlitik (aqua piscosa Sarwyze dicta).*® Mint lathatd, a 14. szazad elejétdl emlitett folyé a 15. szazad
kozepéig mindig Sar néven szerepel, utana viszont egyontetiien Sarvize alakban emlitik. Szabalyo-
zésa el6tti vizrajzdval roviden Tenk Béla, majd Pataki Jozsef foglalkozott.'™

Sarviz 2. (Sarwyz): Gyant 1361-es hatdrjarasiban kétszer is szerepel a Sarviz nevii vizfolyas
(aquam Sarwyz),"* ami a mai Si6 folyét jelenti. Mas forrasokbdl is tudjuk, hogy a Si6 régi neve
Sarviz volt,'** amit azzal finomithatunk, hogy a fels4 szakaszan a Fok és a Foksar név is el6fordul.'>
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Séd (Seed): Kozar hatarjarasaban 1374-ben kétszer is emlitik (rivulus).>* A népi séd kifejezés
jelentése: patakocska, csermely,'® egy Gjabb megfigyelés szerint azonban inkdbb a meredek faly,
szlik volgyben foly6 patakocskdkat nevezhették igy.'>

Szeretce ld. Zaratka

Székvize (Zeekvize, Zeekvyze): 1296-ban a Kesztolc és Lak kozti hatar leirasaban emlitik a Szék-
vize nev vizfolyast (aquam).'™ 1345-ben a Kesztolc és Lak birtokok kozti hatarjelek tigyében in-
ditott perben Uj hatarjeleket emeltek, ennek sordn hasonléképpen emlitik a vizet.'*® Bizonyara a
valészintileg onalléan Széknek is nevezett vizfolyds emlékét 6rizték meg a Decstdl nyugatra fekvé
Széked- kezdett dlilénevek, amelyek egy egykori vizfolyashoz kapcsolédnak,® valamint az Alsé-
nyéktdl északra talalhaté Széked, mds néven Székto.'*

Tar (Thur): az Agard és Gencs kozti hatar 1411-es hatdrjardsaban hat alkalommal szerepel a Tar
viz, illetve annak révje.'®!

Vargany (Vorgan): 1325-ben a Kobli birtokbdl kihasitott Szalatna és Bikal birtokok 4j hataranak
megjardsa Szente-Magocs nembéli Janos mester 6roklott birtokai fel6l a Vargany nevid pataknal
(fluvium) kezd6dott,'s* amely a hasonlé nevi falurdl kapta a nevét.

Voékoséde (Wokousede): 1256-ban egy janosi birtokrész hatdrjarasaban emlitenek egy Patak
nev, Farkaslyuk birtok kozepén atfolyé mocsarat, amelyet Vokdsédének neveznek (unam palu-
dem Pothk dictam per medium Farkaslyk effluentemn Wokousede vocatam).'®> A V6ko csalad Ma-
gyaregregy egyik legnagyobb nemzetsége, s bar csak 1696-ig vezethet6k vissza a faluban, Reuter
Camillo felvetette, hogy taldn a csalddnévvel kapcsolatos a viznév.'¢*

Zaratka, Szeretce (Sceretche, Zaratka, Zarathka): 1240-ben a Sebestyén nemzetség atengedett
Kesztolcon a cikadori apatsagnak egy birtokrészt, de azok a foldek, amelyek a Sceretche mellett
vannak — ahol a Kesztolce vize belefolyik és ahol a nemzetség egyhdza van —, tovabbra is a Sebes-
tyén nemzetségé maradtak.'® 1296-ban a Kesztolc és Lak kozti hatdr leirdsdaban kétszer emlitik a
Zaratka vizet (aquam).'*® 1345-ben a Kesztolc és Lak birtokok kozti hatdrjelek tigyében inditott
perben Uj hatdrjeleket emeltek, ennek soran emlitik a Saar, mas néven Zarathka folyé partjat is
(in rippa fluvii Saar et alio nomine Zaratka vocatam).'” Utébbi adat alapjan a Zaratka a Sér folyé
helyi szakaszneve lehetett. Zaratka nev{i viz a Drava vidékén is volt 1239-ben.'*® Eredete ismeretlen,
a Szeretce alak taldn a Szeret foly6 nevével rokon, amely 8si indoeurépai folyonév, vo. éind sarit

"patak, foly6; sdrati folyik’'®

Név nélkiil emlitett folyovizek irott forrdasokban
— Bak 1516: Hédervari Ferenc familidrisanak adott egy puszta nemesi telket és egy régi halasto-
helyet (in progressu condam rivuli scaturiensis in eadem possessione Bak existentes).'”
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— Csat 1342: a birtok felosztasa soran emlitenek egy patakot (rivulum),'”* amelyet a mai Csadi-
vagy Baki-patakkal azonosithatunk.

— Hillye 1327: hatérjarasaban emlitik a Hillyébdl foly6 patakot (rivulum qui ruit de de predicta
villa Hille).'?

— Ireg 1507: a faluban tobb patak (plures rivuli) és mocsaras hely volt, amelyeken hid nélkiil
nem lehetett atkelni, ezért II. Uldszl6 kiralyi vamszedési jogot adott Hédervari Ferencnek azzal a
kotelezettséggel, hogy hidat épitsen.'”

— Janosi 1254: egy lednynegyed gyandnt kapott foldrészt két egyenld részre osztottak, ennek
leirdsdban szerepel egy észak-déli folyasa patak régi medre (per veterem meatum cuiusdam ryvuli
a parte septemtrionali versus meridiem decurrentis).””* 1401-ben egy Kisjanosiban fekvé részbirto-
kot foglaltak el er6szakkal, amely egy északrdl délre foly6 patak régi medrének két oldalan fekszik
(utraque parte cuiusdam veteris meatus rivuli a parte septemtrionali versus meridiem decurren-
tis),'”” s bizonyédra azonos az 1254-ben emlitett patakkal. 1329-ben Janosi felosztdsa soran emli-
tenek egy patakot (rivulo) is.'”® Janosiban 1450-ben egy vitds birtokrész egy patak mellett (penes
quendam rivulum), a nyugati oldalon fekidt.””

— Kéthely 1325: az egyik birtokfél hataranak leirdsdban szerepel a Koblibdl folyé patakon 1évé
malom (in rivulo qui ruit de Kubli)."”®

— Keményfalva 1414: egy lefoglalt birtokrész hataranak leirasa egy pataknal indult (rivulum).

— Kortvély 1437: hatarjarasaban emlitenek két kisebb viz kozott fekvé (inter duas parvas aquas)
hatarjeleket, valamint egy a Dundbdl kidgazo, Nagyér nevii foly6t, amelybdl nyugati irdnyban egy
kisebb viz dgazott ki.'*

— Liget 1310: egy elzdlogositott birtokrész hataranak leirasdban szerepel egy viz (aquam).'®!

— Martos 1055-0s hatdrjarasdban szerepel egy bizonyos érnél 1évé itat6 (eri itu). Mivel az ér
sz6 nemcsak kisebb folyévizeket, hanem mocsaras allévizeket is jelolhet,'®* a folyévizeknél torténé
szerepeltetése csupdan elsédleges jelentése alapjan tortént.

— Madocsa 1145-re hamisitott, 1443-ban 4tirt hatarjarasban sorolnak fel egy név nélkiili vizfo-
lyast (rivulum).'®?

— Meszes: egy részbirtok 1360-as hatarjarasaban szerepel egy godor, amelyben kis kut van,
amelybdl patak ered (rivulum ruentem ab ipso puteo).'**

— Nyires: 1484-ben Vardai Miklés emberei Nyiresi Fejér Miklés 6zvegye — nyilvdn Nyiresen
1év6 — hazatodl elhajtottak annak két hamoslovat, amikor azokat az asszony hazanal elfolyé patak-
ban (in bibitione aque ante curiam dicte domine) itattak.'®®

— Szandcs: 1360-ban Szili Demeter fiai a veszprémi piispok patak fel6li, jobbagyai telkeinek ka-
puival atellenben 1év6 részén jobbagyokat telepitettek le.'*
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— Széplak: 1498-ban a Széplak és Berekal kozott huzédé folyén fekvé malmot (in fluvio inter
Berekal et Zeephlak pretacta decurrentis habitum) emlitenek.'”

— Tengdd: 1489-ben egy birtokrész egy mocsaras patakig tartott, amely Tengdéd kozepén, a Be-
kefalva felé es6 részen folyt (usque quamdam gurgitem sive rivulum lutosum in medio ipsius pos-
sessionis Thengewld a parte possessionis Bekefalwa habitum et decurrentem).'®®

Folyévizekre utalo telepiilésnevek
Az okleveles anyagban szerepl$ foly6viznevek utin sorolom fel a vizrajzi vonatkozdasu telepiilés-
neveket (a pataknevekbdl eredd elnevezett telepiilésneveket — K6f6, Nadf6 — a név szerint ismert
vizeknél szerepeltettem) és azokat is, amelyek koznévbol keletkeztek, de lehettek tulajdonnevek
is (Ag, Vadviz). Itt csak megemlitem az -asz6 'volgy; szdrazpatak, iddszakos vizmosas’ utétagu
helységneveket (Hosszuiszd, Nyirszo, Koromsz6?), mert az ezekben meg6rz6dott volgyekben valé-
szintileg nem volt alland¢ vizfolyas.'®

Ag (Naaghag, Naghag): a helynév a 'patak, vizfolyas’ jelentésti 4g f6névbél keletkezett, a falu egy
patak volgyébe telepiilt.””® Tulajdonnév és koznév is lehet. Ma Nagydg (Baranya megye).

Szegszard: Vadas Ferenc véleménye szerint a telepiilés arrdl kapta nevét, hogy ,a hordaléktol
szdr (sdrgds) szinii folyo szog-letébe épiilt’, a Sar foly6 mellett.'*!

Vadviz (Wadwyz): a vad melléknév és viz f6név Osszetétele, szabalyozatlan, nem dsott medrd
vizfolyasra utal, tulajdonnév és koznév is lehet. Koppanyszanté kornyékén fekiidt.

Osszefoglalds a folyévizekrél

A forrasokbdl eddig 59 folyévizet sikeriilt 6sszegytjteni, amelyek koziil negyvenotnek ismerjiik a
nevét is, de e szdmok kapcsan azonnal jelezni kell, hogy a kisebb folyévizekre kétségteleniil mar
a kozépkorban is jellemz6 volt a névtani szakirodalom altal az djkori viznevek alapjan kimutatott
tobbneviiség, azaz ugyanazt a patakot mas és mas néven hivjak a kiilonbo6zé telepiilések hatara-
ban.’”> Mindez olykor példaink alapjan is igazolhatd: a K6f6 falunak nevet ad6 forrasbol folyé vizet
Koszvényes falu hataraban mar Koszvényespatakanak nevezték.

A folyévizek tobbségét a latin aqua, fluvius, rivulus szavakkal emlitik, de ide soroltam a néhdny
alveus kifejezéssel emlitett medret, fokot is. A gurges sz6 egyszer tlinik fel oklevelekben, az irodal-
mias amnis f6név pedig csak elbeszél6 forrasokban szerepel.

A folydéviznevek eloszlasa egyenetlen. A legnagyobb szamu patakot, szdm szerint tizenotot a
Mecsek vidékérdl ismerjiik a viszonylag sok hatdrjaré oklevélnek koszonhetéen. Ezek tobbsége a
Volgységi-patak mellékvize volt, név szerint: Boldapataka, Egregy, Hidas, Hodacs, Kozar, Kovesd,
Marévize. A mai Izmény-Gyorei-vizfolyas mellékvize volt a Hismal és a Mérgespataka, a Lengye-
li-pataké a Vargdny, a Vokdséde pedig a mai Battydni-patak forrdsagaval azonosithaté. Valdszintleg
a Habi-patak mellékiga volt a Kapornak és a Kozar (ha nem magdaval a Habi-patakkal azonos), a Séd
pedig talan a Kozari-pataké vagy a Habi-pataké.

A Sarviz mellékvizei kozil tucatnyit ismeriink, egy kivételével (Fiizegy 2.) a foly6 als6 szaka-
szarol, foként Bata, Bataszék, Sarpilis és Vardomb vidékérdl, név szerint: Bata, Berekfoka, Fejérviz,
Fiizesér, Huzyner, Kesztolce, Posze, Sarmas, Székvize, Tuar, Zaratka.

A Duna nyolc mellékvizének mindegyike Fadd vagy Madocsa kiillonb6z6 hatérleirasaibdl ismert,
ezek: Bechen, Bécsfoka, Fasgergyen, Gergyen, Hattyus, Maman, Nagyér, Sajtéfoka.

A Siéhoz mindossze a foly6 két masik neve, az Ozora, és a Sarviz (2.) kothetd.
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Erdekes, és egyben jél jellemzi a forrasadottsagok eltéré voltat, hogy a Fiizegy mellékvizei koziil
mindossze a Kénya nev( viz ismert, mig a Kaposba 6mlé patakok koziil egynek a kozépkori nevét
sem ismerjiik.

A folyévizeket magyarul leggyakrabban pataknak (Apati-patak, Boldapataka, Koszvényespata-
ka, Mérgespataka, Patak) és viznek nevezték (Fejérviz, Marévize, Sarvize, Székvize), gyakorta bir-
tokos személyraggal (-pataka, -vize) ellatva. Az ér (Fiizesér, Nagyér), fok (Berekfoka, Bécsfok/a/,
Sajtofoka) és séd (Séd, Vokoséde) kifejezések mar ritkdbban tlinnek el8.

Ha a folydvizek névadasanak motivaciéjat vizsgaljuk, leggyakrabban a telepiilésnevekkel kap-
csolatos neveket talaljuk (Bata, Bolda/-pataka/, Egregy, Fasgergyen?, Fejérviz, Gergyen, Hidas, Ho-
décs, Kapornak, Kanya, Kesztolce, Kozar, Koszvényespataka, Kévesd, Maré/vize/, Ozora, Székvize,
Vargany). Az azonos hangzdasu telepiilés- és viznevek viszonydnak meghatdrozasandl Benkd Lo-
rand megallapitasait vehetjiik alapul: a vizekrdl gyakrabban neveznek el telepiiléseket, mint for-
ditva. Ha elfogadjuk, hogy , Vizneveknek kell venniink azokat a helységneveket, ahol a helység és a
mellette folyo viz neve alakilag pontosan megegyezik.”, akkor Béta, Bolda, Egregy, Gergyen, Hidas,
Hod4cs, Kapornak, Kdnya, Kozar, Kovesd, Maré, Ozora és Vargany esetében a viznévbdl alakultak
ki a helységnevek,'” mint ahogy az Ozora nevii viz 1009-es emlitése alapjan ez egy konkrét esetben
igazolhatd is.

A viznévadds mdsik gyakori motivacidja kornyékiik névényzetével kapcsolatos, igy keletkezett a
Fasgergyen, Flizegy, Fiizesér, Hismal, Nad és Sarmads vizek neve. A folydviz tulajdonsagaira, tehat
méretére, szinére, vizhozamadra utal Bata, Nagyér, Fejérviz, Mérges és Sar neve. Jelenlegi ismerete-
ink szerint ismeretlen eredetl Bechen, Maman és Zaratka nevének eredete.

TAVAK

Név szerint ismert tavak az irott forrdsokban

— Dada: 1395-ben egy birtokrész hatdrainak leirdsa soran szerepel egy Végsar nevi té (lacum
Vegsar).**

— Fadd 1211-es hatédrjarasaban tiinik fel egy bizonyos Beseny6td (Besenethuv, Besenethw),
amelyet Ortvay Duna menti ,pocsolydnak” tart, de Beseny6té alakban old fel.'** 1215-ben Fadd
és Szentgyorgy hataranak leirdsdban haromszor is emlitik az Ebest6 nevi helyet (locum, qui vulgo
dicitur Ebesthow, loco Ebestw) és a Fiizesté nevi helyet (loco qui dicitur Fyzestu)."”” Egy 1466-0s
panasz szerint a vranai perjel 1451-ben elfoglalta a veszprémi kaptalan faddi birtokrészeit, igy a
Szélestd, mas néven Faydaman nevi tavat (lacum Zelestho alio nomine Faydaman apellatum).'*®
1470-ben a Tolnavar és Fadd kozti hatdr leirdsaban szerepel a Harist6 (stagnum Haristho), a Hosz-
sztd nevi té (stagnum vulgo Hozwtho), egy Kétagttd nevi hely (locum Kethagwtho) és a Papafoka
t6 (lacum).*®

— Kiskormo: 1437-es hatarjarasaban felttinik a Gyékényté (Gyekentho), valamint a Paloz (stag-
num Paloz) és a Hosszuto6 nevii té (stagnum Hwzutho).*® E helynevek koziil egy 1792-es — Kiskor-
mo és Kortvély hatarat egyiittesen feltiintetd — vizrajzi térképen is feltiinik a Paloz t6 (Kerek Paloz,
Paloz ere, Paloz hidja) és a Hosszuté (Hoszszu 166).**
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— Kortvély: hatarjarasat 1437-ben az emlitett Kiskormoéval egyiitt végezték el, amelynek soran
négy tavat emlitenek: a Keskenytavat (stagnum Keskentho), a Ractavat (stagnum Racztho), a Ho-
moktavat (stagnum Homoktho) és a Nyarastavat (stagnum Nyarastho vocatum).** A felsorolt fold-
rajzi nevek kozil Kortvélypuszta 1792-es térképén is feltlinik a Homokté (Homok Tod), az egykori
Réc(z)t6 pedig a Kis Rdcz Hdt, a Nagy Rdcz Hdt, illetve a Rdcz-volgy kornyékén kereshetd.2

— Lak 1381: a birtok felosztasa kapcsan emlitik a Tapolca nevi tavat (lacum Tapolcha) és a Ke-
rekté mocsarat.”**

Név nélkiil emlitett tavak irott forrasokban
— Janosi 1329: a birtok felosztasa soran emlitenek egy tavat (lacu) is.**
— Kozépfalu 1318: birtokosztaly kapcsan a hatarjards egy tavon (stagnum) ment keresztiil. >
— Szokolyon 1092-ben a tihanyi apétsag birtokainak hamis 6sszeirdsaban té (lacus) is szerepel >’

Tavakra utalo helynevek

— Békato (Bekatho, Bekato) falu olyan alléviz (esetiinkben a Kapos egy téhoz hasonlé kiontése,
lassu vizi mellékaga) mellett jott 1étre, amely felttinéen sok béka él6helye lehetett.?*

— SzEk (Zeek, Zek) neve bizonydra a népnyelvi szik ~ szék 'id6szakos vizallds, es6tlen nyarakon
kiszaradé té’ f6névbdl keletkezett.>”

— Tof6 (Thofew, Thoffew) falu neve a t6 ’alléviz * és a £6 forras’ fénevek osszetétele.

— Toémal (Thoumal): Kedhelyen 1325-ben a birtok fele részének leirdsa soran emlitenek egy T6-

mal nevd halmot (monticulum),”° amely bizonyara egy t6 f6lott emelkedett.

Osszefoglalds a tavakrol
Tavakat nyolc falu hatarabdl ismeriink, leggyakrabban a lacum kifejezéssel, mig a stagnum szé rit-
kébban fordul el6. Négy t6 1étére csak falu- és diilénevekbdl kovetkeztethetiink.

A kozépkori forrasokbol ismert tavak szdma igen egyenetlen, Faddon és Madocsén a részletes
hatdrjarasoknak koszonhetden tobbet név szerint is ismeriink, s bizonyara a tobb Duna menti te-
lepiilés hataraban is hasonlé ardanyban léteztek ilyenek a folyam kiontésein. A madocsai tavak egy
része 18. szdzadi kéziratos térképeknek koszonhet6en ma is azonosithaté. Nem gyijtottem 6ssze
az Gjkori forrasokbdl ismert azon tavakat, amelyek neve elpusztult kozépkori falunevekkel kapcso-
latos, s bizonydra mar a kézépkorban is ugyanigy hivhattak éket (pl. Abeli-t6).>!!

A tavak koziil tobbet név szerint is emlitenek. A tavakat — a halastavakhoz hasonléan — elne-
vezhették alakjukrdl (Hosszuto, Kerekto, Keskenytd, Kétaguto, Szélestd), novényzetiikrdl (Fiizesto,
Gyékényto, Nyarasto), héfokukrol (Tapolca), kornyékiik allatvilagardl (Haristd), medriik vagy part-
juk jellegzetességeirél (Homoktd, Végsar). Utdbbi csoportba sorolhatjuk az Ebestd nevi tavat is, hi-
szen a régi ‘ebes’ melléknév mocsaras, zsombékos helyre utalt.?’* A Réct6 talan személyrdl kaphatta
nevét. A Paloz és a Papafoka tavak nevének eredetére nem tudunk magyardzatot.

Fontos jelezni, hogy a tavak és a — kordbbi cikkemben feldolgozott — halastavak kozti hatar
olykor nehezen huzhaté meg, példa erre a Fadd hataraban 1466-ban emlitett Szélestd, mas néven
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Faydaman nevi t6, amelyet ugyanabban az oklevélben egyszer tonak (lacum), majd széles hala-
szohelynek (piscine late Faydoman vocate) is mondanak.*'* Hasonléképpen, olykor -t6 utétaggal
mocsarak is feltlinnek (Lak 1381: Kerekt6é mocsar; Tapé 1410: Pyserthaua mocsér), jelezve, hogy az
allévizek képe is folyamatosan véltozott, az id6jards és a folydvizek vizhozama tiikrében.

MOCSARAK

Név szerint ismert mocsarak az irott forrasokban

— Lak 1381: a birtok felosztdsa soran emlitik a Kerekté mocsarat (paludem Kerekthou).*'*

— Téapé: 1410-es hatdrjarasaban szerepel egy Pyserthaua nevlii mocsar (paludem) és egy Fieu-
zoytho nevi posvany ('sar’) (lutum).*

Név nélkiil emlitett mocsarak irott forrdsokban
— Bolda 1325-6s hatarjarasaban szerepel egy posvany (lutum).
— Madocsa 1145-re hamisitott, 1443-ban &tirt hatarjarasiban mocsarakrdl (paludes) is sz6 esik.

216

217

Mocsarakra utalo telepiilésnevek

— Baleta, Balota, Balyata, Boleta, Bolota (Baleta, Baletha, Balotha, Balyatha, Boletha) telepiilés
neve déli szlav eredetd, tulajdonképpeni jelentése ‘'mocsar, sar, t6:*'8

— Ebes (Ebes, Ebees) neve a régi, népnyelvi magyar ‘ebes’ (mocsaras, zsombékos) melléknévbdl
keletkezett.?"”

— Kulcsér (Kalsar, Kwichar): a falu elsédleges Kélsar neve szd0sszetétel. Szlav kal- elGtagja jelenté-
se: sar, iszap; mocsdr, ingovany. A magyar -sar utdtag jelentése: iszapos folydviz, mocsar, viztél meg-
lagyult fold. Az elsédleges jelentést a magyar kulcsar foglalkozasnév idével magahoz hasonlitotta.?*

Osszefoglalds a mocsarakrél
A mocsarakrél (lutum, palus) nagyobb adatmennyiség esetén a tavakhoz hasonlékat mondhat-
nank, hiszen — amint ott emlitettem — olykor egymadsba olvadt a két kategdria, példa ra a két, név
szerint ismert mocsar -td, illetve -tava utdtagja. Ide tartozik még, hogy a mocsarak nemcsak az
all6-, de folyévizek szakaszaira is utalhattak: a Janosiban 1256-ban emlitett Vokéséde mocsarat
elsédlegesen a foly6vizeknél szerepeltettem, masik neve, a Patak és annak alapjan, hogy az oklevél
szerint Farkaslyuk birtokon at folyt.?*

Mocsarak nemcsak a nagyobb folydk mentén alakulhattak ki, példa ra a Mecsekben fekvé Bolda
faluban 1325-ben emlitett posvany vagy a Volgységben fekvo Boleta, illetve a Koppany mentén fek-
v6 Kulcsar falu neve (tovabba Csédszta nevérdl is felmeriilt a mocsarakkal kapcsolatos jelentés).?
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SZIGETEK

Név szerint ismert szigetek az irott forrdsokban

— Bika birtokhoz 1502-ben egy Piski (Pysky) nevi sziget tartozott, amelyen egy jobbagy a lovait
legeltette, amikor megtamadtak.**

— Bolcske: 1340-ben Bolcske, Sziile és Vejte szomszédos birtokok hatarait megjartak. Vejte ha-
tara egy Somszigete (Sumzygethe) nevii sziget felsé részénél kezd6dott, a sziget kiilonitette el a
Bolcskeiek és a Vejteiek birtokat. A kovetkez6 hatarpontot egy a Duna kozepén 1évé, kozonségesen
Vejtefovenyének (Veythehfuuenye) mondott zatony jelentette, ami a Vejteieké volt.?**

— Fadd: 1215-ben Fadd és Szentgyorgy hataranak leirdsaban emlitik a Jula nevi szigetet, amely
a Duna két aga kozott fekszik (ad insulam Jula sitam inter duo brahya Danoby).**

— Hogyész: 1277-ben IV. Laszlé Simon alorszagbirénak adomanyozta a kiralyi kondicionariusok
Holgyész nevii f6ldjét, tartozékai kozt a Holgeu nevii szigettel >

— Kozépfalun 1321-ben Inok foldet négy részre osztottdk, a hatarjarasban harom sziget is sze-
repel: egy, amelyen Iwachynus és Gergely birtokrészéhez tartozo falu van (insula in qua est villa
in porcione Ivachyni et Gregorii) , majd késébb a Nagyrét (Noghret) nevi sziget és a Szilas (Zylas)
sziget.”” A Kozépfalun birtokon 1év6 Inok foldhoz tartozo teriilet leiraséban 1410-ben ismét emli-
tik az Inok f6ldon 1321-ben mar felsorolt szigeteket: a Gergelyszigetét, amelyen Kajdacsi Péter fiai,
Iwachynus és Gergely falva volt (ad quandam insulam Gergerzygethe nunncupatam, in qua olim
fuisset villa Iwachyni et Gregorii filiorum Petri de dicta Kaydach), a Nagyrétnek nevezett szigetet
(insulam Nogreth vocatam) és a Szilas szigetet (insulam Zylas).**®

— Kortvély: 1295-ben Benedek ispan fia Dénes a Kortvély falundl, a Dundban, a Bersenes nevii
szigeten 1évé vizafogdjanak felét a madocsai apatsdgnak adta.?? II. Géza 1145-re hamisitott, 1443-
ban 4atirt adomanylevelében szerepel egy bizonyos Sianzigeth, valamint ismét a Bersenes sziget.”*

— Szil: 1276-ra hamisitott hatarjaré oklevelében emlitenek egy kaszalot, kozepén egy Szigetnek
nevezett kis szigettel (quadam parva insula wigo scigeth dicto).**

— Téapé 1410-es hatarjarasaban szerepel egy Pronus nevi sziget, amelyet az draddsok miatt nem
lehetett megkozeliteni.?®

Név nélkiil emlitett szigetek irott forrdsokban

— Bika: 1523-ban Morgai Mihdly panasza szerint Gyoni Gergely, Szakadati Asztalnok Laszlo,
Kapolnai Ferenc, Romhanyi Zsigmond és Osi Janos bikai jobbagyai a Bika hatdrai kézott fekvé szi-
geten (in insula) 1évé erdd ra esé részét is kivagtak.”*®

— Bolcske: 1436-ban Zsigmond kirdly hatalmaskodasaik miatt Paksi Laszl6 fia Szemere és Mik-
16s fia Imre bolcskei birtokrészeit a kegyuri joggal és a Bolcske mellett, a Duna kozepén levé sziget-
tel (in quadam insula prope et iuxta memoratam possessionem Bwlchwke in medio predicti Danu-
bii) egyiitt, amelyen kéegyhdz van, masoknak adta.”*

— Fejérviz: 1499-ben Mozsi Thurcsin Ferenc és felesége elzalogositotta Sikesdi Barndnak egy mozsi
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és egy fejérvizi lakatlan jobbagytelkét, hisz hold szantéval és egy a két birtok kozelében egy szigeten
(in insula prope prescriptas possessiones Mees et Feyerwyz) fekvd, harom emberes kaszaldval.*

— Gyaént: 1453-ban a Garaiak simontornyai varnagyai és németi jobbagyai a vranai perjel és a
fehérvari keresztes konvent gyanti legel6jét és szigetét (ad pratum et insulam) lelegeltették, Guti
Janos fehérvari preceptor két-harom forint értéki lovat a szigetrdl (ab eadem insulam) elvitték, a
perjel és a preceptor familidrisait a szigetrdl (de eadem insula) nyillovésekkel eltizték, tovabba egy
évvel korabban a simontornyai varnagy a gyanti szigetrdl vagy rétrél (de prefata insula seu prato)
hatvan szekérnyi szénat vitetett el.>*

— Hoédos: 1320-ban Hédosi Petd tartozasa fejében odaadott Lukdcs fia Miklésnak 6rokolt ho-
dosi f61djébdl egy ekényit, annak a szigetnek a harmadrészével egyiitt, ahol Pet6 lakik (cum tercia
parte insule in qua idem Petew residenciam habere dinosscitur).”®” 1334-ben ugyanezt a birtokrészt
emlitik annak a szigetnek a harmadaval, amelyen Pet6 fia Janos haza van (tercia parte cuiusdam
insule in qua Johannes filius Peteu habet residenciam propriam).”® 1344-ben ismét errél a birtok-
részrél van sz6 azon sziget harmadéval, amin Hodos falu van (tercia parte cuiusdam insule in qua
eadem villa Hudus vocata est situata).*

— Madocsa: a dunai vizafog6 és haldszéhelyek bérbe adéasa kapcsan vele egyiitt gyakran emlite-
nek egy Madocsa melletti szigetet is, igy 1400-ban,?*® 1413-ban,**! 1417-ben,***> 1429-ben,*** 1458-
ban*** és 1459-ben.**

— Végfalu: 1321-ben Iwachynus és Gergely, illetve Istvan és Borch birtokrésze hatarainak leira-
sdban szerepel egy nagy sziget is, amely kozos Lénarddal és Lorinccel (ad insulam magnam que est
communis cum Leonardo et Laurentio).**

— Vok: 1315-ben Szakadati Laszl6 fiai Péter és Laszl6 osztozkodasakor a birtok harom szigettel
(cum tribus insulis) Péternek jutott.?*’

Szigetekre utalo telepiilésnevek

— Martonszigete (MarthonZygethe): 1417-ben Martonszigeti Saros Laszl6 leanyat, Horvath dic-
tus Dénes feleségét, Veronikat beiktattdk a birtok ledinynegyedként neki adott részébe.*®

— Simontornya, vagy mas néven Sziget (Zygeth): 1324-ben I. Kéroly Hench fia Janos évari var-
nagynak adta szolgalataiért Simontornya varat, a var alatt 1év6 szigettel (cum insula que sub dicto
castro existit), valamint tartozékait, tobbek kozott a késébb a varosba olvadt Bordot és Meny6dot.>
1397-ben a var tartozékai kozott szerepel Simontornya fele, masképp Menydd és az ott szedett vam,
valamint a Fejér megyei Simontornya, masképp Sziget (medietas possessionis Symonthornya alio
nomine Zygeth) és Bord.»*° Az egykori szigetet a 18. szazadi vizszabalyozads tiintette el, addig két hid
kototte 6ssze a szarazulattal. !

— Sziget (Zygeth): 1489-ben egy tengddi birtokrészért cserébe Keledfalvi Korotnai Gyorgy és fia,
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Pal Hédervari Miklds tarnokmesternek adtdk Sziget nevii pusztdjukat.®? 1493-ban Bikadi Nemes Al-
bert a Sziget pusztan fekvéi birtokrészért hiisz aranyforintért eladta Hédervari Miklds 6zvegyének.**
— Szigetfolde (Zygetfewlde): 1526-ban az ozorai var tartozékai kozott emlitenek egy ilyen nevi
pusztat.”* Lehet, hogy Sziget prédiummal azonos.
— Szigetf6: neve 1564-ben és 1626-ban tiinik fel, 1626-ban Gyorke lakdi élték.>>

Osszefoglalds a szigetekrél

Az irott forrasokbdl nyolc telepiilésrél ismeriink név szerint szigeteket, tovabbi hat falu hatarabol
pedig név nélkiil, 6t falunév pedig szigetekkel kapcsolatos. A legtobb sziget a Dunan (Bolcske, Fadd,
Madocsa) és a Sarvizen (Bika, Hédos, Inok, Tapé?, Végfalu) tlinik fel, a Fejérviz és Mozs kozott fekvo
szigetet a kettd kozil valamelyik folyé dgai fogtdk kozre. A Sid szigetein telepiilt a kozépkori Simon-
tornya, a Kapos pedig szigetet alkotott Gyantnal és talan H6gyésznél, valamint Pincehelynél is (utéb-
bin a torok korban palankvar létesiilt).>* A Koppany a Kaposba torkolldsa el6tt alakitott ki szigeteket,
amelyeket bar irott forrds nem emlit, de pl. egy 1837-es térképen a majsai hatarban felfedezhetjiik a
Téll6s Szigetet és az Oreg Szigetet.”” Hogy egészen kis vizfolydsok is alkothattak szigetet, arra jé pél-
da a Szil hataraban emlitett sziget. Egynél tobb szigetet egy alkalommal csak Vok faluban emlitenek,
szam szerint harmat, itt azonban sajnos azt sem tudjuk, hogy melyik foly6 mellett 4llt a falu.

A szigetek méretére, hasznositdsira csupan néhdny adatbdl kovetkeztethetiink. Simontornya
kozponti telepiilésrészét, amelyen a var is felépiilt, Szigetnek nevezték, a kb. 250x150 méteres szi-
get a mai utcahdlézaton is azonosithat6. Nemcsak ezt a szigetet laktdk: Hédoson 1320-ban egy
szigeten bizonyos Petd lakott, 1334-ban mar fia, Janos hazat emlitik rajta, 1344-ben pedig mar arrél
olvasunk, hogy ezen a szigeten volt Hédos falu. 1321-ben Inok fo6ldhoz tartozott a beszédes nevi
Gergelyszigete, amelyen Kajdacsi Péter fiai, Iwachynus és Gergely falva volt. Egy Bolcske mellett,
a Duna kozepén 1év szigeten 1436-ban kétemplom dllt. A szigeteket a megtelepedésen tul els6-
sorban mégis inkabb gazdasagilag hasznositottak: Madocséan a hires vizafogéhelyhez tartozott egy
sziget, Bikdn, a Sarviz szigetén 1502-ben legeltettek, 1523-ban pedig erdé volt rajta. Fejérvizen
1499-ben kaszalonak hasznaltak a szigetet, ugyanerre a hasznositdsra utal a Kézépfalun 1321-ben
emlitett Nagyrét szigetnév is, és a gyanti Kapos-szigetet is legelonek hasznaltak 1453-ban.

A szigetek neve a fenti hasznositasokat tiikrozi: van koztiik lakottsdgra utal (Gergelyszigete), a
hasznositast jelz6 (Nagyrét) vagy a novényzettel kapcsolatos (Somszigete, Szilas) név is. A Berzsenyes
helynévben bizonyéra a tobbnyire piros szind, kiillonb6z6 célokra hasznalt festékek megnevezésére
szolgald borzsony szo rejlik.>® Taldn személynévi eredetd, tehdt a birtokossal kapcsolatos a Jula és a
Piski nevti sziget elnevezése, a Pronus szigetnévvel pedig egyel6re nem tudunk mit kezdeni.

FORRASOK

Név szerint ismert forrdasok az irott forrdsokban

Abelkuta (Abelkuta): 1326-ban Kobli Istvan mester egy Kedhely birtokon fekvé részt, szant6£ol-
dekkel egyiitt, amelyeket egy Abelkuta nev(i kis forras (fonticulus Abelkuta dictus) vélaszt el, eladta
vejének.”
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Csatakutfé (Chathakutfeu): Varong 1250-es hatdrjarasaban szerepel a foldrajzi név, tovabbi
részletezés nélkiil.**® Ortvay fenntartdssal fogadhat6 véleménye szerint az ugyanitt emlitett Cata-
dyr feloldasa Csata-ér lenne, ,a Chata kitfébdl folyt a Cataér’>s!

Fiizegyf6 (Fyzedfeu): Tapé 1410-es hatarjardsdban Menydd birtok mellett emlitik a Fiizegyf6é
nevi forrést (ad fontem ... Fyzedfeu vocata), majd a hatar innen a forras medrében (in alveo ipsius
fontis) a Fieuzoytho nev(i posvanyhoz (lutum) ment.**

Kokut (Kiikuth): Maza 1190-es, hamis adomdanylevélben, Maza hatdrjardsaban szerepel a ko-
zonségesen Koékutnak nevezett forras (fontem aquae dictum vulgariter Kiikuth; dictus fons).*®®

Név nélkiil emlitett forrdsok irott forrdasokban

— Bolda 1325-6s hatérjarasaban emlitik Bolda (az oklevélben masutt Boldapataka) forrasat (caput).>**

— GoOrb6 1351-es hatdrjarasaban egy forrast (fontem) is emlitenek.*®

— Meszesen egy részbirtok 1360-as hatarjarasaban szerepel egy godor, amelyben kis kit van,
ahonnan patak ered (unam foveam in qua est quidam puteus parvus et inde veniret circa eundem
rivulum ruentem ab ipso puteo).**®

— Vérong 1250-es hatdrjarasaban emlitenek egy forrast, amely a domosi egyhdaz foldjétdl elva-
lasztja Varongot (ibi separat quidam fons de terra Dimisiensis ecclesie).*®’

Forrdasokra utalo telepiilésnevek

— Ezdenc (Ezdench, Ezdencz) koznévi el6zménye a 'kit, forras’ jelentésii szlav (szerb-horvat) sz6.2%®

— Forré (Forro) puszta személynévbdl keletkezett magyar névadassal, az alapjaul szolgélo sze-
mélynév a forré melléknévvel azonosithatd, mads feltevés szerint a forrasként elébuzog’ értelmi
forr igének a folyamatos melléknévi igenevébdl alakult.®*

— K6£f6; Nagykofos (Kewfew, Kufew, Kwfew; Nagkwfew) a K6 pataknév és a ’patak forrasa’ értelmi
f6 fénév osszetétele.”””

— Nadfé (Nadfeu) egy ndddal benétt helyen ered6 és folyd, ezért Nadnak nevezett patak fejérdl,
forrasardl kapta nevét.*”!

— Zalatna (Zalathna, Zalatna) falu neve szlav eredet(, egyik jelentése vizrajzi vonatkozasu: bol-
gar koznévi el6zményének jelentése olyan forrds, amelybdl csak lassan folyik ki a viz; lapalyos hely,
ahol meggytilik a viz, a szerb-horvaté 'savanyuforrds; savanyuviztdl atazott, majd megkérgesedett
talaj; illetve a csehé 'lap, mocsar, ingovany’?”* Itt mégsem szerepeltetem, mert masik, ‘aranyos’ jelen-
tésével parhuzamos magyar névadasra utalé helynevek (Aranyosoldal, Aranyostetd) is taldlhatok a
falu kozépkori helye kozelében.?”

Osszefoglalds a forrdsokrdl
A forrasok (fons) kapcsan fontos kiemelni, hogy talan indokolt lett volna ket a kutakkal egytitt
targyalni, mert a forrasok alapjan gyakran nem lehet megéllapitani, hogy természetes forrasrél vagy
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pedig asott vizvételi helyrél van-e sz6. J6 példa erre a Meszesen 1360-ban emlitett forras, amelyre
az inkabb a kutak kapcsan emlitett puteus sz6t hasznaltak az oklevélben, bar nyilvanvaléan forras-
r6l van sz6, hiszen az irat szerint patak eredt bel6le. Amint arra nemrég Maté Gabor ramutatott, a
Volgységi-patak vizgyijtéjének lakossaga minden olyan viznyerdhelyet ,kiatnak” nevezett, amelyet
hasznélatba vettek, csupédn a kitisztitatlan vizfakaddsokra hasznaltak a forrds megnevezést.”* A
forrasok és kutak 6ndllé targyaldsat ennek ellenére indokolta, hogy a tanulmanyban elemzett viz-
rajzi kategoridk kozil egyediil az dsott kutakat ismerjiik régészeti feltardsokbdl, s emiatt jogosnak
éreztem a forrasok és kutak 6nall6 targyalasat.

Az oklevelekbdl 13 forrast ismeriink, négyet név szerint is, négyet név nélkiil, tovabbi 6tre pedig
telepiilésnevek utalnak. A név szerint ismert forrasok utalhatnak a birtokosra (Abelkuta), a forras-
bél eredd viz nevére (Csatakatfs?, Flizegyfo) és a forras kiépitett jellegére (Kokut).

Erdekesség, hogy a forrasokra utalé telepiilésnevek kozott két szIav eredettit is taldlunk (Ezdenc,
Zalatna), mindkettét a Mecsek vidékérdl. Kof6 és Nadfo falu egy-egy Ko, illetve Nad nevii patak
forrasardl kaphatta a nevét.

KUTAK

Név szerint ismert kutak az irott forrasokban

Egerkuta (Egerkuta): 1325-ben Szalatna és Bikal egyiittes hatarleirasaban szerepel az Egerkuta-
nak mondott kat (puteum).*”

Faagkuta (Faagkutha): 1460-ban Gyulaji Jakab zalogként Gyulaji Dako Benedeknek adta Sélya-
gi Jago és Miklés, Solyagi Janos fia Miklds és Sdlyagi Benedek Gyulaj birtokon levé harom kaszalé-
jat és rétjét, kozililk az egyik a Fadgkuta nev helyen (loco) fekudt.”®

Gamaca: 1302-ben a veszprémi piispok az egyhdaz elhunyt gerézdi nemes jobbagya foldjét egy
predidlisnak adomdnyozta és mivel ezek a foldek a plispokség nemes jobbagyainak a foldjeivel ve-
gyesen fekiidtek, elhatdroltak a birtokot, amelynek soran a Gamaca nevt kutat (ad puteum Gama-
ca vocatum) is emlitik. A birtokrészhez hozzdcsatoltak egyebek mellett egy ugyanennél a kutnal
(circa prenotatum puteum Gamaca) 1évé kaszalét is.>”

Kacskuta (Kachkutha): 1502-ben Kéri Fillop a Kér birtok hataraban levé Kacskuta nevi erd6t
elzdlogositotta Obudai Ferenc dedknak.”®

O ut kat (ohut cutarea): a Martos 1055-6s hatarleirdsdban szerepld ohut cutarea helynév a név-
utét elhagyva 'O 1t kitjaként’ értelmezhetd.”””

Petekuta: egy hamis oklevél szerint 1276-ban meghataroltdk Szil birtokot, a hatarjarasban sze-
repel egy Petekuta nevi kat (unum puteum wigo Pete kuta dicto) is.*®

Név nélkiil emlitett kutak irott forrdsokban

— Martos vasara kutjat (mortis uuasara kuta rea) az 1055-6s tihanyi alapitélevél emliti. Hoft-
mann Istvan szerint nem donthetd el, hogy a helynév el6tagja telepiilésre vagy személyre utal, a kuat
pedig jelenthetett természetes forrast és dsott vizvételi helyet is.”®!

274 MATE 2014, 481-482.

775 AL IX. 113, 116. sz.

276 §7Z AKALY 1998, 139. sz.

277 KUMOROVITZ 1953, 10. sz; A. 1. 193-194. kozétt.
278 DL 72279. CDH

279 HOFFMANN 2010, 140-141.

20 AUO IX. 101, 106. sz.; RA 11/2-3. 2701. sz.

21 HOFFMANN 2010, 117-119.

27



— Maré vara 1433-as felosztdsa sordn a var kuatja (puteo) kozos maradt.?®> A var falai alatt ma is
létezik a Varkut.>*®

— Pokud: 1347-ben Szokolyendréd, Ireg és Szentmarton kiralyi és kiralynéi birtokokat elvalasz-
tottak Mik¢ fia Mikl6és Pokud birtokatdl, Ireg és Pokud hatarjelei mellett egy kutat is emlitenek
(unum puteum).”*

Kutakra utalo telepiilésnevek

— Beszédespalkuta (Bezedespalkwta): 11. Géza 1145-re hamisitott, 1443-ban atirt adoményleve-
le szerint Bikacs nembéli Nagy Bikacs tarnokmester a madocsai monostornak adta egyebek mellett
a hasonlé nevi birtokot is.?®

— Gyorkat telepiilés csak egy 1554-es defterben szerepel, Kaldy-Nagy Gyula szerint Kisvaszar és
Bodolyabér kornyékén fekhetett.?¢

— Hidegkut (Hydegkuth, Hydegkwth) neve valdszintileg arra utal, hogy a telepiilés egy hideg viz(i
kat, forras kozelében épiilt.?¥”

— Hékat (Hewkwth) neve valészintileg arra utal, hogy a falu egy meleg vizii kut, forras kozelében
telepiilt.

— Koveskuat (Kueskuth) neve kével kirakott kutra, forrdsra utal,®® de kaphatta nevét a meder
koves voltardl is.

— Szélkat (Zelkuth, més néven Orh) a magyar szil fanévnek és a kit 'viznyerésre szolgalé godor,
forras’ fénévnek az sszetétele. A falu egy szilfaktdl koriilvett katndl, forrasnal telepiilt.?®

— Kobli (Kebly, Kewbly, Kubli, Kubly, Kwbly) a magyar kobol ‘egy fajta edény, Girmérték, teriilet-
mérték; kat vagy forras godrének kibélelésére val6 korhadt, odvas beld vagy kivajt — mindkét végén
nyilt — fatonk’ f6név -i képzds szarmazéka.””

— Koblos (Kewblews): az emlitett kobol fénév -s képzds szarmazéka.?!

Régészetileg ismert kutak

— Bata: a Klastromhegy keleti oldaldn 1év6 volgyutbdl Stimegi Jozsef gytjtott be egy kozépkori
kathoz tartozd, ives kavakovet.**>

— Bonyhdd kozépkori helyén, a Tesco aruhdz épitését megel6z6 feltaras soran 2007-ben 6t kés6
kozépkori kutat is feltartak. Ezek mindegyike kerek vagy ovalis nyildst, hengeres formajua vagy az
aljuk felé enyhén sz(ikiilé falg, ivelt alju, dsott kut volt, bélés nélkiil, atmérdjik 130-230 cm, mély-
ségiik pedig 240 és 400 cm kozott valtozott. A Q068. szamu kut godrétdl kb. fél méterre feltart négy
coloplyuk valészintleg a kut kdvdjanak vagy vizhazé szerkezetének helyét jelezheti.?”® 2015-ben a
lel6hely csatlakozo részén tovabbi harom, 15-16. szdzadi kutat tartak fel.>**

— Dunafoldvar, M6 TO-21. lel6helyen egy 13. szdzadban elpusztult telepiilésen 6t vagy hat kor
alaku kutat tart fel, egynek deszkabélése volt, a tobbiben fonott bélés volt.>*

— Dunaféldvar—Loé-hegy lel6helyen (M6 RM-9), az elébb emlitett lel6hely kozvetlen szomszéd-
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sdgaban 2009-ben egy hasonlo teleprészletet tartak fel, az egyetlen kut a lelhely egyetlen gazdasagi
épiilete mellett 4,5 méterre keriilt el6. Szajatmérdje 2,4 méter, mélysége 2 méter volt, oldala lefelé
padkasan 0sszeszikil. Bélése nem volt, a falu pusztuldsa utdn annak hulladékaval toltotték fel, be-
toltésébdl egy 16 és harom kutya csontvaza mellett egy embercsont-toredék, valamint keramia-,
vas- és malomkétoredék is el6keriilt.*

— Dunaszentgyorgy—Kozéps6-diilében (M6 RM-11) 2009-ben 16-17. szdzadi telepiilésrészlet
keriilt el6, kozelebbrél nem részletezett kutakkal.*”

— Dunaszentgyorgy—Vetle-pusztan (M6 TO-20. lel6hely) 2008-ban egy 12—14. szdzadi telepiilé-
sen két kutat is feltartak, az egyik betoltésében emberi vazmaradvanyokkal.*®

— Mozs—Icse: a falu feltardsa soran kutak is kertiltek el6.>

— Medinan Csalogovits Jézsef 1934-ben tart fel egy 20 cm vastag, hasitott tolgyfakardkkal bélelt,
140 cm atmérdju, 15. szazad végi vagy 16. szazad eleji kutat,*® egyben az elsé ilyen szerkezet(i kutat
az orszagban.

— Fels6nyék: a var kutatdsa soran feltartak a var kb. 1 méter belsé atmérdjii, 13,4 méter mély
ciszterndjat is, amelynek 40 cm vastag falat szarazon raktik homokk&b6l.3%!

— Ozora: a var udvaranak kozepén feltart kuat téglabol késziilt falazata alapjan kozépkori eredet(i
volt.*® A kozépkori ferences kolostor helyén, az tn. Baratkut téren az 1957. évi alaprajztisztazo fel-
taras soran megtaldltak a valdszintileg egykor a kerengé kozepén allt kutat. Az dsatast vezeté Nagy
Emese leirdsa szerint ,,Az 1950-ben betemetett kiitnak az oldala — a helybéliek elbeszélése alapjdin
— ki volt téglazva, s a vizszint alatt sziirkésfehér faragott kovek ldatszottak.”>”

— Paks: az Erzsébet Szallé mélygarazsanak épitését megel6z6 feltarason eldkeriilt két, a torok
korra keltezett kut. Az egyik legalabb négy méter mély, dsott, béleletlen godorkut volt, a masik
kutat 420 cm mélységig bontottuk ki, aljan a 80 cm széles deszkakbdl all6 csapolt faszerkezet 1,5
méter magasan megmaradt.>*

— Szekszard—-Tészegi-d(il6: az M6 autépalyan nyomvonaldn a Si6 csatorna északi felén feltart
Arpéad-kori teleprészleten egy feliil tolcséresen sziikiil6, alul méhkasos oldald, 114—142 cm széles,
harom méter mély, fels6 részén naddal vagy vesszovel bélelt, emberi hasznaltra készilt kat is el6-
keriilt.’®

Osszefoglalds a kutakrol
Kutakat 18 helyen emlitenek forrasaink, koziilik hetet név szerint, harmat pedig név nélkiil; kutak-
ra utald telepiilésnevet tovabbi nyolcat ismertink.

Ahol a kutak helyérél megtudunk valamit, tgy tlinik, hogy mindannyiszor a hatarban éalltak (Bi-
kal/Szalatna 1325, Pokud 1347, Szil 1276, stb.), belteriileten egyet sem emlitenek — ez némi kétséget
ébreszt, hogy a puteus széval jelolt objektumok is nem természetes viznyerd helyek voltak-e, a fons
szoval illetettekhez hasonléan.

A névvel illetett kutak kozott van olyan, amelyet a természeti kornyezetrdl (Egerkuta, Fadgkuta),
egy kozeli tereptargyrdl (O 1t kuta) vagy személyrél (Petekuta) neveztek el. A kutak neve olykor
masféle objektumok nevében maradt fenn: pl. Kacskutdnak hivtak egy erd6t 1502-ben Kéren. A
kutakra utal6 telepiilésnevek a viz héfokaval (Hidegkut, Hékut), kiépitett voltaval (Kékut), kornye-
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zetével (Szélkat, tulajdonképpen Szilkuat) kapcsolatosak, de ezek kozott is van birtokosra utalé név
(Beszédespalkuta). Kobli, Koblos helységek egy bizonyos fajta, odvas faval kibélelt kutrdl kaptak
neviiket, amelyek bodonkut, bodonkut néven Tolna megyében tobb diilénévbdl madig is ismertek.

Régészetileg 12 lelGhelyrdl ismeriink kutakat, a lel6helyek kozott tobbnyire falusias telepiilé-
seket taldlunk, de varakban és egy kolostorban is keriilt el kiat. A kutak tobbsége egyszerd, dsott,
béleletlen kit volt, ilyenbél tébb is keriilt el Bonyhddon. Naddal vagy vesszével bélelt Arpad-kori
kutat tartak fel Szekszard—Tészegi-dtl6ben, kardval bélelt kutat Medindn, négyzetes deszkaszerke-
zettel béleltet pedig Pakson. Kével vagy téglaval kirakott kit csak az ozorai var, tovabba a mezéva-
ros ferences kolostoranak udvaran, valamint a felsényéki varban keriilt el6, kébdl rakott kuatra utal
tovabba egy Batan el6keriilt kavak is.

VIZVEZETEKEK

Agyagcsovekbdl késziilt vizvezetékek részletét régészeti leletek formdjaban két helyrdl ismerjiik.

— Decs—Ete: a Decs hatdrdban fekvé Kuti-volgyben Wosinsky Moér réomai épiiletet azonositott.
Leirasa szerint a kut forrasatdl agyagcsoveken vezették a vizet Ete mezdvarosba: , 7obb helyen fel-
bontattam e vizvezetéket s mindenhol négy-négy kozépkori tégla fekiidtek a henger alaki agyag-
csovek.”® Andrasfalvy Bertalan szerint lehetséges, hogy az etei Térévtol a Kiilsé Mezei foldeken
keresztiil a sz6l6hegy labanal futé nagy utig vezetd toltést, az un. Fejetel utat nemcsak a sar ellen
készitették, de talan a vizvezeték is ezen jutott volna le Etére.’” Vizi Mdrta szives tdjékoztatdsa
szerint a vizvezeték nyomait Miklds Zsuzsaval eredményteleniil probaltdk a terepen azonositani.

— Szekszard: a varos kozpontjaban, a Béla téren és a Babits Mihdly utcdban a 19. szdzad vége
6ta tobbszor is keriiltek el6 égetett agyagbdl késziilt csovek. Elsé régészeti leirasuk Kovach Ala-
dartdl szarmazik 1926-bdl, aki szerint a b6d6i és remetei forrasok vizét vezették a varosba, a két
vezeték a Béla téren egyesiilt és az egész rendszer rémai el6zményekre tekint vissza.**®® Csalog Jo-
zsef 1935-ben a Béla téren egy kb. 6t méter hosszt szakaszt bontott ki, a kb. 50 cm hosszu, 6-10
cm belsé atmérdjli, mészhabarccsal 0sszeragasztott csoveken lathatéd 1796-os évszamokat csak a
javitas idejének tartotta, mert a vizvezeték 16—17. szazadi tormeléket tartalmazé rétegben fekidt.
Az addig elSkeriilt csovek helye (Nagybod6-forras, Bartina utca, Fej6s-féle haz, birésag, varmegye-
haz) alapjan megéallapitotta, hogy a Nagybod6-forras vizét vezették be rajtuk keresztiil a varosba.*”
1942-ben idézte azt az adatot, amely szerint Mérey apat 1693 és 1703 kozott 300 forintot koltott a
vizvezetékre, de ekkor még nem nyilatkozott, hogy ez a vezeték épitését vagy csak feltjitdsat jelent-
hette-e. A Béla téren létezett kut ténye alapjan felvetette a torok kori eredetet, de bizonyosat ekkor
csak tovabbi adatok el6keriilésétdl vart.*'® 1943-ban a mizeumban 6rzott agyagesovek mérete és
alakja alapjan végiil ugy fogalmazott, hogy azok a Torokorszagbol ismert, hodoltsag kori vizveze-
tékcsovek pontos parjai, a Béla téren, az tn. Fejés-féle haz el6tt allt és a 19. szdzad kozepén lebon-
tott kétmedencés kozkat pedig a hddoltsag idején épiilt (az emlitett, Mérey-féle adatot ekkor mar
a vezeték a felGjitasara vonatkoztatta).’'! Gaal Attila jelentése szerint a Babits Mihdly utca 1. szam
alatt 1974-ben ,A vdrost a kozép-, ill. a késékozépkorban vizzel elldto csérendszer kerdmia csoveit
taldltak meg hdarom, egymdstol fiiggetlen nyomvonalon, csdfektetés sordn.”*'* A vizvezeték kora kér-
déses. Amint lathattuk, Csalog J6zsef 1942-ben a torok korra keltezte, Gadl Attila 1975-ben egy sza-
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kaszanak el6keriilése kapcsan a kozépkorrol-késé kozépkorrodl irt, Vass EI6d 1989-ben pedig ugy
nyilatkozott, hogy a pécsi vizvezetékhez hasonléan, legkordbban az 1440-es években épiilhetett.?'?
Keltezésénél figyelembe vehetjiik Kubinyi Andras véleményét, amelyet a kozépkori Magyarorszag
varosi vizvezetékeinek Osszegyljtése kapcsan tett: ,Vagy ott épitettek vizvezetéket, ahol nagyobb
szdmban éltek feuddlis urak, akdr idélegesen, akdr dllandéan (a févdros, piispoki varosok — taldn a
lovak miatt? -), vagy ott, ahol kézvetlen kozelben nem volt folyd. Azonban ez az utébbi megfigyelés
is csak akkor érvényes, ha a vdros nem szélétermd vidéken fekszik?'* Mivel a kozépkori Szekszardra
egyik feltétel sem igaz, gy gondolom, hogy nem indokolt az itteni vizvezetéket a kozépkorra kel-
tezni, a torok kori vagy még inkdbb a 18. szazadi datalds elfogadhatébbnak latszik.
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ANDRAS K. NEMETH

Gewasser und Wasserwirtschaft im mittelalterlichen
Komitat Tolnau

III. Hydrographie

Diese Studie handelt die aus meistens schriftlichen Quellen erkennbaren Elemente der Hydrographie
des mittelalterlichen Komitates Tolnau: Flulwasser, Teiche, Moorwasser, Inseln, Quellen, Brunnen
und Wasserleitungen. Bei den Brunnen konnte ich archdologische Daten in meine Sammlung
einziehen, ich verwendete weiterhin auch die Ergebnisse der etymologischen Forschungen.

Innerhalb der einzelnen Kategorien sammelte ich zuerst immer die namentlich bekannten
zusammen, dann die aus den Quellen datierten, jedoch vom Namen nocht nicht bekannten
Elemente, sowie zuletzt die Siedlungs- oder Gewannamen, welche auf die konkrete hydrographische
Gruppe hinweisen.

Aus den Schriftquellen konnte man bisher 59 Flufwasser zusammensammeln, von denen 45
Namen bereits bekannt sind. Diese konnten teils auch dasselbe Flufwasser bezeichnen, da es auch
noch heute oft vorkommt, daf} dieselbe Bach oder Flief; in den naheliegenden Ortschaften anders
benannt wird. In 8 Ortschaften kennen wir Teiche, in 7 Ortschaften Inseln, sowie in 12 Ortschaften
werden Quellen benannt. Brunnen werden in den Unterlagen von 18 Ortschaften erwiahnt, kamen
jedoch auf weiteren 10 Fundorten auch vor. Die meisten Brunnen waren einfach gegrabene,
ungefiitterte Brunnen, es wurden aber auch mit Schilf/Stab/Pfahl- oder mit Holzbrett gefiitterten,
oder mit Stein und Ziegeln belegten Brunnen freigelegt. Wir kennen von zwei Fundorten auch die
Reste von mit Tonrohren gefertigten Wasserleitungen, deren Datieren aber im Mittelalter noch
unsicher ist.
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A WOSINSKY MOR MEGYEI MUZEUM EVKONYVE « XXXVIL. (2015) 41-73.

VIZI MARTA

Elozetes jelentés
az ozorai varkastély kutatasa soran
elokeriilt kalyha leletanyagrol

Tolna megye északi szélén, a Sid volgyében taldlhaté Ozora. A kozség kozéppontjaban, a plébania-
templom melletti alacsony dombon dll a varkastély négyzetes, kozépudvaros épiilettombje. Az épii-
letet négyzet alakban fal veszi koriil, sarkukon kerek tornyokkal megerdsitve. A varkastély hazank
kiemelt mliemlékei sordba tartozik. A varkastély jelentés maradvanyai maradtak fenn, szdmos at-
épités nyomait hordozva. Az Esterhdzyak kastély-, majd magtarépitésének koszonhetéen 6rzédtek
meg a 15. szdzadi maradvanyok. Az épiilet — véltoz6 funkcidval ugyan — még szazadunk hatvanas
éveiben is haszndalatban 4llt.

Jelen tanulmédnyban az 1960-as évek eleje 6ta tervezett, majd 1980 6ta folytatott mtiemléki-régé-
szeti kutatds soran el6kertilt kalyha leletanyag eddigi kutatdsarél, a munka jelenlegi allasarol, eddigi
eredményeirdl szamolok be.

A VARKASTELY EPITESTORTENETE

1416-ban ad Zsigmond kiraly engedélyt a firenzei szdrmazasu Filippo Scolari részére, hogy magyar-
orszagi birtokai barmelyikén, de kiilondsen Ozoran kébél vagy fabol varat, erdsséget vagy kastélyt
épittessen, tetszése szerint. A felépitett varat az engedélyt kovetden tiz év mulva emlitik eldszor. A
kutatds soran valt egyértelmiivé, hogy Filippo Scolari 1416 koriil épitett vara egy négyzetes alap-
rajzu, zart udvaros és egyemeletes palotabél, valamint egy azt 6vezd és ugyancsak négyzetes alap-
rajzu kiils6 varfalbdl allott, az utébbi sarkain kerek tornyokkal. A déli oldalon a vararokban falazott
pilléreken nyugvé hidon at lehetett megkozeliteni a kiilsé fal kapujat — ez azonban teljes egészében
elpusztult. A palotatdl nyugatra 1év6 plébaniatemplommal is hid kétotte 6ssze a kastélyt. A palotan
a nyugati oldalon taldlhat6 a bejarat, amely minden bizonnyal csak a gyalogos kozlekedést tette
lehet6vé. A f6épiilet 35x35 méter nagysagd, 17x17 méteres bels6 udvarral, amelyen beliill még egy
1,8 méter széles, pilléres folyosé huzddott korbe. Az udvar kozepén kut allt. Az épiilet jegyeit te-
kintve a hazai, 15. szdzad elsé felére jellemzé késé gotika hatdsa a donté.

A varkastély Filippo Scolari haldla utan 6zvegyéé, majd 1438-t6l a Hédervari csaladé. 1491 ele-
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jén Habsburg Miksa csapatai ostrommal vették be, és ez adhatott okot arra, hogy 1520 koril, Hé-
dervari Ferenc idejében reneszansz részletekkel épitsék at. Ezt a varat 1531-t6l tobb ostrom soran
pusztitottak el.! 1545-ben véglegesen torok kézre keriil. Igy a varkastély 1545-t6] 1686-ig torok
kézen volt. A torok zsoldosszeirdsok szerint a hddoltsag egész idészakaban meglehetdsen jelen-
téktelen helynek szamitott. A varfal az ostromok soran minden bizonnyal er6sen megsériilhetett,
ezért eldtte, magaban az drokban c6l6pokbél osszerdtt szerkezetl sancot, palankfalat emeltek. Az
elsé sanc kozvetleniil a torok foglalds utdn késziilhetett. Magéan a palota épiiletén a torok idékben
jelent&sebb atalakitast nem végeztek, s6t egyértelmien torok kori javitdsok nyomait is csak egy-két
helyen figyeltiikk meg. Feltehet6leg a sancépitéssel egy idében, de mindenképpen a hédoltsag elsé
szakaszdban nagyardnyu tereprendezésre is sor keriilhetett. Ezt mutatjak a bels6 arnyékszékakndk
kozépkori anyaggal kevert hddoltsag korabeli rétegei, valamint a hédoltsag kori, jellegzetes sarga
homok jellemezte telepiilésréteg alatt megfigyelt, gazdag kés6é kozépkori leletanyagot tartalmazé
szemétrétegek és godrok. A palotdban a palotadrség vezet6 rétege lakhatott, a katonasdag f6 élettere
a varfal és a palotaépiilet kozotti falszoros. Itt egy torok kori falusias telepiilés képe bontakozik ki,
hevenyészett hazakkal, tobbszoérosen megujitott szabadtéri tiizel6helyekkel, kemencékkel, nagy-
szamu tarolé veremmel, godorrel.?

A hoédoltsag alatt a valdjaban torok kézen 1évé birtok jobbéagyai kétfelé addztak: A Hédervari
csalad kezérdl Torok Balint szerzi meg, és a Torok csaldd adoéztatja jobbagyait. 1618-ban azon-
ban a Nyariak 6roklik a birtokot, téliikk pedig az Esterhdzyak. A torok kitizése utan a Hédervari-
ak nyomdn a Viczay csaldd tartott igényt Ozordra, 1698-ban Esterhdzy Pal azonban 1500 arany-
forintért megveszi a varat. Az Esterhazy-birtokok ujjaszervezésére a szatmari béke utan keriilt
sor. 1712-ben Egry Laszl6 keriilt Ozorara kertileti inspektornak. Az inspektornak és az uradalom
tisztségviselGinek természetesen megfeleld lakast kellett biztositani, de mindenekel6tt a foldesuri
székhelyet kellett megteremteni. A 18. szazadi nagybirtok kiépitésében ez mindig parkos kornye-
zetben elhelyezett barokk kastélyt jelent. A var Gjjaépitésének megkezdésére 1727-ben keriilt sor,
és 1733-ban fejez6dott be. Az Gjjaépitett varban ekkor az uradalmi kozpont hivatalai és tisztvise-
16inek lakasai kaptak helyet. A kastély koriili park a herceg 1734. évi rendelete nyoman, amelyben
elrendeli, valamennyi birtokdn rendbe kell tenni a varak és kastélyok koriili parkokat, és azok-
hoz mindeniitt kertészt kell alkalmazni, késziilt el. A barokk kastélyt a kutatdsok nyoman lehetett
rekonstrudlni: a négyzetes alaprajzu, zart udvaros kozépkori varbél olyan U alakd, kétemeletes
kastélyt alakitottak, amelynek az 1686-ban ledélt déli szarnyat nem épitették Gjja, csak a kiilsé
falat hagytak meg, abban a mai kékeretes kaput helyezték el. A romos kozépkori falakat az épiilet
jelenleg lathaté magassagdig visszabontottak és ott a mai parkanyt megépitve helyeztek ra tetét. A
belsé falakat és a megmaradt kozépkori boltozatokat is elbontottak, mindkét szintet Gjraboltoz-
tak, fikos barokk dongaboltozatokkal fedték. A foldszinti helyiségek magassagan alig valtoztat-
tak, az emeletet azonban alacsonyabbra vették, hogy felette kialakithato6 legyen a masodik emelet.
Az utébbit vizszintes fafddémmel fedték.

Késébb, a szazad kozepe utdn épitették meg a déli szarnyat, a kaputorony két oldaldra emelt
egy-egy helyiséggel.

1739 és 1744 kozott a Sié talpartjan felépiil a kulapusztai méntelep és lovagléiskola, benne egy
4j kastéllyal. A masfél évtizeddel azel6tt atalakitott var ezzel feleslegessé valt. 1742 végétdl a var
egy részét terménytaroldsra haszndljak, majd harom év mulva hercegi engedélyt kértek a kastély
magtarrad alakitdsahoz. A szazad kozepére a f6homlokzati szarnyban elhelyezett tiszttartdi lakas
kivételével a var az uradalom gabonatarolé épiilete lett. 1772-ben az épiiletben 4j pincét épitettek —
ez a bejarati szarny alatti barokk pince. Ugyanekkor a bejarati szarny udvari oldalan drkddos folyosé
épitését kezdték meg, mogotte szobakkal. Egy 1775. évi rendelettel az Gj szarnyban helyezték el az

! FELD et al. 1988a, 261-277.
2 FELD et al. 1988, 277-280.
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uradalmi konyvel8séget és levéltarat. Ekkor még 16 szoba és négy konyha taldlhaté a varban, rajtuk
kiviil az uradalmi borospince, a borton és a pénztar volt ott. A felsé harom szinten gabonat tarol-
tak. 1782-ben az iroddkat kénytelenek kikoltoztetni, mert nem lehet fiiteni, 1788-ban pedig a tetd
allapotara panaszkodtak. Az 1789. évi 6sszeirdsbdl tudhaté meg, hogy a varat magtarra alakitottak,
csak a porkolab lakott ott a borton felett és az uradalmi pénztar székelt benne. Foldszintjét gyapja
és dohany, felsé szintjeit gabona taroldsara hasznaltak. Tehat a késé barokk magtarforma 1772 és
1798 kozott jott létre.?
Az épiilet 19. szdzadi atépitéseinek levéltari kutatdsait nem végezték el.

A REGESZETI-MUEMLEKI KUTATAS

A vérkastély régészeti és miiemléki kutatdsdnak helyszini munkai 2015 &szére lezarédtak. A Forster
Kozpont a DDOP-2.1.1/E.F-12-k-2012-0002 azonosité szamu, ,Iorténelmi telepiilés a Cinca men-
tén, reneszansz vildg Ozordn — az ozorai Pipo varkastély és kornyezetének turisztikai fejlesztése”
cim projektben elvégezte a kiils6 varfalak rekonstrukcidjat, tobb egyéb projektelem mellett. Kiilo-
nosen igaz ez a kutatdsok sordn eldkeriilt targyi és megfigyelési adatok feldolgozasara.*

Az 1960-as években az Orszagos Mliemlékvédelmi FeliigyelGség elzetes felmérést végzett a
helyszinen.” A komplex régészeti, épitészettorténeti kutatds 1981-ben kezd8dott, amelynek veze-
téje Feld Istvan régész, munkatarsai Koppany Tibor épitészettorténész, Laszay Judit mivészettor-
ténész és Kisfaludi Jalia régész voltak. A kés6bbiek folyaman Gerelyes Ibolya, Gere Laszl6 és Vizi
Marta is bekapcsolddott a feltarasi munkakba. 1981-1992 kozott évente tobb honapig folyt a kuta-
tds a varkastély épiiletében és az épiilet koriil.

Az azoéta eltelt idészakban Feld Istvan és Gere Laszlé 1999 novemberében a palotaépiilet ko-
zépkori kapujanak és kapualjanak feltarasat végezte el. 2002-ben a varkastély északi és keleti kiils6
varfala mentén folyt feltaras.®

2008. oktéber 13-31. kozott vezetésével a templom és a varkastély kozotti teriileten, a déli olda-
lon a varat koriilvevé arkokon 1évé hidak tovabbi tisztazasara, valamint a keleti kiils6 varfal és az
északkeleti torony feltételezhetd helyén folyt kutatds.”

2011 oktdberében Feld Istvan vezetésével régészeti feliigyelet keretében a nyugati oldalon 1évé
pillérek és falazatok allagvédelme érdekében keriilt sor munkara.®

2013. szeptember 16. és oktéber 29. kozott a Forster Gyula Orokségvédelmi Kézpont megbiza-
sabol végzett Feld Istvan dsatdst az ozorai var kiils6 falanak kornyezetében.’

Az északkeleti oldalon célul ttizték ki az itt 2002-ben itt megkezdett feltardasok befejezését, tisz-
tazva a varfal teljes fennmaradt szakaszat és részben az ahhoz kapcsol6dé rétegeket.

Az északnyugati oldalon a fal el6tt egy 6—8 méteres savban tortént kutatds a korabbi feltarasi
egységekhez csatlakozva.

2014-ben a Forster Kozpont megbizasabdl a Wosinsky Moér Megyei Mizeum végzett megel6z6
feltarast a tervezett falrekonstrukciéhoz kapcsoléddan.’® Az északnyugati és a délkeleti oldalon a
kiils6 falak mentén, az északkeleti saroktoronynal, valamint kisebb, érintett részeken.

2015-ben a Wosinsky Mér Megyei Mtizeum a Forster K6zpont megbizasab6l a DDOP-2.1.1/E.F-

3 KOPPANY 1979, 193-203; KOPPANY 1992, 229-256.

A leletanyag feldolgozasat napjainkban is folytatjak az eddigi miemléki-régészeti kutatdsi munkakban résztvevék. A kutatasi ered-
mények ismertetésénél emlitem az egyes témakorokkel, leletcsoportokkal foglalkozé kutatékat.

> Dokumentaciéja a Wosinsky Mér Megyei Muizeum Régészeti Adattaraban talalhaté. Az 1980-1985 kozotti idSszakrol osszefoglalas:
FELD et al. 1988b.

FELD — GERELYES — GERE 2004, 249.

FELD et al. 2009, 242—-246; WMMM Régészeti Adattar 1447-2014.

WMMM Régészeti Adattar 1448-2014.

WMMM Régészeti Adattar 1487-2016

10 WMMM Régészeti Adattar 1476-2015.
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12-k-2012-0002 azonosit6 szamu , Iorténelmi telepiilés a Cinca mentén, reneszansz vilag Ozoran
— az ozorai Pipo varkastély és kornyezetének turisztikai fejlesztése” cimi projekthez kapcsoléddan
a kivitelezés kozben régészeti feliigyeletet végzett.!

A MUNKAK SORAN ELOKERULT LELETANYAG - A FELDOLGOZAS

A kutatdsok soran jelentés mennyiség, a varkastély kiillonb6z6 periddusaihoz kapcsolhaté, a 15—
20. szazadbdl szarmazo keramia és egyéb leletanyag keriilt el6."

A viérkastély kiillonboz6 épitési periddusaihoz tartozé kéfaragvany anyaga szintén jelentds. Fel-
dolgozasa Koppany Tibor munkaja.'?

A kutatds vezetdje torekedett arra, hogy folyamatosan tajékoztassa a szakmai és a nagykozonsé-
get a varkastély kutatdsardl. A szekszardi, akkor Béri Balogh Adam Muzeum idészaki kiallitasan és
tudomanyos délutanjan mar bemutatta az addigi eredményeket.'* Tolna megye Dunatdj cimd foly6-
iratdban a megye kozonségének ismertették a varkastélyban zajlé6 munkdkat.'”> A megyei mizeum
évkonyvében az 1981-1985 kozott végzett munkakrol szamoltak be.'® A Téjak-Korok-Mtzeumok
Kiskonyvtara sorozatban a kutatas vezetdje szamolt be a var torténetérol.!”

A falkutatéssal és az dsatdsokkal parhuzamosan a leletanyag feldolgozasa is megkezd6dott. Az
épitészettorténeti megfigyelések mellett a feltarasok a réteganyagok mellett szamos zart leletanya-
got is felszinre hoztak. Ezek koziil Feld Istvan és Gerelyes Ibolya az ,,A” jel(i akna 15. szdzad utolsé
évtizedeire és a 16. szdzad elsé felére keltezhetd leletanyagat, féként a keramiat kozolte.'® Lérincz
Judit az ,A” aknabdl el6keriilt iivegkehely restauraldsat ismertette.”” Ezutan szintén Gerelyes Ibolya
és Feld Istvan a palotaépiilet udvardn, illetve déli oldaldn 1982-ben talalt 16-17. szazadi zart godrok
anyagat publikalta.?® Id6kozben elkésziilt a Filippo Scolari életérdl sz4l6 forrasokat, valamint Engel
Pal: Ozorai Pipo, Feld Istvan és Koppany Tibor: Az ozorai vér, valamint Nagy Emese: Az ozorai fe-
rences kolostor cim( tanulmanyait tartalmazé kotet is.?! Gerelyes Ibolya az 1545-t6] 1686-ig torok
végvarként szolgal6 ozorai varkastély teriiletén el6keriilt sgraffito diszes torok talpas télakat elemzi,
amelynek sordn a targytipus 16. szazadi keltezését erdsiti meg.”> Az els6 ot év feltarasi eredményeit
a kutatok 1988-ban tették kozzé egy eldzetes jelentésben.”

Sor keriilt a foldszinten feltart masik zart leletegytittes anyaganak kozlésére is. Az arnyékszék-
akna kerdmia-, tiveg-, fémleleteket tartalmazott, amelyek a késé kozépkori varkastély életének tar-
gyi emlékei.** Az dsatds fémleleteit Gere Laszl6 dolgozta fel.> A varkastély feltarasa soran a déli fal
el6tti szelvényekbdl elSkeriilt grafitos edények kozlése is elkésziilt.”® A kozépkori részek kutatdsa
mellett a késébbi épitési korszakok feldolgozasa is zajlott. Koppany Tibor az ozorai uradalom 18.
szazadi épitéstorténetét foglalta 6ssze.”” A kora Gjkori anyagbdl el6keriilt dsvanyvizes palackok tor-

11 A dokumentacié készitése folyamatban.

12 A vérkastély épitését megel6z6 iddszakbdl is keriilt el6 leletanyag, s6t bronzkori hazat is feltartak. FELD et al. 1988a.
Kéleltar a Wosinsky Mér Megyei Mtzeumban.

4 FELD 1981.

15 FELD — KOPPANY 1984, 5-14.

16 FELD et al. 1988a, 261-337.

7 FELD 2000, 1-16.

'8 FELD — GERELYES 1985, 163—184.

¥ LORINCZ 1994, 56-57.

% GERELYES - FELD 1986, 161-182.

2 PIPO 1987.

2 GERELYES 1987, 247-260.

2 FELD et al. 1988a, 261-337.

% FELD etal. 1989, 177-207.

% GERE 1994. Publikaciéként: GERE 1998; GERE — KOLTO 1998; GERE 2003.
% VIZI 2000, 191-192, 223-224, 231. 1. kép.

7 KOPPANY 1979, 193-203; KOPPANY 1992, 229-256.
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ténetérdl,” a mazatlan tdnyérokrdl és siitétalakrdl Vizi Marta irt.”

A viarkastély igen jelentds, reprezentativ anyagdhoz szamithatjuk a nem kis mennyiségben el6-
kertilt kozépkori kilyhacsempéket, valamint a szemeskalyhdkhoz tartozé darabokat. A lovagalakos
kalyhahoz sorolhaté toredékeket Tamasi Judit dolgozta fel.*® Az ,,A” akna leleteit mdr emlitettiik,* a
»B” jeli emésztéakna kapcsan szintén Tamadsi Judit elemezte az onnan el6keriilt kdlyhaszem anya-
got.* Igen fontos, hogy a 20. szdzad elejéig lakott, hasznalt épiiletben a 18-19. szdzadi kalyhak ma-
radvéanyai is fennmaradtak a régészeti anyagban.

Feld Istvan egy, a rekonstrukcidval 6sszefiiggé mddszertani probléma elemzése soran az ozorai
varkastély kutatdasakor készitett dokumentdacidegyiittest mutatja be példaként az asatdsi dokumen-
tacio készitésére és felhasznaldsi lehetGségeire.®

Nemcsak az épiiletkutatasi, dokumentaldsi kisérletek kapcsan keriilt sor j médszerek alkalma-
zasara. A mar emlitett fémleletek feldolgozasa soran Gere Laszlé az anyagvizsgéalati médszerek és a
klasszikus régészeti mddszerek egyiittes alkalmazasaval ért el Gj eredményeket.**

A nagy mennyiségli keramia feldolgozasa kapcsan jelen munka szerzéje dolgozta ki egy szami-
tégépes nyilvantartasi rendszer szakmai elméleti alapjait.*®

Prajda Katalin a Pipo-korszak levéltari kutatasaival jarult hozza a varkastély torténetének feldolgozasdhoz.*

A kutatéas vezetGje, Feld Istvan a kutatds kezdetei 6ta torekedett arra, hogy az eredményeket
(kutatési és targyi anyag) kiilonb6z6 kiallitdsokon bemutassék. Az ozorai vér alaprajzat mar 1983-
ban, a Magyar Nemzeti Galéria ,Matyds kirdly és a magyarorszagi reneszansz 1458—1541" cimi
kiallitasan latni lehetett.?

1987. mdjus 29.—november® kozott a Budapesti Torténeti Miizeum ,Miivészet Zsigmond kiraly
kordban 1387-1437” cimmel rendezett kiallitast, amelynek tanulmanykotetében az ozorai varrol
Feld Istvan és Koppany Tibor készitett tanulmanyt.*® A kotetben a varkastély feltarasa soran el6ke-
riilt harom kalyhacsempe is szerepel.*

A Nemzeti Galéria ,Pannonia Regia Mtivészet a Dundntilon 1000-1541" cim{, 1994 oktébe-
rétél 1995 februdarjaig tarté kidllitasan is bemutattdk sok egyéb mellett az ozorai varkastély ku-
tatdsanak addigi eredményeit, kiemelkedo jelent&ségii leleteit. Tamasi Judit a kalyhacsempékbdl
mutatott be néhdny, a lovagalakos kalyhahoz tartoz6 darabot.*' A Zsigmond-kor keramiamtivessé-
gérdl Feld Istvan tanulményt irt, amelyben az ozorai varkastély kutatdsa kapcsan elGkeriilt leletek
is szerepet kaptak.*?

% VIZI 1999, 317-367.

% VIZI 2008, 233-263.

% TAMASI 2004, 519-532. A kilyhacsempe-leletanyag tovéabbi feldolgozasit atengedte jelen cikk szerzéjének. A feldolgozasok a
jelen munkdaban jelzett csoportok szerint vannak el6késziiletben.

3 FELD — GERELYES 1985, 163—184.

2 FELD et al. 1989. 177-207, 189-200.

¥ FELD 1999, 27-56.

3 GERE 2003. Az ujabb feltdrdsok anyagabdl lehetéség volt a Wigner Kutatékozpontban vizsgélatokat végezni. A méréseket dr.
Kovdacs Imre fizikus végezte. A részletes eredmények elemzése folyamatban van. Egy Gjonnan el8keriilt csillartéredéket az ered-
ményekkel egyiitt a Wosinsky Mér Megyei Miizeumban, a hénap miitargya sorozatban mutattunk be. http://wmmm.hu/2015-au-
gusztus-csillar-toredeke-az-ozorai-varkastelybol/ (2016. februar 17.)

% VIZI 2006, 73-90; VIZI 2010, 818-838. A szakmai anyag szamitogépes programozasat Berta Jozsef, Mikl6s Gergely, Miklos Déniel végezte.
Az idékozben felmeriilt javitasokat Kovacs Zoltan készitette. Az ozorai varkastély leletanyagénak feldolgozasa kapcsan kidolgozott rendszert,
annak tovébbfejlesztett véltozatit alkalmazza a szerzé Decs—Ete mezdvéros leletanyaganak feldolgozésa sordn is. Ezuton is koszénom Feld
Istvannak, hogy a varkastély feltdrdsa soran el6keriilt kerdmia leletanyag jelent8s részének feldolgozasat szamomra dtengedte.

% PRAJDA 2011, 201-206. E helyiitt nincs médomban kutatésainak részletes ismertetése.

¥ Métydas-katalogus 1983, 22. 6-8. tétel.

% Nincs adat a katalégusban a kiallitas pontos zardsi ddtuméra.

% FELD — KOPPANY 1987, 1. 332-346, I1. 527-528.

“ FELD 1987b.

4 KOPPANY 1994, 367-368. A katalégus j6 néhdny targyat mutat be a varkastélybdl, pl. kilyhacsempék: TAMASI 1994a, TAMASI
1994b; TAMASI 1994c; majolika: FELD 1994a; FELD 1994b; csonttargy: FELD — TAKACS 1994.

“ FELD 1987a, L. 261-281. Kalyhacsempék Ozorardél: FELD 1987a, II. 492. 1537. kép, 494. 1546. kép, 495. 1549. kép. Tévesen a
Simontornyai Varmuzeum szerepel tulajdonosként a Wosinsky Mér Megyei Muizeum helyett.
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A varkastély kutatdsaval kozel parhuzamosan a helyreallitas is megkezd6dott. A helyreallitasrdl
Sedlmayer Janos és Mété Zsuzsanna szamolt be a Miemlékvédelem lapjain.*®

A korantsem teljes attekintés végén megemlitem, hogy a varkastély kutatasaval kapcsolatos
eredmények, targyak (kalyhacsempék, a pincében talalt kincslelet, makett a varrél stb.) a Wosinsky
Moér Megyei Muzeum 2005-ben megnyitott allandé kiallitdsan lathatéak.**

A kélyhacsempe-kutatas allasardl a Fiatal Kozépkoros Kutaték kaposvari konferencidjan, majd
2013 janudarjaban a Magyar Nemzeti Mizeum , A cserép igazat mond, ha helyette nem mi akarunk
beszélni” cim{ konferencidjan szamoltam be poszterekkel.*

Az ozorai varkastélyban 2015. december 17-én vartorténeti kiallitds nyilt ,Csodalatos Castello”
cimmel. A f6ldszint 6t termében a varkastély torténetével ismerkedhet meg a laitogatd, megtekint-
heti a varkastély feltdrdsa soran elGkeriilt leletanyag kiemelked6 targyait.

KALYHA LELETANYAG A VARKASTELYBAN

Az Alpoktdl északra fekvé teriileteken, igy a Karpat-medencében is egy specidlis flit6berendezés,
a kélyha jelent meg a lakdsokban mintegy hiromnegyed évszazaddal kordabban, mint ahogy Pipo
Ozorén rezidenciat épittet maganak. Az el6szor a kirdlyi udvarban megjelend szemeskalyhdk, majd
csempekalyhdk a nemesség, majd a mezdvarosokban lakdk otthonaiban is elterjedtek. A kalyhas-
sag, a kdlyhak torténete ma mar igen széles kortien feldolgozott, mindamellett még szamos kérdés
var megvalaszolasra, j6 néhdny lel6hely leletanyaga var feldolgozasra. Jelen tanulményban nem ki-
vanok kutatastorténeti 6sszefoglalast adni. A kalyhacsempék csoportba, tipusba soroldsakor a Holl
Imre altal kidolgozott rendszert kovetem.* Az eltéré tipus- vagy csoportbesorolést kiilon jelzem.

A viérkastélyban torténete sordn, egészen a 20. szazad elejéig mindvégig igen fontos lehetett az
egyes helyiségek fiitése. A rendelkezésiinkre all6 leletanyag alapjan egy valogatéassal rovid attekin-
tést kivanok adni a meghatdarozott idészak kalyha tipusairdl.

Zsigmond-kori kdalyhacsempék

A viérkastély feltarasa sordn az elsd, igen fontos kalyhacsempelelet a délkeleti sarokhelyiségben,

az akna alsé felében kertilt el6. Hirom, majdnem teljesen hidnytalan kélyhacsempe volt a legalsé

rétegekben.*” A tobbi lelet esetében jelen tanulmanyban a kalyhacsempék részletes rétegtani hely-

zetével nem foglalkozom, esetenként adok utaldst ezekre.

0z.82.37.% (1. tabla 1.)

Zsigmond-kori II. csoport 3. tipus
Négyzetes lapcsempe, léckeretes széllel. A belsében a szélen két kaputorony, kozépen konzolo-
kon nyugvé kaputorony, keresztosztds ablakokkal. A budai példany magassdga 23 cm.*
Vildgosvoros, kavicsérleményes sovanyitasa. Varkastélyt abrazolé csempe, az agyagon vildgos-
sarga Slommadz. Magassdg: 24,2 cm, szélesség: 23,5 cm, mélység: 9,6 cm. Erdekes, hogy maga-
sabb, mint a budai darab.

8 SEDLMAYR — MATE 2003, 14—20. Ugyanebben a szdmban Feld Istvan készitett 6sszefoglaldst a varkastély torténetérél. FELD
2003, 1-13.

“ A kidllitashoz vezetd is késziilt. VIZI 2006, 31-62.

* VIZI 2015.

* A kalyhassaggal foglalkoz6 szakcikkek kiterjedt bibliografiat nydjtanak e témakérben. Ld. FRANZ 1981; Holl 1952-t6] megjelend
munkait, valamint Kocsis Edit és Sabjan Tibor e témakoérbe vagé munkait.

¥ FELD — GERELYES 1985, 163, 178-179, 176. 12. kép. A targyak a WMMM Régészeti Gyijteményébe tartoznak. Ltsz.: 0z.82.35.,
0z.82.36.

% A Wosinsky Mér Megyei Muzeum Orékségiink. Tolna megye térténete cim allandé kiallitdsaban. FELD 1987b, 447. T. 43; VIZI
2006b, 59. 2. kép.

* HOLL 1958, 234, 235. 40. kép.
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0z.82.35.”°

Zsigmond-kori IV. csoport 6. tipus
Sziirkésfehér vagy sziirkés rézsaszin cserépbdl késziilt, Cillei-cimeres, négyzetes lapcsempe. Két
poélyaval és harom csillaggal négyelt cimerpajzson sisak, koronas, tollas sisakdisz, kétoldalt dus
no6vényi ornamentikaval. A nyéki kastélybol szarmazd, rekonstrualt példany magassaga 26,5 cm.*
Az Ozorén el6keriilt példany a Cillei csalad négyelt cimerpajzsat, sisakkal, pavatollas, koronas
sisakdisszel abrazol6 csempe, narancssarga agyagbol késziilt, sotétzold mazzal. Magassag: 26,4
cm, szélesség: 26 cm, mélység: 16 cm.

02z.82.36.°> — Zsigmond-kori IV. csoport 185. tipus
A csempék kozott mar az akna leleteinek el6keriilésekor felfigyelt Feld Istvan egy addig ismeret-
len tipusra, ezt a Zsigmond-kori IV. csoport 15. tipusaként hatarozta meg. Errél a csempérol azt
feltételezte, hogy ez a tipus képezte Ozoran a kélyha oromdiszét.>
Fekvé téglalap formdju, partazatos oromcsempe. Sziirkésfehér agyag, er6sen szemcsés. A 1écke-
retben szarnyas, sarkanyfarku allatalak. Feliil kiugré harmas, vizszintes bordazat, letorott parta-
zat maradvanyai. Magassag: 17,4 cm, szélesség: 26,2 cm.

A feltarasok soran tovabbi Zsigmond-kori kélyhacsempék, azok toredékei keriiltek elé.
02z.82.37.%* — Zsigmond-kori IV. csoport 6. tipus® (1. tabla 2.)
Cillei-cimeres, négyzetes lapcsempe. A Cillei csalad négyelt cimerpajzsat, sisakkal, pavatollas,
koronas sisakdisszel dbrdzol6 csempe, narancssarga agyag, sotétzold mazzal. Magassag: 26 cm,
szélesség: 26,5 cm.

Zsigmond-kori 1V, csoport 15. és 15b. tipus®™ tovdbbi példdnyai

02.2005.29.1.5 (1. tbla 3.)
Fekvé téglalap formdjd, partazatos oromcsempe masik példanya. Sziirkésfehér agyag, erésen
szemcsés. A léckeretben szarnyas, sarkanyfarkad éllatalak. Felill kiugré harmas, vizszintes bor-
dazat, feliil harmas tagolasu, bastyaszerd nyulvanyokkal. A bastyaszert oromrészek kozepén kis
nyulvanyokkal. Magassag: 21 c¢m, szélesség: 26 cm.

02.2006.398.1. (1. tébla 4.)
Voros anyagy, zold méazas oromcsempe.
Szarnyas, hosszu farku sarkany abrazolasaval. Fels6 részén vizszintes 1épcsésen kiugré bordézat,
felil harom sima bastyafok. Magassag: 21 cm (bastyafok nélkil: 16,5 cm), szélesség: 26,2 cm.

Zsigmond-kori II. csoport 1. tipus

0z.2006.400.1.”°

02.2006.428.2. (1. tébla 5.)
A budai csempék sziirkés rézsaszin, vorosessziirke vagy sziirkésfehér, erésen sovanyitott anyag-
bol késziiltek. Négyzetes, léckeretes csempe, Zsigmond magyar pélyakkal és brandenburgi sassal

% A Magyar Nemzeti Mtzeum éllandé torténeti kiallitdsaban. FELD 1987b, 447, T. 44.

51 HOLL 1971, 168, 169. 126. kép; HOLL 1990, 77. 35. jegyzet.

2 A Magyar Nemzeti Mtzeum éllandé torténeti kiallitasaban. FELD 1987b, 448. T. 45.

% FELD — GERELYES 1985, 179; HOLL 1990, 77. 35. jegyzet.

5 A Wosinsky Mér Megyei Mizeum Ordkségiink. Tolna megye térténete cimi allandé kidllitasdban.

%> HOLL 1990, 77. 35. jegyzet.

% FELD — GERELYES 1985, 179; HOLL 1990, 77. 35. jegyzet.

5 A WMMM idllando kiallitasan.

8 Ozora—Varkastély, a Csodadlatos castello cim{ vartorténeti kidllitason.

% TAMASI 1994a. Az Gjabb munkdk soran kideriilt, hogy ehhez a darabhoz a jelzett mésik toredék illeszkedik. Rekonstrukcié késziilt
a Csodélatos castello cimi kiéllitasra.
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négyelt cimerpajzsa, a pajzs koré tekeredd, balra nézé sarkannyal. Magassag: 23 cm.®® Az ozorai
példany vorosesbarna, kavicsos agyagbol késziilt, a maz alatt nincs engobe. A sarkany jobbra
néz. A rekonstrukcié magassaga: 25 cm, szélessége 25 cm.

Zsigmond-kori II. csoport 3. tipus® példdnya

02.2014.46.1. (1. tébla 6.)
Varabrazoldsos, négyzetes lapcsempe. Fehér, enyhén szemcsés anyagu, zold mdzas. Rekonstruk-
cié késziilt a 0,7-0,8 cm vastagsagu laptoredékek alapjan. Magassag: 23,8 cm, szélesség: 23 cm.®

Zsigmond-kori L. csoport 2. tipus vagy Zsigmond-kori II. csoport 2. tipus
Az 1. csoport sziirkésfehér, néha sziirkés rozsaszin, er6sen sovanyitott agyagbdl késziilt. A
II. csoport csempéi sziirkés rozsaszin, vorosessziirke vagy sziirkésfehér anyagbdl késziiltek. A
négyzetes csempén egy allatmese illusztracidja lathaté. A nyul baloldalt, a siin jobboldalt he-
lyezkedik el, sziklas talajon. Ko6zépiitt tolgyfa lathaté nagyméreti levelekkel és makkokkal. Ma-
gassag: 26 cm.*

0z.2014.209.43.

0z.2014.87.61.

02.2014.277.84. (2. tabla 1.)
Az ozorai példanyok sziirkésfehér anyagtak. Rekonstrukcié késziilt a toredékekbdl. Magassag:
26,5 cm.**

Zsigmond-kori 1V. csoport 1. tipus
A IV. csoport példanyaindl a voros szintire égett agyagbdl késziilteken sargasbarna maz volt, a
z0ld és citromsarga mazasak pedig fehér cserépbdl késziiltek. A négyzetes formdju, 1éckeretes
csempén halfarkait fog6 koronds selld lathat6. Ruhdja galléros, derékban sziik, elol derékig gom-
bos, rovid, rancolt szoknyéval. Magassag: 25 cm.®

0z.2014.277.86.

0z.2006.383.1. (2. tdbla 2.)
A viarkastélyban el6keriilt példany anyaga fehér agyag — z6ld mézas. Léckeretben koronds sellé
lathaté a csempén, sziik derekd, gombos fels6ben, rancolt szoknyaban. Rekonstrukcié késziilt a
toredékekbdl. Magassag: 25,2 cm, szélesség: 25,2 cm.

Zsigmond-kori 1V. csoport 3. tipus
A IV. csoport példanyaindl a voros szintire égett agyagbdl késziilteken sargasbarna maz volt, a
z0ld és citromsarga mazasak pedig fehér cserépbdl késziiltek. Négyzetes alakti csempe, 1éckeret-
tel, balra fordulé koronis, kettés farkd oroszldnnal. Magassaga: 25 cm.’

0z.2006.402.1. (2. tdbla 4.)
Az ozorai példany fehér, enyhén szemcsés agyagbdl késziilt, zold mézas.®® Rekonstrukcié: Ma-
gassag: 28,5 cm, szélesség: 28,9 cm.

% HOLL 1958, 234. 37. kép

61 HOLL 1958, 234, 235. 40. kép

2 Rekonstrukcid, az ozorai varkastély vartorténeti kiallitasan.

% HOLL 1958, 228-229, 230. 30. kép, 234. 39. kép.

% A csempe az ozorai vérkastély Csodalatos castello cim kidllitdsan szerepel. Lészké Ildiké munkdja.
% HOLL 1958, 242-243, 244. 56. kép.

% A csempe az ozorai varkastély Csodalatos castello cim kidllitasén szerepel. Lészkd Ildiké munkaja.
67 HOLL 1958, 243, 244. 58. kép.

% Az ozorai varkastély Csodalatos castello cim kiallitdsan szerepel. Lészko Ildiké munkaja.
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Zsigmond-kori II. csoport 4. tipus
A IV. csoport példanyaindl a voros szintre égett agyagbol késziilteken sargasbarna maz volt, a
z6ld és citromsarga mazasak pedig fehér cserépbdl késziiltek. Négyzetes formaju csempe, lécke-
rettel. Kozépen cimerpajzsban jobbra nézé sas. A cimerpajzs koriil jobbra tekered6 sarkannyal.
Magassaga: 27 cm.®

0z.2006.329.1.

0z.2014.216.33. (2. tabla 3.)

Az ozorai példany fehér agyagbdl késziilt. Rekonstrukcié: magassag: 24,5 cm, szélesség: 24,5 cm.”

Az 0z.2006.400.1.-0z.2006.428.2. (1. tabla 5.) csempének brandenburgi sasos darabjat (0z.2006.
400.1.) Tamasi Judit kozolte a Pannonia Regia kiallitas kapcsan.”* A csempetoredékhez a feldolgo-
zds soran talalunk egy Gjabb csatlakozé toredéket (0z.2006.428.2.), amelyek alapjan rekonstrukciot
készittettiink.”” A mar kozolt darabhoz csatlakoz6 toredék alapjan gy tlinik, hogy a sarkany farka
tekeredik a bal als6 sarokban, tehét heraldikailag jobbra néz a cimer koré csavarodé sarkény. Ezzel
valéban egyetérthetek Tamasi Judit dllaspontjaval, miszerint a budaitdl eltérd negativot hasznalhat-
tak ennek a tipusnak a készitéséhez.”

A Zsigmond-kori IV. csoport 1. tipusa halvanyvoros agyagbol, kavicsos sovanyitassal, sargasfe-
hér engobe-on vilagossarga mazzal is el6fordul. A csempe jobb fels6 sarka keriilt el6, ezen heraldi-
kailag balra néz6 sarkany (2. tabla 5.).7*

A bemutatott darabokon kiviil még sok, a Zsigmond-korra keltezhet6 toredék van, amelyek
meghatarozasa, feldolgozasa folyamatosan torténik. Igen sok mérmiitoredék is talalhat6 az anyag-
ban, féként flizold szinben.

A varabrazolasos csempékbdl (Zsigmond-kori II. csoport 3. tipus) fent bemutatott két, zold és
sarga mazas, restaurdlt, kiegészitett példanyon kiviil még tobb kisebb toredék talalhaté a leleta-
nyagban. A nyul és siin jelenetét dbrdzolé csempékbdl (minden bizonnyal Zsigmond-kori II. csoport
2. tipus) is taldltunk sargasbarna és barna szinii toredékeket is. Mar ez is jelzi, hogy itt egy tobbféle
szinbdl osszedllitott kalyhaval kell szamolnunk.

A lovagalakos kalyha
A kalyhacsempék feldolgozasa soran Tamadsi Judit a lovagalakos kalyha koréhez tartozé darabot
kozolt elészor a Pannonia Regia kidllitashoz kapcsolédéan.” A vorosre égetett agyagbdl késziilt,
fehér engobe-bal boritott z6ld 6lommadzas darab ritka eleme a lovagalakos kalyhdnak. A korbe-
vagott sz€ll agyaglapbdl késziilt, szabadon all6 targy minden bizonnyal a kélyha alsé, hasab alaka
részének fels6 sarkdn allt, ferde levagasua sarokelemére illesztett applikdcioként.” A sarokelem két,
derékszogben egymashoz illesztett mérmiives csempe volt (3. tabla 1/a-b, 3. tabla 2/a-b).”
A szarnyas, flrtos feji angyal két cimert tart, a bal oldali cimerpajzson pélya (Alsé-Ausztria), a
jobb oldalin kiterjesztett szarnyu sas laithaté (Morvaorszag). A budai lovagalakos mihely terméke.”
Az ozorai varkastély leletanyagaban el6kertilt, a lovagalakos kalyhacsempék csoportjiba sorolt

¢ HOLL 1958, 243. 244. 59. kép.

70 Az ozorai varkastély Csodalatos castello cim kiallitdsan lathaté. Lészké Ildiké munkaja.

7L A lelet akkor leltirozatlan volt. TAMASI 1994a.

72 A csempe az ozorai vérkastély Csodalatos castello cimf kidllitdsan szerepel.

73 TAMASI 199%4a.

7 0z.2014.244.17. — A térgyrdl anyagvizsgalat is késziilt, elemzése folyamatban. Kovdcs Imre fizikus (Wigner Intézet) végezte a
méréseket.

5 Ltsz. nélkiill: TAMASI 1994b. Ltsz.: 0z.2006.348.1. A térgy a WMMM Létvanytdraban taldlhaté. F 1168.

76 TAMASI 1994, 311. nyoman.

77 TAMASI 2004, 524. Ltsz.: 02.2005.24.1.

s TAMASI 1994b.

49



darabok egy részébdl Tamadsi Judit készitett atfogd tanulmanyt.”” Munkajaban a Holl Imre altal
lovagalakosként meghatarozott kalyhacsempék tipusait kovette. A lovagalakos csoportba tartozé
csempék élénkvoros anyaguiak, fehér engobe-bal boritottak a z6ld lommaz alatt.

A tovabbiakban éttekintjiik az eddig meghatdrozott csempék tipusait, a jelentds példanyokat,
az olyan toredékeket, amelyek a budai anyaghoz képest eltéréseket mutatnak, valamint a kutatds
jelenlegi fazisaban véleményem szerint kiemelésre mélté toredékeket.

1. tipus
Négyzetes lapcsempe. A szélén 1év6 1éckereten beliil két palcatag kozott csonkolt dgra csavarodd
levélsorral. A kozepén balra forduld, nyitott csérd griff, amely a jobb mells6 labat felemeli. A
budai darabok magassiga 23 cm.*
02.2014.55.103.%" (4. tabla 1.)
Elénkvoros, szemcsés agyagbdl késziilt, fehér engobe-bal boritott, felette z6ld méaz. A csempe
bal alsé sarka, a griff [abaval. A keret szélesebbnek tiinik a kozolt budai példanyokénal.
02.2014.43.1.2 (4. tébla 2.)
Elénkvorss, szemcsés agyagbol késziilt, fehér engobe-bal boritott, felette sotétzold maz. A ko-
z€ps6 rész toredéke: a grift szarnya és testének hatsé része latszik, a rajzolat elmosddott.

3. tipus

All6 téglalap alakd, elél nyitott, dongas hatd csempe. Hornyolt keretét mindkét oldalon egy-
egy meredek, kiszdlevelekkel és keresztrozsaval diszitett vimperga lathato, alul egy-egy cimeres
konzollal. A konzol felett szentek vagy apostolok szobrai. A csempe kozéps6 részén szamarhativ,
az ivmezdben ag koré csavarodo levélsorral. Az iv hatan harom, félkorives zarédasu ablak lat-
szik, a kettds nyilds felett kerek mérmives nyilassal. A kozépsé ablak részben takart. A budai
példanyok mérete: magassag: 27 cm, szélesség: 21,5 cm.*

Az eddigi elemzések arra mutattak ra, hogy ennek a tipusnak legaldbb négy, de inkabb t6bb al-
varidnsa létezik az anyagban.®*

Lovagalakos 3. tipus®
0z.2014.333.34.
0z.2014.255.37.
0z.2014.78.40. (3. tdbla 3.)
Rekonstrukcié: magassag: 27 cm, szélesség: 22,5-23 cm.

0z.2005.25.1. — Lovagalakos
3/C. tipus®® (3. tabla 4.)
Magassag: 27-27,5 cm, szélesség: 22 cm, mélység: 10,5 cm.
Téglalap alaki, dongds hatd, nyitott csempe. Szélesen hornyolt kerete van, mindkét oldalon me-

s

redek, keresztrézsaval és vimpergaval diszitett. Ezen a példdnyon az alaptipuson 1évé cimerek
hidnyoznak. A csempe kozépsé részén szamarhativ van, kiszdlevelekkel diszitett ablakok és ke-
rek mérmives nyilasok.

7 TAMASI 2004, 519-532.

8 HOLL 1958, 252, 254. 74. kép; HOLL 1998, 141-142, 1. kép.

81 Kozoletlen. Anyagvizsgalat késziilt a Wigner Intézetben, Kovacs Imre fizikus végezte a méréseket. Az eredmények feldolgozas alatt
vannak.

82 Kozoletlen. Anyagvizsgdlat késziilt a Wigner Intézetben, Kovacs Imre fizikus készitette. Az eredmények feldolgozas alatt vannak.

8 HOLL 1958, 252, 255. 76. kép.

 TAMASI 2004, 520-521.

8 Az ozorai véarkastély Csoddlatos castello cimi vartorténeti kidllitdsan. Lészkd Ildiké munkdja.

8 TAMASI 2004, 520. 2-3. kép. A WMMM Orékségiink. Tolna megye térténete cimt 4llandé kiallitdsan. VIZI 2006b, 59.
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4. tipus
Magas, mérmtives elem. All6 téglalap formdjd, dongas hati csempe. Mindkét oldalon labazattal
és fejezettel ellatott haromnegyed oszlopokkal. A csempék kisebb hanyadan apostolok és szen-
tek szobraival. A keret bels6 részén all6 haromnegyedoszlopok felett fidlés tornyocska lathaté. A
kozépsé részen szamarhativ, levélsorral. Felette kettés nyilasa ablakok, a kerek ablakokban hal-
hélyagmintaval.®” Az elemzések szerint ennek a tipusnak a 3. tipushoz hasonléan tobb varidansa
létezik az anyagban.®

0z.2006.333.1.% (4. tabla 3.)
Rekonstrukcio: magassag: 38-38,5 cm, szélesség: 21 cm.

0z.2006.442.1-2.*° (4. tdbla 4.)
Rekonstrukcié: magassag: 39 cm, szélesség: 20-21 cm.
A jelen tanulmanyban be nem mutatott toredékek elemzése szerint a tipusnak létezik keske-
nyebb példanya is. Magassag: 38 cm, szélesség: 17,5 cm.”

5. tipus
Téglalap alakd, dongas hatt csempe. ElSlapja attort, egy bal felé vagtatéd lovag lathatd, vértben,
tornapajzzsal és landzsaval. A pajzson dgaskodo oroszlan lathatéd. A lovag sisakjan koronabdl
kinové koronds oroszlan fél alakja lathat6. A lovag felett szamarhativ, amelybdl hét cstucsives
ablak emelkedik.”
Tamadsi Judit legalabb négy példany létezését igazolta tanulmdanyédban. Rajzi rekonstrukciot ko-
z6lt munkajaban.” Ennek mérete: magassdg: 31,5 cm, szélesség: 20,5 cm.
A munka folytatasaként elkészittettiink egy rekonstrukciét.”

0z.2006.445.1.*

0z.2014.77 4.

0z.2006.446.2. (4. tabla 5.)
Rekonstrukcié: magassag: 32,8 cm, szélesség: 20,6 cm.

02.2006.443.1.% (4. tébla 6.)
A lovag sisakjan 1év6 koronabdl nem oroszlan, hanem sarkany emelkedik ki a szamarhatives rész
ivében.

02.2006.445.3. (4. tébla 7.)
A balra lovaglé lovag jobb laba lathat6 a toredéken.

7. tipus

Oromcsempe cimertarté angyallal. Attort elSlapos, félkorives alaprajzi, fiilkés szerkezet(i kdlyha-
csempetipus. A csempe alsé részén attort el6lapg, liliomos orrtagu, kettds l6herés mérmii latszik.
Fels6 részén cimerpajzs van. A felette 1év6 léctagon hossza ruhdju angyalalak all, mindkét kezében
cimerpajzsot tartva. A feje felett a csempe csucsivesen zarddik, kozépen cimerpajzzsal. A cstcsiv

felett halhdlyagos mérmitvek. Egyes csempéken az angyal és a pajzsok mazatlanok.*®

8 HOLL 1958, 252.

8 TAMASI 2005, 521.

8 WMMM Latvanytar F 1190.

% Az ozorai varkastély Csodalatos castello cim kiallitasan. Lészké Ildiké munkaja.

o' TAMASI 2004, 521-522. 7. kép.

%2 HOLL 1958, 252.

% TAMASI 2004, 521-522. 8. kép.

% A térgy az ozorai varkastély Csodélatos castello cim kiallitasdn lathat6. A kdlyhacsempe rekonstrukeidjét Lészko I1diké készitette.
% Az ozorai varkastély Csodalatos castello cim kiallitasdn. A kalyhacsempe-rekonstrukciot Lészko Ildiké készitette.
% A WMMM latvanytaraban talalhaté: F 1167.

% A WMMM Latvanytdrdban taldlhaté: F 1175.

% HOLL 1958, 256. 83. kép.
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0z.2005.26.1.” (5. tabla 1.)

Rekonstrukcié: magassag: 48 cm (a keresztrézsa nélkiil), szélesség: 20 cm, rekonstrudlt mélység:
10 cm. Az ozorai példdnyon az als6 részen hidnyoznak a mérmivek és a cimer is (B tipus). A
rekonstrudlt példanyon az angyal bal kezében sas, a jobb kezében a Habsburg-oroszlan lathaté a
pajzson. Ezeken kiviil tobb, toredékes cimer taldlhaté még az anyagban. Az 0z.2006.432.2. sza-
mu targyon (5. tabla 2.) Karintia cimerén harom oroszlan,'® az 0z.2006.440.2. szamu targyon (5.
tabla 3.) az angyal jobb kezében 1év6 cimeren Bécs keresztje lathaté a pajzs szélén.'™

A 7. tipus ez iddig elSkeriilt toredékei még tovabbi elemzést tesznek sziikségessé egy teljesebb
kép kialakitasahoz.

15. tipus
Tet6csempe, egyenld szart haromszog formdju, sima hétoldallal. A sima alapbdl vakmérmi
emelkedik ki, fokozatosan csokkend magassagu profilokkal. A csempe oldala hatul rézsttosan
levagva. A budaiak mérete: oldal hossza 71,5 cm, szélessége 28 cm.'*

0z.2006.349.1. (5. tabla 4/a-b)
Rekonstrukcié: magassag: 68 cm, szélesség: 28 cm, vastagsag: 2,5 cm.
Sargasbarna szin(i, homokos sovanyitdsu agyag. Fehér engobe-on s6tétzold maz. A csempe min-
taja elmosddott, nem igazdan éles konturd.'”® Elképzelhets, hogy mar kopott negativval készitették.

16. tipus
Négyzetes, zart el6lapt csempe, tagolt peremmel. A szélén korben agra csavarodé levélsor van.
Kozépen 5-5 szirmd, centralisan elhelyezkedé két virdg. A dupla virag koril egy kor, levélka-
csokkal. Errél a korrdl a sarkokba egy-egy akantuszlevélszerd diszitmény nydlik. A levelek ko-
z0tt, az oldal kozepén apro virag. A budai példanyok mérete: 22x22 cm.'*
0z.2005.27.1.' (6. tabla 1.)
Rekonstrukcié: magassag: 22,5-23 cm, szélesség: 22,5-23 cm.
0z.2006.1.1.1% (6. tabla 2.)
Rekonstrukcié: magassag: 22,5x22,5 cm.
Az Gjabb feltarasokbol el6kertilt toredék példanyokbol készittettiink egy tjabb rekonstrukciot.'”’
0z.2014.55.105.1%
0z.2014.55.106. (6. tabla 3/a-c)
Rekonstrukcié: magassag: 24,8 cm, szélesség: 25 cm.
A toredékek anyaga sziirkésfehér, szemcsés. A hatoldalon korkorosen ujjnyomok latszanak. He-
lyenként az égéstdl fekete. A felilleten fehér engobe-on van a z6ld maz.

18. tipus
Négyzetes lapcsempe, tagolt kerettel, ag koré csavarodé levélsorszegéllyel. A kozépsé mezGben
vesszOfonasos fészkén iil6, kiterjesztett szarnyd pelikan tapldlja fiokait. Szélesség: 25 cm.'*”
02.2006.441.1. (6. tébla 4/a-b)

% TAMASI 2004, 522-523. 9. kép. A tairgy a WMMM Orokségiink. Tolna megye torténete cimi kiallitdsan talalhaté. VIZI 2006, 59.
10 TAMASI 2004, 522-523. 10. kép feliil.

101 TAMASI 2004, 522-523. 11. kép.

12 HOLL 1971, 175-176, 177. 150. kép.

105 A tipus kozlése: HOLL 1998, 158. 25. kép 2.

104 HOLL 1971, 176, 179. 153-154. kép; HOLL 1998, 153. 19. kép.

105 TAMASI 2004, 523-524. 13. kép. A targy a WMMM Orokségiink. Tolna megye térténete cim kiallitdsan taldlhato.

106 A targy a WMMM Létvanytéraban talalhaté. F 1191.

197" A targy az ozorai varkastélyban, a Csodalatos castello cimii kiallitason lathaté. A rekonstrukci6 Lészké Ildiké munkdja.

108 A targyon anyagvizsgélatot végeztettiink a Wigner Intézetben, Kovécs Imre fizikussal. Az eredmények elemzése folyamatban.
199 HOLL 1971, 177, 180. 155. kép; HOLL 1998, 153—154-. 19. kép.
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A lapcsempetoredéken féként a fonott fészek latszik. Fehér engobe-on sotétzold mazzal. Az

eredeti pelikdnos csempe mésolata lehet.!°

Egy masik példanyt is emlit (6. tabla 5.), melynek anyaga eltér a tobbi eredeti csempétdl. Voros-
barna agyag, engobe nélkiil, barndszold mazzal.'"" Ezen a toredéken a fészkén iil6 pelikdn is teljes
egészében felismerhet6. Tamdsi Judit a pelikdnos csempe egyszeres masolatanak tartja a darabot.

A fentiekben ismertetett, a lovagalakos csempék csoportjaba tartozé csempék szamos példanya,
azok toredékei keriiltek elé. Részletes feldolgozasuk még hosszas munkat igényel. Az Osszes ti-
pus meghatarozasan kivill ehhez a kérdéskorhoz kotheté masik nagyon fontos megoldandé kérdés,
hogy hanyféle kalyhatipus allhatott a varkastélyban a lovagalakos kalyhdk idészakaban.

Pdrta- és oromelemek''>

02.2014.333.29. (7. tabla 1.)
Sziirke szinl agyag, sargasvoros szintire égve, homokkal sovanyitott. Fekvé téglalap formaja
elem, vizszintes bordaval, feliil harom béstyaszer( nyalvannyal. A nyulvanyok fels6 vége profi-
lalt. Feliiletén grafitbevonat.
Magassag: 9,2-9,7 cm, szélesség: 20,5 cm.

02.2006.382.1-2. (7. tibla 2.)
Sziirke szin(i agyag, sargasvoros szintire égve, homokkal sovényitott. A szinoldaldn grafittal bo-
ritott. Az attort mérmives diszitési darab minden bizonnyal oromcsempe toredéke lehetett.
Csak a késébbi elemzések soran tudjuk kideriteni, hogy melyik kédlyhatipus részét képezhették
ezek a darabok.

Apostolt-profétdat abrdzolo csempék — regensburgi kalyhacsempék
A jelentés szamu toredékbdl elézetesen egy kiegészitett és néhany toredékes példanyt mutatok
be. A tematikailag jelenleg ebbe a csoportba sorolt darabok szdmos tipust képviselnek. Az eléke-
riilt darabok eddigi tanulményozasa alapjan minden bizonnyal t6bb helyen készithették az ebbe a
csoportba sorolt targyakat. Megfigyeltem eltéré szindi, mindségli agyagot, illetve a z6ld mazban is
vannak eltérések.
0z.2006.2.1. (7. tabla 3/a-b)
Rézsaszin anyagu, finom homokkal sovanyitott anyagu. Téglalap alakuy, zart el6lapos csempe.
Hatul dongas. Az el6lapon feltehetdleg egy préféta vagy apostol alakja, balra néz, bal karja el6tt
iratszalag latszik. A feje mellett jobbrdl szintén iratszalag végét lathatjuk.
Magassag: 28 cm, szélesség: 23,5 cm, mélység: 8 cm.
0z.2006.375.1.' (7. tabla 4.)
Az el6z6 darabbal megegyez6 dbrazolas. Ennek a csempének a hatsé része nem maradt meg. A
z6ld maz hélyagosra égett.''*
0z.2014.334.25.""°
02z.2014.225.22. (7. tabla 5/a-b)
Az el6z6 csempékkel megegyezd tipust csempe lehet, vilagosan kivehetd a bal kar alatti iratsza-
lag. Felirat sajnos nincs rajta. Z6ld mézas. A hatoldalon lathato, hogy ez a darab nem finoman
sovanyitott, hanem eléggé szemcsés agyagbol késziilt. A készitd erételjes ujjnyomadsai is lathatd-
ak, amellyel minden bizonnyal a negativba préselte az agyaglapot. A lap repedt, a repedésekbe
belefolyt a fehér engobe.

10 TAMASI 2004, 523-524. 14. kép.

UL TAMASI 1994b.

12 Az ozorai varkastély Csoddlatos castello cimi vartorténeti kidllitdsan szerepel a kovetkezd darabbal egyiitt.

13 A WMMM Latvanytaraban taldlhaté, az ozorai varkastély leletanyagat bemutatd rész kalyhassagot ismertetd részében F 1192.
114 Ez nem feltétleniil a készitéskor keletkezett, eredményezhette egy késébbi esemény is, amir6l nem tudunk.

15 Az ozorai véarkastély Csodélatos castello cimd vartorténeti kiallitasan.
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0z.2012.34.4. (7. tabla 6.)

Ez az igen toredékes darab is minden bizonnyal a tirgyalt csoportba tartozik. S6tétvoros agyagon

z6ld mazzal boritott. A csempelap toredéke 3-4 cm vastag. Egy mellkas elé emelt jobb kezet latha-

tunk. A karon erdsen red6zott ruha ujja latszik. Ez a darab az el6z6ektdl kiilonbozé tipusu lehet. '

A kélyhacsempék erételjes hasonlésdgot mutatnak a Holl Imre éltal a regensburgi csoportba
sorolt csempékkel.''” Az ozorai toredékek az eddigi elemzések soran tobb tipusba sorolhatdak. Az
anyag nagy részének toredékessége miatt ezeknek a tipusoknak a meghatarozasa még folyamatban
van. Kocsis Edit a visegradi anyag elemzése soran kiilonitett el regensburgi tipusti csempéket. Vé-
leménye szerint ez a miihely szabadon varidlta a csempék negativjait, ezzel kiilonféle tipusta csem-
péket készitett.!8

A véarkastélyban taldlt toredékek rétegtani elemzése is minden bizonnyal szolgéltat tovabbi ada-
tokat ennek a kdlyhacsempe tipusnak a datalasara.

Szines mdzas kdalyhacsempék

Az elmult évtizedek alatt igen jelentés mennyiségii szines mazas csempetoredék is el6kertilt a var-
kastély feltarasa soran.'”® Ebben a leletanyagban nagyrészt dongas hatu, de téglalap formaja, mélyi-
tett fiilkés csempéket is talalhatunk. A csempék jellemzen sarga és zold mazas kerettel késziiltek.
A szines mazas csempék anyaga jellemzden fehér, apré kavicsos sovanyitasu. Hatoldalukon helyen-
ként bekarcolasnyomok latszanak. A csempelapok igen vékonyak, altalaban 2-3 mm vastagsaguiak.
Az igen valtozatos, de igen kis toredékekbdl all6 leletanyag meghatdrozasa nem kevés problémat
vet fel. Bar meghatarozhaték tematikus csoportok — példdul az apostolabrazolasos csempékhez
hasonlé, de szines 6lommazat és fehér 6nmadzat is haszndlé darabok vannak, sok a kézfejet mutatéd
darab. Taldlunk ruhatoredékeket, labrészleteket, maddrfejet és még szamtalan részletet. A csopor-
tokbdl jelen munkéaban egy férfialakos csempe toredékét, valamint néhdny arcabrazoldsos darabot
mutatok be.

Férfialakos csempe

0z.2006.6.1. (8. tabla 1/a-b)
Sérga, bordazott széld keret, zold mazas, dongds hatoldalban lathat6 barna zekés férfialak. Jobb
keze maradt meg, a kézfeje fehér 6nmazas.

Arcok

0z.2006.9.1. (8. tabla 2.)
Magas, barna, kék, sarga savos sapkat visel6 bohdc (?) arca. Az arcon fehér 6nmaz. Fekete sze-
moldok, fekete szembogdr. A csempe, a figurdlis dbrazolas hattere zold lehetett egy, a fej jobb
oldaldn lathato keskeny sav tandsaga szerint.

0z.2006.13.1."%° (8. tabla 3.)
Széke, fiirtos haja, zold sapkas apréd (?) szembe nézé dbrazoldsa. Fehér cserépen fehér, helyen-
ként enyhén kékes 6nmdz. Barna szemoldok, egy vonasként kereteli feliil a szemeket. Orrlyuka
bebokodott. A haj magasan a barna szemoldok felett. A csigas hajfiirtoket a sirga mellett barna
maz emeli ki.

116 A darabra mér az 1990-es évek masodik felében felfigyeltem, amikor a varkastély kelet és déli szelvényeibdl és egyéb helyeirél
el8kertiilt kora Gjkori kerdmia feldolgozasét végeztem. A kélyhacsempeanyag attekintése kapcsén sikeriilt az ismertetett csoporthoz
soroldsa. WMMM Latvanytar F 1184.

17 HOLL 1980, 30—43.

118 KOCSIS 2010, 374—-375. 41a-b kép, 42. kép; KOCSIS 2013, 234-236. 46. kép, 50-51. kép. A leletek feldolgozasa utin lehetséges
eldonteni, hogy tudunk-e az ozorai csempék alapjan kalyharekonstrukciét késziteni.

119" A leletanyagnak ez a része is feldolgozds alatt van, jelen attekintés szerzdje késziti. Néhany darab a téredékekbdl az ozorai vér-
kastély Csodalatos castello cim{ kiéllitdsén ldthato.

1200 A WMMM Latvanytaraban, az ozorai varkastély leletanyagat bemutaté részben F 1159.
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0z.2006.10.1. (8. tabla 4.)

Néi arc bal felé tekinté dbrézoldsa. Ivelt szemoldék, barna szem, bebokédétt orrlyuk. Az arcon

fehér 6nmaz maradvanyai. A dongas hatrész vilagoszold.
0z.2006.11.1. (8. tabla 5.)

Szembe néz6, erésen toredékes néi arc. Jobb oldalt sarga szind hajfonat-hajkoszoru része latszik.

Az arc erételjes, a szemgodor hangsilyos. Az orrnal két bebokodés jelzi az orrlyukakat. A szdj is

eléggé erételjes. Az all kissé tokasnak latszik.
0z.2006.14.1. (8. tabla 6.)

Jobbra néz6 néi arc. Hosszu, kozépen elvalasztott hullimos hajjal. Jobb keze a bal véllan nyugszik.
0z.2006.15.1. (8. tabla 7.)

Szakallas, szembe nézé férfifej. Szemei enyhén aszimmetrikusan helyezkednek ez az arcon.

Egyenes szemoldok. Az orr fliggéleges domborulata alatt két bebokott orrlyuk. Barna bajusz és

enyhén hullamos szakdll. Az arcon fehér 6nmaz van, a szdjat is azzal jelezték a bajusz és a szakall

kozott.*!
0Z.2006. (8. tabla 8.)

Turbanos férfifej. A magas, vizszintes savos turbanszert fejfedé bal széle mar a csempe szélén

lehetett. Barna, ives szemoldok, barna, kissé ferdén all6 szem. Az orr sérilt. A szdj sériilt, de

erételjes lehetett. Barna korszakall. Talan haromkiralyok dbrazolas toredéke lehet.

A tobbszinmdzas és az 6nmazat is hasznalé csempék kozott még sokféle toredék talalhaté. Ezek
igen kis részek, minden bizonnyal az igen vékony csempék konnyedén Osszetortek és szétszorddtak
a varkastély kornyékén. A ruharészeket, karokat, kezeket, cimertoredékeket dbrazolé darabok mar
elézetesen tobbféle kalyha létezésére utalnak. Ezek pontos elkiilonitése még nem kevés feladatot ré
a fenti osszedllitast elkészitd szerzdre.

A jelent6s mennyiségli anyag mindenesetre arra utal, hogy a varkastélyban a 16. szazad elején is
olyan kalyhakkal fiitottek, amelyek a korszak legtjabb divatjat kovették. Minden bizonnyal a kozeli
Ausztria, Salzburg és kornyéke kélyhdssaganak termékeit kell lassuk ezekben a toredékekben. A
Tolna megyei Decs—Etén a 16. szdzad végén salzburgi vagy annak kornyékén miikodé fazekasok
termékeit talaltuk.'” Ezek a szines mazas csempék azonban mér mds korszakot, stilust képviselnek,
mint a fentiekben bemutatott darabok.

A budai varban is j6 néhdny szines mdzas toredék keriilt el6."”® Az ozorai toredékek, az itt be-
mutatott arcabrazoldsok, de az egyéb jellemzdk alapjan (ruha, fegyver, egyéb részletek) szoros kap-
csolatban éllnak a budai toredékekkel, igy a salzburgi, Salzburg kérnyéki kalyhdasok munkaival.'*

A viarkastélyban a leletek tantsaga szerint nemcsak csempés, hanem szemeskalyhdk is alltak. A
varkastély teriiletén, a ,B” jelti aknabdl mintegy 60 példany kalyhaszem (pohdr, hagyma és tél alakd
szemek, sarokelemek) kertilt el6. Tamasi Judit részletes elemzést készitett az anyag alapjan.'*

A viarkastély és ezzel egyiitt annak fiitésének torténetében a 16. szazad kozepe, a torok hddoltsag
komoly valtozast jelentett. A vér a torok hodoltsag része lett, helyérséggel egyiitt. Ennek az idszak-
nak a leletanyaga egy teljesen mas kalyhds kultirat mutat. Az épiiletet kevéssé haszndlhattdk, inkabb
a palotafal és a varfal kozotti teriileten alakitottdk ki falusias jellegti lakdhelyiiket. Ezek maradvanyai
is el6kertiltek igen sok helyen a feltarasok sordn. Bar kdlyhamaradvanyokat nem taldltunk, pohér és
hagyma alaku kdlyhaszemek, tdnyérka alakt szemek keriiltek el nagy mennyiségben a rétegekbdl.

LA targy a WMMM Latvanytaraban taldlhaté. F 1158. Egy masik, majdnem ezzel megegyezd arctoredék az ozorai varkastély
kiallitasan lathato.

122 VIZI 2013, 153-219.

2 HOLL 2001, 353—414.

124 A toredékek feldolgozasa folyamatban van. Itt is a toredékesség okoz szamos problémat a munkaban. Az eddigi restauralasi munkak
soran csak néhdny toredék illeszkedését lehetett bizonyitani, nem lehetett eddig kdlyhacsempe-rekonstrukciét késziteni.

125 FELD et al. 1989, 189-200.
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Az ,A” és ,B” aknakban, valamint a 16-17. szdzadra keltezhet6 hddoltsag kori godrokben is meg-
talalhatéak voltak ezek a tipust leletek.'?® A varkastély dsatasa soran rendkiviil nagy mennyiségben
kertiltek el6 a palota és a kiilsé varfal kozotti részen, de a varfalak el6tti arkokbdl is.'*

Az an. ,népi kalyha” tipikus részei koziil a megye mas, 16-17. szazadi telepiilésein megjelend
metszett disz(i, gombban végz6dé oromcsempék, partds oromcsempék is megtalalhatdak a varkas-
tély hodoltsagkori leletanyagaban.'?®

A torok hodoltsag utdn, a 18. szazad elején az Esterhdzyak épitették at az épiiletet. Kastélyként
nem sokaig létezett az épiilet. Az uradalom tisztviseldinek lakésai, az ozorai uradalom hivatalai
kaptak helyet benne. Ennek az idészaknak a kalyhacsempe-toredékeit is megtalaltuk a feltarasok
soran. Eddig mintegy hatféle mdzas csempekalyha anyagat sikeriilt elkiiloniteni. Az anyag toredé-
kessége miatt kalyharekonstrukciéra gy tlinik, nincs lehetdség.'*
02.2010.8.1. (9. tibla 1.)

Voros, homokkal sovanyitott agyagbdl késziilt, téglalap formaja lapcsempe. A hatoldalon agyag-

szalagbdl késziilt talrész. Az el6lapon fehér engobe-bal, feltehet6en irdkaval készitett huroksze-

rd sorok futnak. A csempét z6ld maz boritja.

Magassag: 31,2 cm, szélesség: 26,8 cm, mélység: 5 cm.

Nem hagyhatom emlités nélkiil, hogy a varkastély keleti oldaldnal egy djkori bedsasban egy ,,népi kalyha”
toredékei kertiltek el6."*° (Oromcsempe, tal alakd kélyhaszemek és téglalap alakti lapcsempe, szélcsem-
pe.) A voros festést és a fehér spriccelt disz(i darabok nem feltétlentil egy kalyha részei voltak.
0Z.2011.1.3.13 (9. tabla 2.)
Hosszanti oldalukra ives formdajuak. Hatoldalukon ujjbenyomkoddsok nyomai, amellyel minden
bizonnyal az agyaglapokat nyomtéak a formdahoz. A csempe széle feliil négy iv. Az iveket két-két,
egymas felé fordulé bimb¢ alkotja. A csempe jobb és bal szélén egy-egy kifelé fordul6 levélcsucs.
A csempe felsé szélét alkotéd bimbok lefelé ives szarakban folytatédnak, amelyek 6blében egy-
egy sziv taldlhatd. A csempe alsé szélét széles vizszintes szalag zdrja. Az alsé szél és az ivek
kozott egy-egy nagyobb és négy kisebb dombort potty lathaté. A jobb és bal sz€l 3,5 cm magas-
sagban fiiggdleges. E szerint a csempék ennél a résznél illeszkedtek egymashoz.
A csempék elGoldala élénkvoros festési. Néhol fehér meszelés latszik a voros festés alatt. Magas-
sag: 11,3 cm, szélesség: 17,4 cm.
0z.2011.1.5.%* (9. tabla 3.)
Sik agyaglapbdl késziilt, el6oldalon préselt diszitéssel. Téglalap formajd. Szélei a hatoldal felé
ferdén levagottak. Az el6lapon a vizszintes tengelyre szimmetrikus diszitmény: kézépen koszo-
ruszerd, kerek, domboru rész, alul és felil nagyjabdl sziv format alkoté levelek — csticsukkal a
koszoru felé. Korben a szél mentén borda alkot téglalapot — mintegy belsé tiikrot a csempén. A
borda és a csempe széle kozott félkorivekbdl allé6 benyomkodott disz fut korbe. Az eléoldalon
tobbszori meszelés rétegei — emiatt igen nehezen megfigyelhet6 a minta. A hétoldal égett, kor-
mos, fekete.
Magassag: 19,2 cm, szélesség: 8,6 cm.
0z.2011.2.1.% (9. tabla 4.)

126 Az ,A”jeld akna fels6 részében. FELD — GERELYES 1985, 174—175. A ,B” akndban. FELD et al. 1989, 189-200; GERELYES — FELD
1986, 161-182.

127 A vérkastély kora jkori leletanyagdnak tanulményozasakor a déli és a keleti oldal leletanyaganak feldolgozasa sordn Gsszegyujtésre
keriilt ez a tipusu leletanyag is. Feldolgozdsa, értékelése folyamatban. Ez a lelettipus nem képezte a disszertdciom témajat.

128 VIZI 2011, 319. 8. kép.

129" A feldolgozas kéziratban.

130 VIZ1 2011, 307-322.

131 VIZI 2011, 315, 311. 3. kép, 320.

132 VIZ1 2011, 315, 312. 4. kép, 320.

133 VIZI 2011, 315, 313. 5. kép, 320.
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0z.2011.2.8. (9. tabla 5.)
A tdl alaka szemekbdl j6 néhany példany volt. Négyzet alaku szdjrésszel késziiltek, korongoltak.
A perem élhossza 20,2 cm és 22 cm kozott talalhaté. A fenékatmérd kb. 11 cm. Magassaguk (tél-
mélység) 6,1-7,7 cm, a legtobb 6,5 cm mélységli. A peremiik befelé az oldal fels6 széléhez hajli-
tott, domboru. A tal belsé részén, a fenék kozepén egy kerek, kb. 1,7 cm atmérdjli kiemelkedés
talalhaté. E koril kb. 5,8 cm atmérdji korongolt gytirt-borda lathaté.
A bels6 oldalon kétféle diszités van. Az egyik tipusndl a vordsesbarna, mazatlan feliileten frocs-
kolt mésznyomok mintegy spriccelt feliiletet képeznek. A mészfoltok a peremen is jelentkeznek.
A hatoldalak kivétel nélkil égettek, feketék, kormosak. Ezek azt mutatjdk, hogy a darabokat
hasznaltak, azaz kalyhaként osszeraktak dket, fitottek benniik.
Elhossz: 20,8 cm, mélység: 6,8 cm, fenékatmérs: 11 cm.

OSSZEFOGLALAS

A tanulmanyban a varkastély megépitésétdl a 20. szazadi magtarperidodus idészakdig kiséreltem
meg az el6keriilt kalyhak, kilyhacsempék anyaganak vazlatos bemutatasat. A bemutatds célja az
eddigi eredmények 6sszefoglaldsa és annak bemutatdsa, milyen jellegli anyagok talalhatéak a kuta-
tasi-feltarasi leletanyagban. Véleményem szerint a varkastély kozépkori anyaga kulcsfontossagi a
kalyhacsempe-kutatasban. Az el6kertiilt leletanyag korszakonkénti teljes és részletes elemzése hoz-
hat még Gjabb eredményeket.'**

3% A tabldkat Frankné Sagi Apollonia szerkesztette, munkajat eztiton is koszonom.
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MARTA VIZI

Vorlaufiger Bericht iiber das nach
der Forschung des Burgkastells von Ozora freigelegte
Ofenfundmaterial

Die Gemeinde Ozora liegt am norddstlichen Teil des Komitates Tolnau, im Tal des Fluf3es Si6. Im
Mittelpunkt der Gemeinde steht das quadratische Gebdude des Burgkastells mit einem Mittelhof.
Das Gebiaude ist mit einer quadratischen Mauer umrahmen, an den Ecken mit runden Tiirmen
befestigt. Das Burgkastell gehort zu den besonderen Kunstdenkmaéler Ungarns. In dieser Studie wird
tiber die bisherige Forschung des Ofenfundmaterials, den jetzigen Stand, sowie deren Ergebnisse
berichtet. Dieses Fundmaterial wurde wihrend der bereits seit Anfang der 1960-er Jahre geplanten
und dann seit 1980 gefiihrten archdologischen Ausgrabungen' freigelegt.

Konig Siegmund von Ungarn erteilte im Jahre 1416 die Genehmigung an Filippo Scolari, damit
er auf allen Giitern, aber insbesondere in Ozora eine Burg, Festung oder Kastell aus Stein oder Holz
nach seinem Belieben bauen kann. Bei den Ausgrabungen stellte es sich heraus, dafl die um 1416
gebaute Burg von Filippo Scolari aus einem einstockigen Palast mit quadratischem Grundrifd und
geschlossenen Hof, sowie aus einem ihn umrahmenden, genauso quadratischen AufSenburgmauer
bestand, an den Ecken mit runden Tiirmen. An die Burg konnte man an der siidlichen Seite durch
die auf den im Burggraben gemauerten Pfeilern stehende Briicke hinangehen.

Nach dem Tod von Filippo Scolari gehorte das Burgkastell zuerst seiner Witwe, dann ab
1438 der Familie Hédervari. Am Anfang 1491 nahmen die Truppen von Miksa (Max) Habsburg
das Kastell in einem Ansturm an, es konnte den Grund dafiir geben, das Burgkastell um 1520
im Renaissancenstil umzubauen. Diese Burg wurde dann ab 1531 nach mehreren Belagerungen
zerstort.” Das Burgkastell wurde von 1545 bis 1686 von der Tiirken erobert, Von der Familie
Hédervari iilbernahm es zuerst Balint Torok, dann im Jahre 1618 kam es durch Erbanfall an die
Familie Nydri, spéater an die Familie Esterhdzy. Nach der Vertreibung der tiirkischen Truppen
meldete die Famile Viczay nach der Familie Hédervari einen Anspruch auf Ozora und es wurde
zuletzt im Jahre 1698 von Paul Esterhdzy gekauft. Zu der Reorganisation der Esterhazy-Giiter kam
es nach dem Friedensabschluf$ in Sathmar.

Die Baustellenarbeiten und die archdologischen, sowie Denkmalforschungen des Burgkastells
wurden im Herbst 2015 beendet.? Das Forster-Zentrum fithrte im Projekt ,Historische Gemeinde
am Cinca, Renaissancenwelt in Ozora — die touristische Entwicklung des Burgkastells Pipo und
seiner Umgebung in Ozora” die Rekonstruktion der dufleren Burgwénde, neben anderen sonstigen
Projektelementen durch.

Im Gebdude des Burgkastells wurden nach Ausweis des Fundmaterials jahrhundertelang
Kachelofen benutzt. In dieser Studie tibersah ich diese Hauptgruppen und Variante separiert,
wo ich mich auf die Fachliteratur, auf das Fundmaterial aus Ozora stiizte, sowie ergénzte mit bei

! Zusammenfassend {iber die Geschichte der archéologischen Forschungen siehe: VIZI 2011, 275-278.

2 FELD etal. 1988a, 261-277.

3 Im Jahre 2014 wurden die Ausfithrungsarbeiten mit einer provisorischen Freilegung vorbereitet, dann ab 2015 waren die Arbeiten
bereits mit archéologischer Aufsicht begleitet gefiihrt.
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der bisherigen Systematisierung ausgezeichneten herausragenden Fundstiicken. Vorldufig mache
ich es ohne ausfiihrliche typologische und kronologische Analyse, ich werde es schon bei der
ausfiihrlichen Verarbeitung des ganzen Fundmaterials schaffen, wobei die Schichtenanalyse auch
verwendet werden. Innerhalb der grofSen Gruppen habe die bisherigen Abweichungen im Vergleich
mit den bisherigen Feststellungen der Fachliteratur angezeigt.

Damit wollte ich etwa einen Querschnitt tiber diesen Typ des Fundmaterials des Burgkastells
geben, auf seine Bedeutung die Aufmerksamkeit zu erregen und die bisherigen wichtigsten
Fundstiicke auch offentlich bekanntzumachen.

Aus dem Fundmaterial der Kachelofen der Siegmund-Zeit kamen viele Stiicke vor, hauptsachlich
aus der von Imre Holl bestimmten Gruppe 4. (Abb. 1-11.) Unter diesen waren sowohl fast voll
zusammenstellbare Stiicke, aber als auch viele kleine, rekonstruierbare Bruchstiicke.

Viele Variante der sog. Ritterformofen waren im Burgkastell aufzufinden (Abb. 12-28, 48—
50). Nach der endgiiltigen Verarbeitung wird es sich herausstellen, genau viele Typen aus dem
Burgkastells freigelegt wurden, ob es noch neue geben und welche Ofenform von den hiesigen
Typen gebaut wurden. Einige Bruchstiicke, welche als Abbild der originalen Kacheln scheinen,
stellen auch Werkstattsfragen auf.

Unter den Fundstiicken findet man unglasierte MafSwerk- und Kronenelementen, mit
Grafikbelag (Abb. 29-30). Es laf3t sich vorstellen, daf$ diese zu den glasierten Ofen vom Ende des
15. Jahrhunderts gehoren.

Die Gruppe der einen Apostel oder Prophet darstellenden Kacheln (Abb. 31-34). Dieses
Fundmaterial mit mehreren Varianten oder Typen bringt vielleicht ndher zur Bestimmung der
Fertigungswerkstatt. Aller Wahrscheinlichkeit nach wird auch eine Ofenrekonstruktion nach der
piinktlichen Einstufung der Varianten moglich.

Farbige, glasierte Kachelofen kommen auch hdufig im Fundmaterial vor (Abb. 35-42). Von
denen kann man mehrere Gruppen separieren. In dieser Studie hob ich einige mit Kopf- und
Gesichtdarstellungen hervor.

Bruchstiicke von Kachelofen wurden vom Mittelalter* durch die Tiirkenherrschaft® bis zu der
Neuzeit freigelegt. Neben der Zusammenfassung der bereits veroffentlichten Studien erwihnte
ich auch die neulich gepriifte Typen. Dieser Typ kam am hdufigsten im Mittelalter wiahrend der
Tiirkenherrschaft vor. Aus der Neuzeit stammt das Bruchstiick eines rotbemalten aus schiisselformigen
Kacheln gesetzten Ofens, ein anderes Stiick konnte mit weifler Farbe gespritzt und geziert (Abb.
44-47).° Zum Barockgebiude gehérten auch mehrere Ofen. Nach den bisherigen Untersuchungen
konnte ich etwa sechs unterschiedliche Kachelofengruppe unterscheiden (Abb. 43).

In dieser Studie versuchte ich das Material der freigelegten Ofen und Kachelofen von dem
Aufbau des Burgkastelles bis zu den 20. Jahrhundert schematisch darzustellen, als das Kastell als
Getreidespeichergebdude benutzt war. Nach der ausfiihrlichen Verarbeitung des Fundmaterials
kann man schon die einzelnen Zeitalter vollstédndig iibersehen.

* FELD — GERELYES 1989, 177-207.
> FELD - GERELYES 1985, 174-175, 178.
¢ VIZI 2011, 278-290.
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1. tabla. 1: Varabrazolasos kalyhacsempe (Foto: Retkes Tamas); 2: Kalyhacsempe a Cillei csalad cimerével (Foto:
Retkes Tamas); 3: Oromcsempe szarnyas sarkanyalakkal (Foto: Retkes Tamas); 4: Oromcsempe szarnyas sarkany-
alakkal (Foto: Gere Laszl9); 5. Négyelt cimerpajzs, koré tekered6 sarkannyal (Foto: Gere Laszlo); 6. Varabrazola-

sos kalyhacsempe (Foto: Gere Laszlo)
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2. tabla. 1: Kalyhacsempe a siin és a nydl mesejelenetével (Foto: Gere Laszlo); 2: Kalyhacsempe koronais sell6 abra-
zolassal (Foto: Gere Laszld); 3: Kalyhacsempe a cimerpajzsban sas dbrazolassal, a cimer koré tekeredd sarkannyal
(Foto: Gere Laszlo); 4: Kélyhacsempe koronas, kettés farkua oroszlan abrazolasaval (Fot6: Gere Laszlo); 5: Sarkany-
rendes cimeréabrazolasos kalyhacsempe saroktoredéke (Foto6: Retkes Tamas)
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K] 18 emi

3. tabla. 1/a-b: Két cimert tarté angyalt abrazolé ratétdisz (Foté: Retkes Tamas); 2/a-b. Kalyhacsempe sarokelem
(Foto: Retkes Tamas); 3: Alacsony mérmiives csempe (Fotd: Gere Laszld); 4. Alacsony mérmiives csempe (Foto:
Gere Laszlo)
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4. tabla. 1: Griffet 4brazold lapcsempe saroktoredéke (Fotd: Retkes Tamas); 2: Griffet abrazolé lapcsempe toredéke
(Foto: Retkes Tamas); 3: Magas mérmiives kilyhacsempe (Foto: Retkes Tamas); 4: Magas mérmiives kalyhacsempe
(Fot6: Gere Laszld); 5: Lovagalakos kalyhacsempe (Foté: Gere Laszl6); 6: A lovagalakos kalyhacsempe toredéke —
a szamarhativ a kozéps6 sarkannyal (Foté: Retkes Tamas); 7: A lovagalakos kalyhacsempe toredéke: a lovag laba
(Foté: Retkes Tamas)
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5. tabla. 1: Oromcsempe cimertart6 angyallal (Foté: Retkes Tamas); 2: Cimerapplikacio toredéke (Fotd: Retkes
Tamas); 3: Oromcsempe cimertart6 angyallal — jobb szél toredéke cimerrel (Foté: Retkes Tamas); 4/a-b: Kalyha
tetécsempéje — toredék és rekonstrukci6 (Foto: Retkes Tamas)
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6. tabla. 1: Lapcsempe centralis viragdisszel (Foto: Retkes Tamas); 2: Lapcsempe centralis viragdisszel (Foto:
Retkes Tamads); 3/a: Lapcsempe centralis viragdisszel — rekonstrukcio (Foto: Gere Laszlo); 3/b-c: Az eredeti t6-
redékek el§- és hiatoldala (Foté: Retkes Tamas); 4/a-b: Lapcsempe pelikandbrazolassal — toredék (Foté: Retkes
Tamas); 5: Lapcsempe pelikdandbrazolassal — toredék (Tamasi 1994, 315 nyoméan)
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7. tabla. 1: Bastyafok formdji oromcsempe (Foté: Retkes Tamas); 2: Mérmiives oromcsempe toredéke (Foto: Ret-
kes Tamas); 3/a: Apostolt abrazolé csempe — rekonstrukcio (Foté: Retkes Tamas); 3/b: A csempe kiegészités el6tt
(Foto: Gere Laszld); 4: Apostolt dbrazolé csempe fels6 rész toredéke (Foté: Retkes Tamas); 5/a: Apostolt dbrazolé
csempe also rész toredéke — elgoldal; 5/b: Apostolt abrazol6 csempe also rész toredéke — hatoldala (Foté: Retkes
Tamas); 6: Apostolt dbrazolé lapcsempe toredéke (Foté: Retkes Tamads)
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8. tabla. 1/a-b: Mentés férfialak toredéke (Foto: Retkes Tamas); 2: Magas sapkas férfi arca (Foto: Retkes Tamas); 3: Fiir-
tos, sz6ke haji fit arctéredéke (Foté: Retkes Tamas); 4: N6i arc (Foté: Retkes Tamas); 5: Hajfonatos nd fejtoredéke
(Fot6: Retkes Tamas); 6: Hosszu hullimos haji né dbrazoldsanak toredéke (Foto: Retkes Tamads); 7: Szakallas férfi
arctoredéke (Foto: Retkes Tamas); 8: Turbanos férfifej (Foto: Retkes Tamas)
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9. tabla. 1: Téglalap alaku lapcsempe (Fot6: Retkes Tamas); 2: Szivmintds oromcsempe (Foté: Retkes Tamas); 3: Lap-
csempe (Fot6: Retkes Tamas); 4: Tal alakid kalyhacsempe (Foté: Retkes Tamas); 5: Tal alaka kalyhacsempe (Foté: Ret-
kes Tamas)
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A WOSINSKY MOR MEGYEI MUZEUM EVKONYVE « XXXVIL (2015) 75-143.

SZABO GEZA — HAJDU TAMAS

Parasztpolgari fejlodés csirai
a Duna mentén,
Bolcske kozépkori temetoi titkrében

Soroncz Ferenc esperes-plébdnos tir emlékére

A tolnai Duna mentén fekvé Bolcske azon kevés telepiilés kozé tartozott, ahol a tizendt éves habord,
annak hadieseményei, gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményei a fejlédést lényegesen nem vetették
vissza. Ennek oka abban kereshetd, hogy Bolcske foldrajzi fekvésénél fogva részesiilt mindazon
elényokbdl, amelyek Szigetvar elestét kovetéen a Duna menti mezdvarosok fejlédésére pozitiv moé-
don hatottak. Ugyanakkor voltak egyéb olyan sajatos koriilmények, amelyek miatt szerencséseb-
ben vészelhette it a tizenot éves hdbort pusztitdsait. Az drnyaltabb torténeti kép kialakitasat a
régészet oldalarol jelentds mértékben segitheti a tarsadalmi folyamatokat kiilondsen jol tikrozé
temetSk anyaganak megismerése. Ezért a korabbi el6zetes ismertetések utan ezuttal a két, egymast
jol kiegészits, a katolikus és a reformatus templom koriili sirkert leleteit, régészeti megfigyeléseit
teljes egészében kozreadjuk.'

Az elmult évtizedekben Bolcske belteriiletén, tobb helyen és tobb alkalommal is tartak fel
kozépkori sirokat. A Kalvaria-dombon 4ll6 katolikus templomnél mar az 1950-es években, a nagy
dunai drviz miatti foldmunkdk sordn is taldltak emberi maradvanyokat. A Kdlvaria lefaragott keleti
oldaldnak szélén 1962-ben 18. szazadi temetkezéseket tartak fel. A leletmentd dsatds soran Mésza-
ros Gyula harom fakoporsds sirt bontott ki, melyek koziil kettdben gyermek fekiidt. Az egyik gyer-
mek nyakan tiveggyongysor volt, a masik laban bércip6 foszlanyait figyelte meg.? A falubeliek em-
lékezete szerint a Kélvaria-domb egészét elfoglalé templomkert szélein minden irdnyban taldltak
mar sirokat, ami valdszindsiti az egyébként korbeépitett teriilet egészének temetékénti haszndlatat
a 18. szazad végéig, amikor is roviddel a temetd felhagydsa utdn a katolikusok a résziikre atengedett
teriilet kozepén 1792-ben templomot emeltek. Az egyhdzi anyakonyvek adatai és a legtjabb tor-
téneti kutatdsok is arra mutatnak, hogy ezt a temetét a helyi reformatus kozosség hasznalta a 16.
szazad masodik felétél 1788-ig.?

1 NAGY - SZABO - SZABO 2004.
2 MESZAROS 1962, 65; MESZAROS 1963, 61.
3 HAVASSY 1994, 36; NAGY — SZABO — SZABO 2004, 199.
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A telepiilés 1995-ben elhatdrozta, hogy az elsé magyarorszagi viz alatti feltards soran a falu
melletti Duna-szakaszon feltart késé rémai kori kikotéerdd faragott, feliratos kéemlékeinek
bemutatasara kotarat épit a katolikus templom kertjében, a Kélvaria-dombon.* A teriilet egyhazi
tulajdon volt, de a falu régészeti, néprajzi kutatasokat mindig tdmogaté és érdeklédéssel kovetd
esperesének, Soroncz Ferencnek koszonhetéen ez nem jelentett akadalyt. Az épitkezést megel6-
z0 régészeti feltarashoz az 6nkormdnyzat adta a segédmunkasokat és gépeket, de az iskolabdl is
elengedték az évek 6ta a nydri dsatdsokon dolgozé régésztaborosokat. El6szor a mintegy 20x30
méteres leendd kétar 600 m*-es teriiletét humuszoltuk le, ahol meglehetdsen stirtin rajzolédtak
ki a bedsasok foltjai. A teriilet fels6 részén minddssze 30 cm humuszt szedtiink le, s ez alatt mar
kirajzolédtak a sarga futéhomokba dsott sirok. A domb kozepén egy felszinre kifuté szubhumusz-
rétegbe temetkeztek, ezért itt a humuszoléds valamivel vastagabb, mintegy 50 cm-es volt. A domb
aljaban a humuszolas ismét vékonyabb, mintegy 30—40 cm volt. A humuszrétegek vékonysaganak
a domb fels6 részén a természetes lekopds, mig a domb aljaban valé elvékonyoddsanak hatterében
a tereprendezés all. A torténeti adatok, a temetd kiterjedése és a lehumuszolt teriileten megfigyelt
sirstrtiség figyelembe vétele alapjan mintegy nyolc-tizezer embert temethetett ide a kozosség a
temet6 haszndlatdnak mindossze b6 két évszazados ideje alatt (1. tdbla 1).

Az épild kétar foldmunkdisoran 1995. szeptember 4. és oktdber 7. kozott 6sszesen 213 sirt tartunk
fel. A sirokat a megtalalas és a bontds sorrendjében szamoztuk. Az 5 x 5 méteres négyzetracsokra
osztott teriilet feltarasat az északnyugati sarokboél indulva kezdtiik és 5 méter széles, észak-déli ira-
nyu sdvokban bentrdl a kerités felé haladva folytattuk. A feltart leletanyag Szekszardra, a Wosinsky
Moér Megyei Muzeumba keriilt. A halottak a sirban minden esetben nyugat-keleti irdnyban a ha-
tukra fektetve nyugodtak, mellékletekre, ruhamaradvanyokra utal6 nyomok is csak ritkan fordultak
eld, ezért a temetkezések leirasandl kiilon csak az ettdl eltérd helyzeteket jelezziik.

1.sir:  Melléklet nélkiili, mintegy 85 cm magas, 4-5 éves gyermek sirja, alkarjait a koldokhoz
hajlitottak.
2.sir:  Koporséban eltemetett, fiatal, mintegy 160 cm magas nd, alkarjai derékszogben behajlitva a

mell alatt pihentek. Hasandl egészen apro, felteheten Gjsziilotthoz tartozé csontok voltak.
A koponya bal oldaldn megfigyelt egyszer(, fehér gomb alaka gyonggyel diszitett tiin kiviil a
csontvaz felszedésekor a fej jobb oldalan is taldltunk egy tit, amely diszesebb volt, mint a bal
oldali. Mind a két tli nagyjabdl a fiil magassdgaban fekiidt. A jobb kezén pedig egy gytirt volt.

3.sir:  Mintegy 160 cm magas felnétt személy sirja, jobb keze a test mellett nyujtva, a bal
konyokben behajlitva a medencén nyugodott.

4.sir:  Mintegy 170 cm magas feln6tt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.
5.sir:  Mintegy 170 cm magas felnétt személy sirja, karjai a vz mellett, a kézfejek a csip6n pi-

hentek. Megbolygatott jobb vallat és felkarcsontjat a 10. sir beasasdban talaltuk meg.
6.sir:  Mintegy 170 cm magas felnétt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell

alatt nyugodtak.

7.sir:  Mintegy 4-5 éves, 80 cm vazhosszusagu gyermek csontmaradvanyai, kinyujtott karjait a
vaz mellé, kézfejét a medencére helyezték.

8.sir:  Mintegy 170 cm magas felnétt személy sirja, kinytjtott karjai a test mellett, bal kézfeje a

medencén pihent. Sirjabdl a ruhdzathoz tartozé kapocs és egy ruha szegélydiszitésének
részlete is elékeriilt (1. tdbla 2).

9.sir:  Mintegy 175 cm magas felnétt személy sirja, az alkarjai a koldokhoz hajlitva nyugodtak.
A jobb és bal sarokcsontnal I-1 vas csizmapatké volt. A sir bontasa el6tt, a nyeséskor 1 cm

+ SZABO 1994.
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10.

11.

12.
13.

14.
15.

16.

17.

18.

19.

20. sir:

sir:

sir:

sir:
sir:

sir:
sir:

sir:

sir:

sir:

sir:

széles, 8 cm hosszu, tobbszorosen hurkolt fémfonalas disz, valamint apré eziist flitterek
kertiltek el6 a labrésznél. Feltételezhetd, hogy ezek az eloxidalodott, elporladt diszek vala-
ha a csizmdhoz tartozhattak.

Mintegy 6-7 éves, 105 cm vazhosszisagu gyermek sirja, az alkarjai a koldokhoz hajlitva
nyugodtak. A sir bedsdsa vagta az 5. sirt, annak vazat a jobb vélla kornyékén megbolygatta.
Mintegy 2 éves, 65 cm vazhossztisagu gyermek sirja, jobb keze a test mellett nytjtva, a bal
konyokben behajlitva a medencén nyugodott.

Mintegy 1-2 éves gyermek sirja, csontjai a medencétdl lefelé hianyoztak.

Egy év koriili, 55 cm vazhosszuisagu gyermek sirja, bal keze a test mellett nydjtva pihent,
a jobb csontjai hidnyoztak.

Jobb oldaléra fektetett Gjsziilott 47 cm hosszu vaza.

Mintegy 160 cm magas felnétt személy sirja, kinyujtott karjai a vaz mellett, a kézfejek a
medencében pihentek. Labfején a magasabban 1év6 16. sir kopony4dja volt.

Mintegy 165 cm magas felnétt személy sirja, bal kézfeje a medencében, jobb karja ko-
nyokben behajlitva a mell alatt nyugodott. Feje alatt volt az eltéré tajolasu 15. sir labfeje.
Mintegy 175 cm magas fiatal férfi sirja, jobb karja a mell alatt keresztbetéve, a bal alkarja
a bal véllhoz visszahajlitva pihent. Egy sirgoédorben volt a jobb oldalin 1évé 18. szamu
temetkezéssel.

Fiatal nd sirja, aki vazhossza alapjan 153 cm magas lehetett, az alkarjai derékszogben be-
hajlitva a mell alatt nyugodtak. K6z6s godorbe temették a 17. sirban fekvé személlyel,
akinek a jobb oldaldn nyugodott.

Mintegy 150 cm magas, idésebb nd sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak. A bontds sordn tobb helyen is szervesanyag-maradvanyokat figyeltiink meg.
A fej alatti részen vastag szovet nyomai voltak. A medence jobb oldaldn a mell alatt ke-
resztbe font jobb kezének konyoke alatt hurkolt rojtokkal szegélyezett, vastag, barna
anyagot talaltunk. A textilen jél megfigyelhet6 volt a szalvastagsag és a szalstiriiség is. A
csontok felszedése sordn jol lathaté volt, hogy a szovetmaradvanyok féként a derék alatti
részen, mintegy 45 cm hosszan és 25 cm szélességli teriileten maradtak meg jo allapotban,
azonban ahhoz tdl kis részletekben, hogy a viseleti darabokat egyértelmtien meg lehetne
hatdrozni. Ami biztosan megéallapithaté az az, hogy egy 8 mm vastag, vékony, finom sza-
lakbdl font, barna zsin6rokbdl dll6, mintegy 6-8 cm széles koteg futott végig a deréknal,
mely nagyjabdl a combcsontig volt kovethetd. A zsinérok hossza nagyjabél 20 cm koriili
lehetett, bar kotegszerlien egymasba voltak gabalyodva, szandékos fondsukra, csoméza-
sukra utalé nyom nem volt lathaté. Az anyag mindségét, szerkezetét és rojttal valé diszi-
tettségét, elhelyezkedését tekintve ugy tlinik, hogy egy téli gyapji nagykendorél lehet sz6.
Mikroszkép alatt vizsgalva a maradvanyokat az is lathatéva valt, hogy a zsinérkoteg alatt
natur szind szovet, az alatt pedig tobb vékony, zoldes arnyalatd rétegben lazabb szerkeze-
td, feltehetben filcanyag volt. A maradvanyok elhelyezkedése alapjan tugy tlinik, mintha a
nagykendd alatt rétegesen szovet és filc ruhadarabok lettek volna (1. tabla 3-4).

Mintegy 175 cm magas felnétt nd sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt nyu-
godtak. Haja és szeméremszdrzete is meglepden j6 allapotban megmaradt, igy megfigyel-
het6 volt a hajviselete is. A n6 hosszy, sotétbarna, hullimos hajaban a fejtetén keresztbefu-
td, harom vékony szalbdl all6 fonat volt, a haj tobbi része befonatlanul a bal vallra omlott.
Nem egyértelmd, hogy hajkorondjat a fiilnél megfigyelt tivel tiizte-e fel, vagy a t{i egy textil
kiegészit6 felerdsitésére szolgalt. A vékony, toredékesen is 4 cm hosszy, rézszalbol készitett
hajtl végét egy kis fehér gyongy diszitette. A koponyaval kiemelt anyagmaradvanyok ko-
zOtt a nyaki részen finom szovés(, piros festési textil maradvanyai és egy 1 cm atmérdjd,
raforrasztott, félgombos pitykével diszitett kapocspér volt (1. tabla 5).
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21.sir:  Mintegy 8 éves, 110 cm vazhosszusagu gyermek sirja, az alkarjai a koldokhoz hajlitva
nyugodtak.

22.sir:  Csecsemd 43 cm hosszu vaza.

23.sir:  Mintegy 160 cm magas nd sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt nyugod-
tak. Fején gyongyokkel diszitett abroncsparta volt. Az abroncs textillel bevont, hajlitott
falemez, a két vége csontbol késziilt. A leleteket restauralé Szalay Zoltan megfigyelése
szerint a parta diszitése kilenc egységre tagolodott, melyek koziil négynek a kozepén per-
gamenbdl kotott masni volt. A mellettiik 1évé mezdket nagyobb fuvott és kisebb vagott
tiveggyongyokkel, csipkeszer(i drétspiralokkal valasztottak el egymastdl, kozépre pedig
egy-egy nagyobb, eziistozott flittert helyeztek.” A jobb lengébordaknadl 3 db két részbdl
osszeforrasztott, alul lapos, feliil félgombos, kerek, drétfiillel ellatott, 1,3 cm atmérdji
rézgomb keriilt el6. A sarokcsontoknal I-1 db vaslemezbdl készitett csizmapatké volt, me-
lyek végei a sarok belsé szélén felhajlottak. Az alapanyagul szolgalé 4x4 cm méretben
U alakdra hajlitott, 0,8-1 cm szélességii vaslemez erdsen oxidalédott, eredeti vastagsiga
nem mérhetd. Legalabb harom helyen megfigyelhet6 volt a felerdsitésre szolgald szogek
csonkja is (2. tabla 1-2; 13. tabla 1-3).

24.sir:  Mintegy 155 cm magas felnétt személy sirja, bal keze a test mellett nyujtva, a jobb ko-
nyokben behajlitva, a kézfejek a bal medencén egymasra téve nyugodtak. A nyakéanal
korben 6sszesen 7 ruhakapocs volt, amihez harom akaszt6 részt is talaltunk. A 23-24.
sirok szorosan egymads mellett voltak (2. tabla 3-4).

25.sir:  Négy év koriili gyermek erésen elporladt dllapotd maradvanyai.

26.sir:  Mintegy 155 cm magas felnétt személy sirja, a karjai a vaz mellett kinydjtva pihentek. A
jobb laba mellett két gyermek (27-28. sir) fekiidt.

27.sir:  Mintegy 2 éves, 66 cm vazhosszusagu gyermek sirja, a karjait konyokben behajlitottak, a
kézfejeket a medencén egymadsra helyezték. A fejénél két, erds, stirti szovésti 25 cm hosz-
szu, 0,6 cm széles szalag volt. A szalag anyagat fémszalak erdsitik. A fém — feltehetéen
jo mindségl eziist, mert mikroszkop alatt a szine fekete szint és nem z6ld oxidos — szdl
rendkiviil vékony lemezcsik, melyet egy fonalalapra ratekercseltek, s az igy megerdsitett
szalakbdl sz6tték magat a szalagot (2. tabla 5).

28.sir:  Nagyjabdl 5 éves, 95 cm vazhosszusagy, bal oldaldra fektetett gyermek sirja.

29.sir:  Csecsemd 42 cm vazhosszisaguy, a tobbitdl eltéréen fejjel keletnek fektetett sirja.

30.sir:  Mintegy 176 cm magas felnétt személy sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek.

31.sir:  Nagyjabdl 2-3 éves, 76 cm vazhossztisaga gyermek, kinydjtott karjai a vaz mellett pihentek.

32.sir:  Nagyjabol 4-5 éves, 88 cm vazhosszusaga gyermek, kinyujtott karjai a vaz mellett pihentek.

33.sir:  Nagyjabol 4-5 éves, 84 cm vazhosszisagu gyermek, testébdl csak a szétlapult koponya
csontjai maradtak meg. A fején feltehetéen partatol szairmazé oxidos elszinez3dés és né-
hany szétporladt gyongy nyoma volt. A felszedéskor rugds parta 2 és 3 mm atmérdjlire
tekert rugoéi, 4 db, rugdékbdl félgomb alakira hajtogatott, 2 cm atmérdjii disz is el6kertilt. A
diszek elkészitéséhez hasznalt fémszalat fonallal korbetekerték, valdszintileg igy adtak meg
a szinét, a rugoéval pedig a merevségét. 3 db 0,4 cm atmérdji zoldes szind tiveggyongy is
volt a maradvényok kozott (2. tabla 6).

34.sir:  Nagyjabdl 1-2 éves, 65 cm vazhosszusagu ,békafektetési” gyermek sirja. Karjait és labait
is rombusz alakban széthuztak. A felszedés soran a mellkasanal a gerinc vonalban 5 ruha-
kapocs volt, amelyhez két akasztérész is el6keriilt (3. tabla 1).

35.sir:  Mintegy 155 cm magas felndtt személy sirja, a konyokben behajlitott bal karjanak kézfeje
a jobb medencelapaton nyugodott. Jobb karjanak csontjai hianyoztak.
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Nagyjabdl 4-5 éves, félig oldaldra fektetett gyermek erésen bolygatott sirja.

Mintegy 3 év koriili, 80 cm vazhossztsagt gyermek, a konyokben behajlitott bal karja a
melle alatt nyugodott, jobb karjanak csontjai hidnyoztak. Kézvetleniil a bal oldala mellett
volt a 38. sir.

Nagyjabdl 6 éves, 105 cm vazhosszisagu gyermek, kinyujtott karjai a vaz mellett pihentek.
Mintegy 160 cm magas fiatal személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Nagyjabdl 4 éves, 105 cm vazhosszisaga gyermek, kinyujtott karjai a vz mellett pihentek.
Mintegy 145 cm magas fiatal személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Nagyjabdl 2 éves, 76 cm vazhosszisaga gyermek, kinyujtott karjai a vz mellett pihentek.
Mintegy 180 cm magas kozépkoru férfi sirja, a jobb alkarjat konyokben visszahajlitottdk a
bal véllhoz, a bal alkar a medencén nyugodott.

Hét év koriili, 110 cm vazhossztsaga lanyka, a fején pérta volt. A partat szovettel be-
vont fahdncs alapra készitették, két szélét fonott szegéllyel, kozepét 4-4 csomdbdl 4llg,
viragszerd motivumokkal diszitették. A szegélyt négyszer két-két szorosan, szalagszertien
egymads mellé fogott szalbdl laza fondssal készitették. A szalak kozepén fonal fut, ame-
lyet spirdlisan ratekert fémszalaggal boritottak. A kozépen futd diszitéseket is hasonld
alapanyagbdl készitették. A masutt megfigyelt fémszalra tekert szines fonalnak itt nem
talaltuk nyomat. A parta diszitett részének szélessége 2,5 cm, a szegély szélessége 0,5 cm,
egyik vége lekerekitett, a masik hidnyos, igy eredeti hossztisiga nem mérhet6, a toredék
hossza 14 cm.

Hét év koriili, 110 cm vazhosszisaga lanyka, kinygjtott karjai a teste mellett pihentek,
a fején parta volt. A parta maradvényai azonban annyira toredékesek voltak, hogy a kis
darabok alapjan csak annyit lehetett megéllapitani, hogy az hasonld lehetett a 44. sir par-
tdjahoz. Ennél is a széleket fonott szegéllyel, a kdzepét 4-4 csomobdl allo, virdgszertd mo-
tivumokkal diszitették. A pérta diszitett részének szélessége 2,5 cm, a szegély szélessé-
ge 0,5 cm volt. A szegélyt négyszer két-két szorosan, szalagszeriien egymads mellé fogott
szalbol laza fondssal készitették. A szalak kozepén fonal fut, amelyet spirdlisan ratekert
fémszalaggal boritottak. A kozépen futé diszitéseket is hasonld alapanyagbdl készitették.
A fémszalakat rendkivil erds, egységes kékeszold oxid boritotta.

Két év koriili, 70 cm vazhosszusagu lanyka, kinydjtott karjai a teste mellett pihentek, a fe-
jén fahancs alapra készitett, teljesen elporladt parta maradvanyai, a mellén egy félgombos
kapocs volt (3. tabla 2).

Mintegy 140 cm magas felnétt személy maradvanyai, részben a 48. sir alatt volt. A sirbdl
ruhakapcsok toredékei is el6keriiltek (3. tabla 3).

Nagyjabdl 8-9 éves, 130 cm vazhossziisagu, oldaldn fekvé gyermek. Laba a 47. sir fels6tes-
tén volt, alatta pedig a 49. sir vaza fekiidt.

Nagyjabdl 8-9 éves, 130 cm vazhossztsagu, oldalan fekvé gyermek a 48. sir alatt.

Két év kortiili, 70 cm vazhosszisaga gyermek, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek. A
31. sir alatt fekiidt.

Nagyjabol 5 éves, 90 cm vazhosszusagu gyermek, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek.
Csecsem6 60 cm hosszisagy, félig oldalara fektetett, felhtizott 1aba vaza.

Feln6tt személynek a tereprendezés soran erésen megbolygatott sirja.

Mintegy 160 cm magas felnétt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak. A jobb felkarnal teljesen szétporladt pitykék nyomait figyeltiik meg.
Mintegy 170 cm magas feln6tt személy sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek.
Id6s személy 158 cm vazhossztsagu sirja, jobb keze a test mellett nydjtva, a konyokben
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behajlitott bal karjanak kézfeje a jobb medencelapiton nyugodott. Allkapcsabél a fogak
hidnyoztak, a fogmeder is teljesen felszivddott.

Feln6tt személy 172 cm vazhosszisagu sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a kéz-
fejek a medencéjén egymasra téve pihentek.

Id6sebb személy 173 cm vazhosszisagu sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a
kézfejek a medencéjén pihentek.

Csak a koponyéja maradt meg, a tobbi részét elvitte a 60. sir bedsasa.

Mintegy 130 cm magas, 10 év korili gyermek, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak. A nyakdnadl az dlla alatt 1 db gomb alakq, 1,5 cm atméréjti, gula alakban
raforrasztott 4 kis granuldcidval diszitett pityke és egy hengeres gomb volt. Ez utébbi két
végén legombolyitett, 0,8 cm atmérdjd, 1,5 cm hosszd, henger alakd, lemezbél készitett
gombnak kis drét fiile volt a felvarrashoz (3. tabla 4).

Mintegy 130 cm magas, 10 év koriili gyermek, alkarjai konyokben kozépre behajlitva,
a kézfejek a medencéjén egymadsra téve pihentek. A szegycsontndl és a gyomor magas-
sagdban is 1-1 zold patinaval fedett, 0,8 cm atmérdjd, gomb alaky, kis drétfiillel ellatott
gombot taldltunk (3. tdbla 5).

Mintegy 160 cm magas felnétt személy sirja, kinydjtott karjai a teste mellett pihentek.
Megbolygatott, teljesen szétasott temetkezés.

Mintegy 165 cm magas felnétt személy sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a kéz-
fejek a medencéjén pihentek. A felszedés soran a sir f6ldjébdl egy aranyozott eziist ka-
pocspar kis hurokban végz4dé fele keriilt el6, mely harom sz8l6fiirt(?) és szélélevelek (?)
kombinacidjabdl all. Szélessége 1,5 cm, hossziisdga a hurokkal egyiitt 1,6 cm (3. tabla 6).
Csecsemd 55 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek.

Mintegy 165 cm magas, tizenéves gyermek, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek. Ko-
zelében tobb gyermek fekiidt, fejénél a 65., a hasan a 67., a labandl a 68. sir volt.
Csecsemd 60 cm vazhosszisagu temetkezése, egymasra helyezett kis kezei a medencén
nyugodtak.

Leényka sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt nyugodtak, a fején 1évé par-
ta teljesen szétporladt. A feltdrasi teriilet szélén 1évé sirt csak részben lehetett kibontani.
Mintegy 155 cm magas, felnétt né sirja, a konyokben enyhén behajlitott jobb karjanak
kézfeje a medencében nyugodott. A mellékletekben szokatlanul gazdag sirban a fej koriil
5 td volt, két diszes és két egyszeriibb. A két bronzszalbdl készitett, 6,5 cm hosszu, kis,
kettéosztott, 0,3 cm atmérdjii gombbel diszitett t{i a haldntékcsontokndl, két, aranyozott
eziist, rendkivil finoman kidolgozott, ratétekkel és iivegbetéttel diszitett fejli, 8,3 cm
hosszu tl pedig a koponyatet6nél volt. A felszedés soran a koponya alatt egy 6todik td is
el6keriilt, melyet z6ld patina boritott és kis, fehér tiveggyongy diszitett, hossza 5,8 cm. A
tlin taldlhaté textil-, fahdncs- és egyéb szervesanyag-maradvanyok arra utalnak, hogy a
tliket a pérta felerdsitéséhez hasznéltdk. (3. tabla 7.) A jobb vallnal stir(i szovés(, fémszal-
lal erdsitett (a fekete szine alapjan feltehetéen eziist) szalag volt. Az elhelyezkedése alap-
jan nem lehet eldonteni, hogy a ruhdzathoz tartozott-e a 0,6 cm széles, mintegy 35—40 cm
hosszy, tobbszor 6nmagdba visszatekert szalag vagy a hajba volt fonva. Mikroszkép alatt
kival6an lathaté, hogy a szovet alapjat képezé fonalra spirdlisan vékony fém (hatarozot-
tan eziistnek tlind) szalagot tekercseltek. A borddkon kétoldalt kapocspar futott, szinte
minden bordanal volt oxidos elszinez6dés, de csak a kapcsok egy kisebb részének volt
fémmagja. A maradvanyok aljan lathat6, hogy a sima kapocsparok mellett volt félgombos
lemezzel diszitett és egy eziistlemezbdl készitett, gomb alakd, 1,2 cm atméréj( fillesgomb
is. A kapocspérok felvarrdsara — a szervesanyag-maradvanyok tandsaga alapjan — piros
cérnat hasznaltak (3. tabla 8. 4. tdbla 1-5.).



70.sir:  Kisgyermek 87 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek. Jobb
oldalaval félig a 71. sir alatt volt.

71.sir:  Mintegy 155 cm magas felnétt férfi sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek. A fej-
nél nemezsiiveg maradvanyai, a labfejek kornyékén bérmaradvanyok, a két sarokcsontnal
sarokvas, folotte pedig a bal oldalon a patké folott bojt maradvanyai voltak. A patké he-
lyett helyesebb a sarokvas kifejezés, mert nem a szokasos lemezpatkdrol van sz, hanem
a sarkot erésité és emel$ vasrdl. A 3-4 mm vastag, 0,5-1 cm széles vaslemezbdl kova-
csolt U alakt vas egyszerre emelte, erdsitette és védte a kopdstdl a labbeli sarokrészét.
Felerdsitését a két végén és a kozepén 1évo, lemezszeriien kiszélesedd részek biztositottak,
ahol lyukak voltak a vasszegecsek szdmara. A sarokvas szélessége 6,5 cm, hossztsaga 9
cm, magassaga a sarokrész felé emelkedéen: 0,5-1 cm. A patké {616tt, a bal oldalon a boka
magassigaban a kiils6 oldalon egy 2,5 cm atmér6ji zold oxidos golyd volt megfigyelhetd,
amelynek kézepén 1 cm atmérdji, bérmaradvanyokat tartalmazé lyuk volt. A golyot 3-3,
szalagszertien egymas mellé fogott, vékony bronzszalaggal spiralisan korbetekert fonalbél
fontak. A felszedés soran a labfej kornyékén egy bor labbeli foszlanyai keriiltek eld, melyet
Szalay Zoltan restauralt (5. tabla 1-5).6

72.sir:  Mintegy 150 cm magas, fiatal személy sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek. Ko-
porsdja viszonylag jo allapotban megmaradt, megfigyelésiink szerint a halott testmérete-
ihez viszonyitva szokatlanul sztik volt.

73.sir:  Gyermek 122 cm vazhosszisagu sirja, a kinygjtott karjai a teste mellett pihentek. Fejénél
parta maradvanyai voltak.

74.sir:  Magzat 38 cm vazhossztsagu sirja, kinyujtott kis kezei a teste mellett pihentek.

75.sir:  Hét-nyolcéves gyermek 117 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pi-

hentek.

76.sir:  Kisgyermek 75 cm vazhosszisagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

77.sir:  Kisgyermek 75 cm vazhossztsagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

78.sir:  Megmaradt csontjai alapjan 7-8 éves gyermek foldmunkakkal erésen bolygatott sirja.

79.sir:  Mintegy 150 cm magas, tizenéves gyermek sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a
mell alatt nyugodtak.

80.sir: Mintegy 175 cm magas, felnétt személy sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek.
Meglep6 médon még szakalla is jo allapotban megmaradt. A karcsont mellett ruhazata-
bdl is megdrz6dott egy kis darab, amely sajnos ahhoz azonban kevés volt, hogy a ruha-
zatra lehessen bel6le kovetkeztetni. A begy(ijtott mintaban legalabb kétféle textil volt, egy
olajzold finomabb, és egy vildgosbarna vastagabb, durvabb szovésii anyagbdl.

81.sir: Mintegy 170 cm magas, kozépkora személy sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek.

82.sir:  Mintegy 145 cm magas, feln6tt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak. A bal laba az altalanostdl eltéré6 mdédon erdsen keresztben fekiidt, ami
alapjan felvet6dott a csip6ficam lehetdsége is.

83.sir:  Kisgyermek 73 cm vazhosszlsagu sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek.

84.sir:  Gyermek 105 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott karjai a teste mellett pihentek. A véllai-
ndl a csontokon z6ld oxidos elszinezédést figyeltiink meg, a mellkason pedig kicsi, mind-
0ssze 6 mm széles, zold patinaval boritott ruhakapocs akasztorésze keriilt el (6. tabla 1).

85.sir:  Mintegy 155 cm magas, feln6tt személy sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a
kézfejek a medencéjén egymasra téve pihentek.
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Mintegy 150 cm magas felndtt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak. Bal alszarat elvitte a 88. sir bedsasa.

Magzat 30 cm vazhosszisagu sirja, kinygjtott kis kezei a teste mellett pihentek. A 88. sir
a feje felett 30 cm-re volt.

Nagyjabdl 1 éves, 70 cm vazhossztsaga ,békafektetési” gyermek sirja. Karjait és labait is
rombusz alakban széthuztak.

Kisgyermek 73 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 80 cm vazhossztsagu sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.
Mintegy 155 cm magas, feln6tt személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
A 89. sirban fekvé gyermek kozvetleniil mellette, a 90. sirban fekvé pedig a jobb alszara
felett volt.

Kisledny 75 cm vazhossztsagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A fejénél
szétporladt, gyongyokkel, flitterekkel diszitett rugds parta darabjai, nyakan, vallan sotét
textilmaradvanyok, bal laba mellett sujtasok maradvanyai kertiltek elé. Sajnos a marad-
vanyokbdl alig lehetett felszedni valamit. Az eredetileg a parta szélét diszit6 kis fonott
szegélybdl maradtak meg kisebb darabok. Ezek alapjan jél latszott, hogy a fonalat, mely-
bl készitették, vékony bronz lemezzel spirdlisan korbetekerték. A toredékek hatoldalan
szOvOtt anyag maradvéanyai voltak, ami alapjan feltételezhetd, hogy a pértat egy textil-
darabra rogzitették. A toredékeket vizsgalati célra megériztiik. A gyongyok koziil 18 ki-
sebbet, mintegy 3 mm atmérgjit, és két nagyobbat, mintegy 5 mm atméréjit sikeriilt
felszedniink. A parta maradvanyai kozott piros fonalat is megfigyeltiink (6. tabla 2—3).
Fiatal személy 138 cm vazhosszusagu sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a kéz-
fejek a medencéjén egymasra téve pihentek.

Mintegy 155 cm magas, feln6tt személy sirja, kinyutjtott kezei a teste mellett pihentek.
Véllanal a csontokon oxidos elszinez6dések, a bal felkar és a bordak kozott fémszalas disz
teljesen szétporladt maradvanyait figyeltiikk meg.

Mintegy 150 cm magas felndtt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak. Bontdsa sordn két kis t(i szartoredéke is el6kertiilt (6. tabla 4).

Ledanyka 105 cm vazhosszuisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A fejénél
rugdsparta maradvanyai voltak, amelybdl csak néhany rugétoredéket és egy 6,5 cm hosz-
sz bronz hajtiit sikeriilt felszedni, melynek fejét egy kis gomb diszitette (6. tabla 5).
Ledanyka 105 cm vazhosszlsagu sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a kézfejek a
medencéjén egymadsra téve pihentek. Fején valdszintleg parta diszitéséhez tartozo6 gyon-
gyok voltak (6. tabla 6).

Mintegy 160 cm magas feln6tt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Mintegy 145 cm magas felnétt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Mintegy 120 cm vazhosszisagua lednyka sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Fejénél rugds parta 2-4 cm hosszt toredékei voltak. A partat diszitd és merevitd vékony,
0,5 mm atmér6ji rézszalakat spirdlisan, rugészertien megtekerték (6. tabla 7).

A foldmunkakkal erésen megbolygatott temetkezés.

Kozépkoru személy 148 cm vazhosszlisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
A jobb felkarndl négy pityke volt, amelyeket egy félgombos és egy lapos, kis fiillel ellatott
lemezbdl forrasztottak dssze, atmérdjiik 1,8 cm (6. tabla 8).

Kisgyermek 75 cm vazhosszlsagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak, laba a 104. siron volt.

Mintegy 150 cm magas felnétt személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
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Gyermek 120 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 70 cm vazhosszusagu sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.
Mintegy 155 cm magas felnétt személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Bordaindl két sorban ruhakapcsok voltak, melyeket in situ felvettiink.

Mintegy 155 cm magas, felnétt személy sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a
kézfejek a medencéjén egymasra téve pihentek.

Gyermek 110 cm vazhosszusagu sirja, labait enyhén felhtizva baloldalra forditottak.
Mellénél oltozetéhez tartozo, keresztben futé sujtasok és ruhafoszlanyok nyomait figyel-
tik meg.

Kisgyermek 65 cm vazhosszisagu, ,békafektetés(i” sirja. Karjait és labait is rombusz alak-
ban széthuztak.

Gyermek 110 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Csecsemd 45 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Mintegy 150 cm magas, feln6tt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Mintegy 150 cm magas, felnétt személy sirja, alkarjai konyokben koézépre behajlitva, a
kézfejek a medencéjén egymasra téve pihentek.

Felnétt személy 158 cm vazhossziisagu sirja, jobb alkarjat a bal véllhoz, bal kezét a me-
dencéhez hajlitottak.

Csecsemo 48 cm vazhosszusagu sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek.

Mintegy 95 cm magas lednyka sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek. Fején parta
maradvanyait figyeltiilk meg. A partat szovettel boritott fahancs alapra készitették, szélét
réz lemezcsikkal korbetekert fonallal diszitették. A toredékek alapjan jél megfigyelhetd,
hogy a pérta kozépsd részét is hasonld fémerdsitésti fonallal kivarrtdk, illetve kerek, 0,7
cm atmérdjl, kozépen lyukas flitterekkel diszitették (6. tabla 9).

Csecsemd 45 cm vazhosszisagu sirja, ,békafektetéssel” Karjait és labait is rombusz alak-
ban széthuztak. A 119. sir alatt volt.

Gyermek 115 cm vazhosszasagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A bal me-
dencéje alatt fendkd, a labainal csizmapatké volt. A két C alaku vasalds nem egyforma. A
jobb sarokcsontnal 1évé 1 cm magas, korbefogta a labbeli sarkat. A baloldali megtekert,
hétso részen a sarok ald fut, mig a talpkozép felé esé részen kiils6 merevitésként szolgalt.
Szélességiik 6 cm, a jobboldali toredékes, igy hossztisaga nem mérhetd, a baloldali 5,5 cm. A
medence alatt taldlt fen6ké finomszerkezetd, sziirke szini kébdl késziilt, erésen kopott, 2,5
cm széles, 1,4 cm vastag, 6 cm hosszu toredék volt. A halott életkora alapjan egyik melléklet
sem tekinthet6 az elhunythoz kothetd hasznadlati vagy viseletei targynak, azok sirba helye-
zése csak valamilyen egyéb okkal, példaul szokassal magyarazhatok (7. tabla 1-3).

Feln6tt személy 158 cm vazhosszusagu sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek.
Korilotte felttinden sok, dsszesen ot gyermek sirja volt.

Gyermek 110 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 76 cm vazhossztsagu sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.
Gyermek 85 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Id6s személy 135 cm vazhosszisagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Csecsemd 57 cm vazhosszusagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt nyu-
godtak. A 124. sir laban volt.

Felnétt személy 172 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 63 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A nyaka-
nal partahoz tartozé, kis, virdgalaku, aranyozott foglalatt diszeket talaltunk. Maga a péarta
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teljesen darabjaira hullott, csak annyit lehetett megallapitani, hogy szélét réz lemezcsik-
kal korbetekert fonalbél csomézott ,csipkével” diszitették. A kozépso részét is hasonld
fémerdsitésti fonalbdl font diszités fedte, melyre sarga, kék, zold, fehér és vildgosbarna,
valamint kis piros virdgot utanzé tiveggyongyoket varrtak. A 0,8-0,9 cm atmér6ji disze-
ket ugy készitették, hogy egy fehér szin(, két helyen atlyukasztott kis tivegcseppre korbe
ragasztottak az 5-8 apro piros iivegszirmot, kozepét pedig csillagot formdazva aranyoztak.
Ebbél az egyszeri, de mégis rendkiviil igényes kiviteli, mutatds diszitéelembdl 8 db keriilt
elé. A parta toredékei kozott egy ruha akasztékapcsanak a horog része, egy kis gombos
feji, 5 cm hosszu réztli és egy — feltehetéen a partdra felerdsitett, annak sikjabol kiugréd
— liveggyonggyel, aranyozdssal diszitett fémszallal megerdsitett kis partaelem keriilt el6.
Az tiveggyongyok atmérdje 2—6 mm kozott valtozik. Egy fémszal-erdsitést fonalbdl font
szalagot is megfigyeltiink, amelynek szélessége 0,5 cm, kiteritett hossza mintegy 20 cm
volt, feltehet6en a parta felerdsitésére is szolgalhatott (7. tabla 4-7).

Mintegy 160 cm magas felndtt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Gyermek 112 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Gyermek 115 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Felnétt 131 cm vazhosszlsagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt nyu-
godtak. A ldbaindl csizma 3-4 mm vastag, 0,8—1,1 cm széles vaslemezbdl kovacsolt U
alakua sarokvasa volt, amely egyszerre emelte, erdsitette és védte a kopastdl a labbeli sa-
rokrészét. FelerGsitését a két végén és a kozepén 1évo, lemezszertien kiszélesedd részek
biztositottdk, ahol lyukak voltak a vasszegecsek szamara. A sarokvas szélessége 8 cm,
hossztisaga 11 cm, magassaga a sarokrész felé emelkedben 0,5-1,1 cm volt. A baloldalit
toredékes allapota miatt nem lehetett lemérni. A csontok felszedésekor a sir f61djébél egy
allé téglalapalakd, 2,5 cm széles, 3,7 cm magas bronz csat is el6keriilt, melyen helyenként
aranyozas nyomai tlintek el6 (7. tabla 8—10).

Gyermek 130 cm vazhosszusagu sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek. A 137. sir
alatt volt.

Kisgyermek 81 cm vazhosszusagu sirja, jobb karja a teste mellett pihent. A nyakanadl par-
ta teljesen szétporladt maradvanyai voltak, melynek csak egészen kis toredékeit lehetett
felszedni. Megfigyeléseink szerint a partat szovettel boritott fahancs alapra készitették, a
kozepét réz lemezcsikkal korbetekert fonallal, illetve piros cérndval varrtak ki. A toredé-
kek alapjan jol megfigyelhetd, hogy a parta kozépsé részét is hasonl6 fémerdsitési fonallal
kivarrtak, illetve kis, vékony lemezbdl hajlitott, tolcsérszert flitterekkel diszitették. Egy
aranyozott, iiveglemezekkel és eziist ggmbokkel, ratett fémszalagokkal gazdagon diszi-
tett, letort végt, 8,5 cm hosszt eziist td is volt a leletek kozott. Részben alatta volt a 134.
sir (8. tabla 1-2).

Gyermek 138 cm vazhosszisagu sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek. Félig a
133. sir alatt volt.

Feln6tt személy 161 cm vazhosszusagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Mintegy 155 cm magas felnétt személy sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek.
Az alszaran barna textilmaradvanyok voltak, melyeket Szalay Zoltan in situ emelt ki.” A
restauralds utdn lathatéva vélt, hogy ez egy barna nemezbdl késziilt siiveg volt, melynek
a zsakformajara elkészitett anyagat 12 cm-re visszahajtottdk, s kétoldalt 6 cm-re felnyi-
tottak, ezzel adva meg végs6 formdjat. A kiegészitésre szorult fejfedé magassiga 19 cm,

7 A restaurdldsrol megjelent egy, az dsatdsvezetével nem egyeztetett beszdmold, amelyben a térgyleirdsoknal emlitett szdmok t6bb
esetben nem egyeznek a feltarasi dokumentaciéban szerepld sirszamokkal (SZALAY 2002).
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ovilis nyildsinak mérete 12x18 cm, ami nagyjabdl az 50-es méretnek felel meg.® A labak-
ndl csizma sarokvasai voltak, melyeket 2-3 mm vastag, 1,8—3,1 cm széles vaslemezbdl ko-
vécsoltak U alaktra. Igy ez a vas egyszerre emelte, erdsitette és védte a kopdstél a labbeli
sarokrészét. Felerdsitését a két végén és a kozepén 1év, lemezszerien kiszélesedd részek
biztositottdk, ahol lyukak voltak a vasszegecsek szamara. A vasalas lefelé sztikiil, feliil 7,5
cm, alul 6 cm széles. A kozépen 1évo rogzitési pont alul, mig a végeken 1évé szogecslyukak
felul vannak, ami mutatja, hogy a sarokhoz csak egy ponton rogzitették, a végeit a talphoz
erdsitették. A sarokvas szélessége 8 cm, hosszisiga 11 cm, magassiaga a sarokrész felé
emelkeddéen 1,5-2,4 cm volt (8. tabla 3—4; 13. tdbla 8).

Felnétt személy 156 cm vazhosszisagu sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek.
Feje alatt volt a siivege, amelynek hosszt, zsakformajara elkészitett barna, nemez anyagat
korben 18 cm-re visszahajtottdk, ezzel adva meg végs6 formajat. A restaurdlt, f6leg a haj-
tékan erds kiegészitésre szorult siiveg magassaga 25 cm, ovalis nyildsanak mérete 14x19
cm, ami nagyjabdl az 56-os méretnek felel meg (8. tabla 5; 13. tabla 7).°

Mintegy 135 cm magas, felnétt személy sirja, az alkarjai derékszdgben behajlitva a mell
alatt nyugodtak. Sajnos a parta szinte teljesen szétporladt. A maradvanyok alapjan jol
lathato volt, hogy a fonalat, melybdl a partat készitették, vékony rézlemezzel spirdlisan
korbetekerték. A toredékek hatoldalan szovott anyag maradvanyai voltak, ami alapjan fel-
tételezhetd, hogy a partat egy textildarabra rogzitették. A parta maradvanyai kozott olyan
toredékek is el6kertiltek, amelyeknél egy vastagabb fonalat 1 cm-es kozokben valtakozva
piros cérnaval, illetve rézszéllal spirdlisan boritott szallal tekertek korbe. A leletek kozott
kék, fehér, zold szind, 3—5 mm atmérdjd, kerek, kozépen atfurt tiveggyongyok és apro,
vékony lemezbdl hajlitott, tolcsérszerd flitterek is voltak (9. tabla 1).

Feln6tt személy 166 cm vazhosszisagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Felnétt személy 163 cm vazhosszusagu sirja, jobb keze a medencéjén, bal karja a teste
mellett kinytjtva pihent.

Mintegy 155 cm magas, feln6tt személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak. Labanal csizma 2-3 mm vastag, 1,4—2,1 cm széles vaslemezbdl kovacsolt
U alaku sarokvasa volt, amely egyszerre emelte, erdsitette és védte a kopastol a labbeli
sarokrészét. Felerdsitését a két végén és a kozepén 1évo, lemezszeriien kiszélesedd részek
biztositottak, ahol lyukak voltak a vasszegecsek szamadra. A vasalds lefelé sz{ikiil, feliil 6,5
cm, alul 5 cm széles. A kozépen 1évo rogzitési pont alul, mig a végeken 1évé szogecslyukak
feltil vannak, ami mutatja, hogy a sarokhoz csak egy ponton rogzitették, a végeit a talphoz
erGsitették. A sarokvas szélessége 6,5 cm, hosszuisdga 7,5 cm, magassaga a sarokrész felé
emelkedden 1,3-1,9 cm (9. tabla 2-3).

Gyermek 132 cm vazhosszuisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Fiatal személy 99 cm vazhossziisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Fiatal személy 143 cm vdzhosszisagu sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek.
Fiatal személy 143 cm vazhossztisagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Felnétt személy 147 cm vazhosszisagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Kisgyermek 78 cm vazhosszusagu sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.
Gyermek 94 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

8 SZALAY 2002, 474—475. 3-4. kép.
® SZALAY 2002, 473-474. 1-2. kép.
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Id6s személynek a felsSteste, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. Az dllkapcsaban a
fogmeder teljesen felszivodott.

Mintegy 110 cm magas gyermek sirja, alkarjai konyokben kozépre behajlitva, a kézfejek a
medencéjén egymasra téve pihentek. A jobb ldbat takarta a 151. sir.

Kisgyermek 72 cm vazhosszuisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A felsze-
dés soran 1 db félgombos lemezbdl készitett, 1,5 cm atmérdjli pityke keriilt el§, melyet a
rajta 1évé kis drot fil segitségével varrhattak fel (9. tabla 4.).

Csecsemd sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Kisgyermek 79 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Fiatal személy 161 cm vazhosszisagu sirja, alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Kisgyermek 76 cm vazhossziisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Mintegy 105 cm magas gyermek sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Felné6tt személy sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek. A sir kozelében gyengén
égetett Arpad-kori edények toredékei keriiltek eld.

Mintegy 90 cm magas gyermek sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. Labanal két
csizmdhoz tartozo sarokvas volt. A 3-4 mm vastag, 0,5-1 cm széles vaslemezbdl kovacsolt
U alakd vas egyszerre emelte, erdsitette és védte a kopastdl a labbeli sarokrészét. Felerd-
sitését a két végén és a kozepén 1évo, lemezszertien kiszélesedd részek biztositottak, ahol
lyukak voltak a vasszegecsek szamadra. A sarokvas szélessége 5 cm, hosszusiga 6,5 cm,
magassaga a sarokrész felé emelkedéen 0,5-1 cm volt (9. tabla 5-6).

Mintegy 135 cm magas gyermek sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek.

Gyermek 128 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Mintegy 140 cm magas gyermek sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Mintegy 80 cm magas kisgyermek sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 87 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 76 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Feln6tt személynek a tantfal miatt csak részben feltart sirja.

Mintegy 130 cm magas gyermek sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Gyermek 138 cm vazhosszusagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Mintegy 150 cm magas fiatal személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Mintegy 165 cm magas felnétt személy sirja, karjait enyhén behajlitottak, az egymasra
helyezett kézfejek a medencén pihentek.

Mintegy 70 cm magas kisgyermek sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.
Mintegy 65 cm magas kisgyermek sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.
Mintegy 155 cm magas fiatal személy sirja, bal keze a test mellett nytjtva, a jobb konyok-
ben behajlitva a mell alatt nyugodott.

Mintegy 120 cm magas gyermek sirja, bal keze a test mellett nyujtva, a jobb konyokben
behajlitva a mell alatt nyugodott. A jobb kézfején egy gytir(, a ldbaindl bércipé maradva-
nyai, fején parta darabjai kertiltek el6.

Csecsemd 59 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Mintegy 155 cm magas fiatal személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 82 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Mintegy 140 cm magas fiatal személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A
felszedéskor a feje alatt ruhadarab gallérszert részletét talaltuk. A flitterekkel kivarrt,
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finomszovésli anyagon raerdsitett, fémszallal korbetekert és megerdésitett fonalbdl font
diszités volt (10. tébla 1).

Fiatal személy foldmunkakkal megbolygatott sirja, vazhossza nem volt mérhetd.
Kisgyermek 87 cm vazhosszusagu, ,békafektetésli” sirja. Karjait és labait is rombusz alak-
ban széthaztak.

Mintegy 120 cm magas gyermek sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A fején
gyongyosparta volt. Az abroncspdrta alapja egy vékony, hajlitott falap volt, amit vdszonnal
szorosan korbetekertek. Az abroncs két vége szarubdl késziilt, a kozépvonalon futé kis,
halomszer diszitéseket pedig pergamenbdl készitették. Az egész partat csipkeszeriien at-
tort diszekkel gazdagon kivarrtak tiveggyongyokkel, a szélét csipkeszertien, a mintak kozét
nagyobb tveggyongyokkel, illetve eziistflitterekkel diszitették. A restaurdlds soran az is ki-
dertilt, hogy a fejjel egyiitt kiemelt parta alatt 1év6 haj nem a koponydhoz, hanem a parta-
hoz tartozott. Mint azt a restaurator megfigyelte, a parta alatt ugyanis a haj egyenesre volt
vagva, elkiiloniilt a koponydan 1évé hajtél. Ez hasonld, mint a sarkozbdl ismert Ggynevezett
»el6hajas parta”!® A parta kiteritett hossza 48,5 cm, szélessége 4 cm. A parta alatt sikeriilt
megdrizni a hajba sztrt és a parta rogzitésre szolgalé harom, kis fehér tiveggyonggyel di-
szitett bronzt(it is. A pérta végeihez vékony szalag csatlakozott, amely szintén a felerésitést
szolgdlta, de a szalag anyaga teljesen elporladt (10. tabla 2; 13. tdbla 4—6)."

Csecsemd 60 cm vazhosszusagu, ,békafektetés” sirja. Karjait és labait is rombusz alak-
ban széthaztak.

Csecsemd 52 cm vazhosszusagu, ,békafektetési” sirja. Karjait és labait is rombusz alak-
ban széthuztak. Koporséjanak deszkdja is még egész j6l megmaradt.

Kisgyermek 80 cm vazhossztsagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Csecsemd 62 cm vazhosszusagu, ,békafektetésti” sirja. Karjait és labait is rombusz alak-
ban széthuztak.

Mintegy 150 cm magas fiatal személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Feln6tt személy 156 cm vazhosszusagu sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell
alatt nyugodtak.

Kisgyermek 80 cm vazhosszuisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Mintegy 145 cm magas fiatal személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Mintegy 150 cm magas fiatal személy sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

Kisgyermek 80 cm vazhosszusagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
Kisgyermek 90 cm vazhosszuisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

Fiatal személy 158 cm vazhosszusagu sirja, karjait enyhén behajlitottik, az egymasra he-
lyezett kézfejek a medencén pihentek.

Fiatal személy 164 cm vazhosszusagu sirja, karjait enyhén behajlitottak, az egymasra he-
lyezett kézfejek a medencén pihentek.

Az erésen elporladt csontok mérete alapjan tizenéves gyermek fekiidhetett a sirban.
Mintegy 165 cm magas, feln6tt személy sirja, karjait enyhén behajlitottdk, az egymasra
helyezett kézfejek a medencén pihentek.

Mintegy 150 cm magas fiatal személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A
lengbébordéakon z6ld oxidnyom volt.

Mintegy 165 cm magas feln6tt személy sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek.

10 SZALAY 2002, 477.
" SZALAY 2002, 477-479. 9-13. kép.
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198. sir: Feln6tt személy részben bolygatott sirja, az alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

199. sir:  Kisgyermek 88 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

200. sir: Mintegy 80 cm magas kisgyermek sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.

201. sir: Mintegy 80 cm magas kisgyermek sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

202. sir: Tizenéves gyermek 143 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.
A nyakéndl és a jobb felkarnal ruha sujtasos diszeinek maradvanyai voltak.

203. sir: A fejénél bolygatott, tizenéves gyermek sirja, karjait enyhén behajlitottik, az egymadsra
helyezett kézfejek a medencén pihentek.

204. sir: Feln6tt személy 168 cm vazhosszisagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

205. sir: Feln6tt személy 168 cm vazhossztsagu sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

206. sir: Mintegy 180 cm magas feln6tt férfi sirja, kinydjtott kezei a teste mellett pihentek. A feje
alatt volt a siivege.

207. sir: Uijsziilott 46 cm vazhosszisagt sirja, kinytjtott kis kezei a teste mellett pihentek.

208. sir: Mintegy 110 cm magas kisgyermek sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

209. sir: Mintegy 85 cm magas kisgyermek sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek.

210. sir: Id6és személy 149 cm vazhosszisagu sirja, kinytjtott kezei a teste mellett pihentek. All-
kapcsaban a fogmeder teljesen felszivodott.

211. sir: Mintegy 150 cm magas fiatal személy sirja, alkarjai derékszogben behajlitva a mell alatt
nyugodtak.

212.sir: Mintegy 165 cm magas felnétt személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek. A
mellkason 16sz6rok voltak.

213. sir: Mintegy 180 cm magas feln6tt személy sirja, kinyujtott kezei a teste mellett pihentek.

A gépi foldmunkak sordn szérvanyos leleteket mar a humuszolds soran is talaltunk.

— Egy medencelapaton zsindrozassal diszitett ruhaszegély maradvanyai voltak, mindkét oldalon
slirlin egymads mellé varrt, omega alakd, 1 cm nagysdaga kapcsokkal. A jobb oldalon 12, a balon 11
kapcsot szamoltunk meg, de val6szind, hogy eredetileg ott is egy tucat lehetett (11. tabla 1).

— U alakd sarokvasak, harom db (11. tabla 2—4).

— Vékony, kor atmetszett huzalbdl készitett bronz lanc, oldalirdnyba 90°-kal elcsavart 8-as alakt
szemekbdl all. Hossza 23 cm, a szemek nagységa 0,8 cm (12. tébla 2).

— Pecsétgytird, az ovilis, 1,7x2 cm nagysagu el6lapjan nehezen értelmezhetd, vésett, geometri-
kus diszités lathatd. Anyaga eziistozott bronz, a gylrQ belsé atmérdje 2 cm (12. tabla 3).

— Egy tiveglemezekkel és aranyozott rézgombokkel, ratett fémszalagokkal diszitett rézti. Hossza
9,5 cm, a vége hianyzik (12. tabla 1).

— 10 db félgombos, eziistozott rézpityke, atmérdjiik 1,4 cm.

— Parta szegélyének maradvanyai, ratekert fémszallal erdsitett fonalbdl készitették, azonban any-
nyira elporladt, hogy csak anyagmintat tudtunk eltenni bel6le.

— Parta maradvdnyai, restaurdlva.’? Két részbdl all, alapja fahdncs és kétsziki (gyogy-, illetve
illatos) névénybdl gyurt kis henger, melyet a koponya fel6li oldalon és az alsé végek kozelében el-
lapitottak és hazi szovésii anyaggal bevontak. A parta maradvanyain jol lathato6 a feliiletét elboritd,
z0ld szin fonallal ravarrt, szabalytalan racsminta és f6ként a fejtetd fel6li végek szélei kozelébe
varrt, csavart drétszalakbol és tolcséres, félbehajtott kis eziistlemezkékbdl készitett flitterdiszités.
Egy-egy partarész kiteritett hossza 15 cm, szélessége az ellaposod6 als6 végénél 4,5 cm, vastagsiga
1,5 cm a fejtet6n, 3,5 cm széles és 3 cm vastag (12. tdbla 4).

12 SZALAY 2002, 479-480, 14—17. kép.
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— Még az épitkezés megkezdése el6tt Madar Andras a felszinen talalt néhany, kiillondsen szép
partadiszit6 elemet (12. tdbla 5)."

A féutcat jelenté Kossuth tton az Onkormdényzat megrendelésére az Alisca Bau Zrt. csapadék-
viz-elvezetd csatorndt épitett. A jogerds kiviteli tervekhez nem kapcsolddott semmilyen kulturalis
orokségvédelmi szakhatdsagi kotelezettség, noha a telepiilés belteriiletén szamos ismert régészeti
lel6hely van. Ezek koziil az épitkezés foldmunkai a nyomvonal északi részén 1év6 vorosgyiri tobbré-
tegli bronzkori lakédombot, illetve a déli részen, a falu kozpontjaban 1év6 kozépkori alapokra emelt
templomot és a koriilotte 1évo temetbt veszélyeztették leginkabb. Ezért amikor a munkavégzés a tu-
domasunkra jutott, tobb alkalommal is helyszini szemlét tartottunk. A munkavégzés egyik feltétele
volt a kozlekedés fenntarthatésaganak érdekében az arkok naponkénti betemetése, igy a megfigye-
lések, az esetleges régészeti leletek mentése sordan is ehhez kellett igazodni. A Vorosgyir feldl a koz-
pont felé haladé kivitelezési munkak soran a 3-4 méter mélyre ledsott gerincvezeték nyomvonaldn
lehetett leginkabb szamitani a régészeti jelenségekre, mert az oldalbekotések csak a mar egyébként
is bolygatott fels, 80—100 cm-es rétegbe mélyedtek. A nyomvonal dsdsa soran szamos alkalommal
talalkoztunk az 4j- és legtijabb kori telepiilést pusztito tlizvészek nyomaval, de régészeti koru jelen-
ség a reformdtus templomig nem kertilt el6.

A reformatus templom keleti oldaldn futé nyomvonalnak az egykori iskola felé es6 részén azon-
ban markoléval félbevagott sirokat figyeltiink meg a kozmtiarok faldban. A tovabbi foldmunkdkat
kéréstinkre ledllitottdk, és méasnaptol, 2006. szeptember 7—13. kozott a beruhdzo és a kivitelez6,
valamint az egész falu segitségével megkezdtiik a leletmentést. A legkritikusabb részre, a kozépkori
templom maradvanyainak és a temetd feltardsara azonban csak hirom napunk maradt, mert a raj-
tuk dtvezetd utat biztonsagi okok miatt nem lehetett tovabb lezdrni, az ugyanis a paksi er6ma egyik
kijelolt menekiilési atvonala.

A feltarés sordn a kivitelez6 gépeivel, embereivel el6szor a valtozo vastagsagii 80—160 cm vastag
fels6, bolygatott, emberi csontokkal erésen kevert réteget tavolitottuk el a reformatus templom
keleti oldaldn lévé nyomvonalszakasz még kidsatlan, mintegy 20 méter hosszt részén. Meglepeté-
siinkre a sirok mellett itt egy megkozelitéen észak-déli iranyu falszakasz is el6keriilt (2. objektum),
amirdl a helyzete és a mérete alapjan feltételeztiik, hogy egy, a tobbszor atépitett kozépkori temp-
lomhoz csatlakoz6 kapolnahoz tartozhatott. Igyekeztiink a falak alaprajzat, kiterjedését miel6bb
meghatdrozni. Hamar vilagossa valt, hogy a falmaradvanyok a kozmtarok f6 dganak keleti oldaldn
1év6 bekotések tervezett arkaiban is folytatédnak majd, ezért ezen a részen tovabbi rabontdsokat
készitettiink. A munkak soran végig kiillonos koriiltekintéssel kellett eljarnunk, mert a szelvényiink
nyugati oldala a masodik napon teljes hosszban beomlott. Mint kideriilt, az (ij nyomvonaltél alig fél
méterre kordbban mar viz- és gdzvezetéket vezettek, mélyen elvagva a rétegeket. Sajnos a lel6helyet
és a falmaradvanyokat akkor atvagé kivitelezés régészeti szakfeliigyeletének nem talaltuk nyomat a
nyilvantartasban.

Munkank sordn el6szor a falmaradvanyokat bontottuk koril, az ott 1évé kozépkori régészeti
jelenségek az 1-8. objektumszamokat kaptdk, a hasonl6 kora temetkezéseknek pedig a 11-29. és
az 51-84. sirszamokat osztottunk ki. A sirok tobbsége melléklet nélkiili, a késébbi ratemetkezések
miatt erésen bolygatott volt, rdaddsul szamos esetben csak a csontvaz egy része nyult a feltarasi
szelvényiinkbe. Mindezek miatt ezen temetkezések leirasanal csak a legalapvet6bb informdciét ir-
juk le, a részletesebb adatok a mellékelt tablazatokbol és 6sszesitd térképrol érhetbk el. Az emberi
maradvanyokat a Magyar Természettudomanyi Mizeum Embertani Téra 6rzi a 2008.16.1-55-ig

1 Madar Andrasnak ezuton is koszonjiik, hogy a partadiszeket megdrizte és hozzajarult a fotézasukhoz, kozlé-
siikhoz is. A sirmellékleteknek sajnos csak egy részét sikertilt restauralni. A 73. és 180. sirokbdl el6keriilt partak,
a 136-137. sirok siivegei jelenleg a Wosinsky Mér Mizeum alagsori latvanytaraban lathatdk.
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tart6 leltari szamok alatt. Az embertani vizsgélatok soran a morfolégiai nem meghatérozését Ery
és munkatarsai médszere alapjan végeztiik.'* A bioldgiai életkor becslésénél infans korcsoportnal
a tej- és marado fogak szamat és fejlettségi fokat,"” valamint a végtagcsontok hosszat'® vizsgal-
tuk. Juvenis korcsoportiak esetében az osszifikicié mértékét'” vettiik figyelembe. Feln6tteknél a
szeméremcsont facies symphysialisanak életkori valtozasait,'® a koponyavarratok ectocranialis és
endocranialis elcsontosodasat, valamint a borddk szegycsont fel6li végének korfiiggé morfolégiai
véltozdsaira kidolgozott mddszert hasznéltuk fel.’” A demografiai elemzéseket Acsadi és Nemeské-
ri, valamint Coale és Demény munkai alapjan végeztiik.”® A taxondémiai elemzés Liptdk®! szerint,
a testmagassag becslése Sjovold moddszerével tortént.”> Az adatokat Bernert paleoantropolégiai
programcsomagjanak segitségével értékeltiik ki.>® A koros elvaltozasok vizsgalatat makroszképo-
san végeztiik Ortner és Putschar, Aufderheide és Rodriguez-Martin munkai alapjan.** Az ember-
tani vizsgélat soran kapott eredményeket az aldbbiakban, a régészeti ismertetés mellett, valamint
tablazatos formaban is kozreadjuk (1-4. tablazatok).

1. objektum: Sarga, dongolt agyagalapozas részlete, kozvetleniil a kéalapozasu falszakasz (2. ob-
jektum) keleti irdanya déli bévitményének épiileten beliili részének sarkdban. Az egyébként is
keskeny feltarasi teriilet itt a falmaradvanyok miatt kiillonosen besziikiilt és a 6-7. objektumok
bedsdsa is megbolygatta ezt a részt. Az viszont vilagosan lathat6 volt, hogy a 2-3. objektum,
falmaradvanyok mészkoves alapozasa részben fedte a dongolt agyagalapozas részletét, az igy
mindenképpen az egy korabbi épiilethez tartozott (14. tabla 1).

2. objektum: Nagyjabdl észak-déli iranyu, két végén derékszogben nyugati iranyba fordulé falsza-
kasz alapozdsa késébbi atépitések részleteivel (23/b. tabla). Az alapfalak vastagsiga 80 cm, a
kozrezart belsé tér szélessége 2,2 méter volt. A viszonylag sziik belsé méret és az dsatdsi megfi-
gyelések Osszessége, a torténeti adatok, valamint a mai templomhoz valé helyzete alapjan felté-
telezhetd, hogy egy, a templomhajéhoz csatlakozé kis kapolnét zart le. A helyenként habarcsba
rakott, puha mészkobol készitett alapfalak a nyugati irdnyba derékszogben befordultak, de csak
rovid szakaszon lehetett ket kovetni, mert a kordbban ott lefektetett szennyvizcsatorna arka-
nak dsdsakor megsemmisiiltek. Azonban a vizvezetékcsd szintje alatt, a kdpolnazardédas déli pill-
érének belsé oldalatdl 3,7 méterre, fehér mészké maradvanyokat figyeltiink meg — feltételezhetd,
ott indulhatott. Ugyanakkor egy fa tuskéjanak kidsasakor az északi oldaldn az ottani pillért6l
nyugati irdnyban 2,9 méterre rogzitettiik egy alaparok kirabolt, tormelékkel teli vonalat. A szel-
vényben lathaté kapolnazarédas vonaldban az északi és a déli oldalon is utélag 1,3 méter hosszu
tamasztopilléreket épitettek (14. tabla 2). A kdpolna falait ugyancsak utélagos hozzatolddassal keleti
irdnyban meghosszabbitottdk (3. objektum). A falak a csatlakozdsoknadl kotés nélkiiliek, jol latha-
téan elvaltak. A falak irdnya a {6 égtdjaktol az ora jarasaval megegyez6 iranyba 30°-kal tért el, a ko-
zépkori alapokon all6 reformatus templomhoz viszonyitva pedig mintegy 40°-os szoget zartak be.

3. objektum: A kdpolna bévitése, a korabbi épitmény keleti meghosszabbitasanak alapfalai. A korab-
bi kdpolna faldhoz (2. objektum) kotés nélkiil csatlakozé 3. objektum gyakorlatilag az épitmény
szélességének megtartdsa mellett novelte meg tobb mint dupldjra, a 2. objektum feltehetéen

14 ERY et al. 1963.

15 SCHOUR — MASSLER 1941; UBELAKER 1978.

16 STLOUKAL — HANAKOVA 1978.

17 FEREMBACH et al. 1979.

18 TODD 1920.

1 NEMESKERI et al. 1960; MEINDL — LOVEJOY 1985; ISCAN et. al. 1984; ISCAN et. al. 1985.
2 ACSADI — NEMESKERI 1970; COALE — DEMENY 1966.

21 LIPTAK 1965.

2 SJOVOLD 1990.

2 BERNERT 2005.

2 ORTNER — PUTSCHAR 1981; AUFDERHEIDE — RODRIGUEZ-MARTIN 1998.
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attort falanak vastagsagaval egytiitt mintegy 2,9 méter hosszban a belsé tér ezen részét.

4-5. objektum: Arok, trapéz keresztmetszettel. A kéfalaktdl keletre esé részen a nyesés sordn két

elnydlé sarga, 16sz0s, agyagos pottyos folt nagyobb bedsasra utalt. Csak a bontdsuk soran deriilt
ki, hogy a kozottiik 1évé barna, humuszos csik valéjaban egy arok ivelt betoltésének a kozépsé
része a vizszintes nyesésben, a két pottyos sav pedig a két széle. Ezért a tovabbiakban a nyesési
szinten az elszinezddések alapjan még eredetileg kiilon szamozott két részt 6sszevontuk egyet-
len objektumként, az arok betoltéseként kezeltiik. Az drok egyenes alju, ferde oldalt arok volt,
melynek betoltésében alig volt leletanyag: mindossze néhany téglaszemcse és egy éllatcsont ke-
riilt bel6le elé. Az arok aljan megfigyelt 0,5-1 cm vastag bemosott rétegek a hosszabb id6 alatti,
lasst beiszapolddasra, feltoltédésére utaltak. A szelvényilinkben hegyesszogben keresztbefuté
arok pontos, eredeti szélességét, falanak lejt6szogét, keresztmetszetét a keskeny feltarasi csik-
ban nem lehetett lemérni, csak utdlag kiszerkeszteni. Ez alapjan az aszfalt szintjétl mérve 2,10
méter mélyen 1év6 nyesett felsziniink mélységében a bedsas valaha 2 méter széles volt, ami a 45°-
os lejtdszogeket figyelembe véve az eredeti jaroszinten koriilbeliil 4 méter széles drokra utal. Az
arok kiils6, északi szélén egy nagyobb méretii oszlophely bedsdsét figyeltitk meg (8. objektum).
Az arok bels6 szélén 1év6 sirok koziil tobb is ralogott a bedsasra (13—26. sirok), ami jél mutatja,
hogy a temetkezések egy része a keritéarok feltoltése utdani. A szelvényiink aljan az arok be-
toltése kemény, fekete humuszrétegbe mélyedt, amely nem nevezheté szubhumusznak, mert a
kevert, természetes feltolt6désben a csigdk mellett, apré csontokat, néhany éskori, mészbetétes
edénytoredéket figyeltiink meg, ami inkdbb bronzkori jarészintre utal.

6. objektum: Godor a kdpolna (2. objektum) kiils6 oldalandl. Szabalytalan korvonald, sziirke, agya-

gos, humuszos betoltésbdl egy apré zoldmazas keramiadarab és egy mészhabarcsos, festett va-
kolattoredék, kis freskédarab keriilt el6 (14. tabla 1).

7. objektum: Oszlophely a kdpolna (2. objektum) kiilsé oldalandl. Atmérdje mintegy 40 cm volt (14.

tabla 1).

8. objektum: Oszlophely az arok (4-5. objektum) északi szélén. A kerek, ivelt alju bedsas atméréje

11.

12.

13.

60 cm volt. Sziirke, agyagos, homokos, kornyezeténél kicsit lazabb betoltésébdl leletanyag nem
keriilt el6 (23/c. tabla).

sir: Feln6tt személy sirja, feje a nyakcsigolydkra billent. A jé megtartasa vaz deréktdl lefelé a 12.
sirral bolygatott, melléklete nem volt.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.1.

Elhaldlozasi kor: 40-50 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: 169,1 cm

Taxondémia: Pamiri-x (15. tabla 1-3)

Koéros elvaltozasok: A jobb konyodkiziiletben enyhe iziileti gyulladés, a hati gerincszakaszon
enyhe Schmorl-hernia nyomai lathatdk.

sir: Kisgyermek erésen elporlott csontvaza, bedsasa a 11. sirt deréktdl lefelé vagja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.2.

Elhalalozasi kor: 5-6 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Kéros elvéltozasok: —

sir: Er6sen bolygatott sir derékrésze, alatta latszott az arok természetes betoltédése (4-5. objektum).
Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.3.

Elhaléalozasi kor: 13—15 éves

Morfolégiai nem: ?

91



Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvaltozasok: Mindkét sacroiliacalis iziilet felszine és a masodik agyékcsigolya teste hy-
pervascularizalt.

14. sir: Gyermeknek a valla és a feje kornyékén bolygatott csontvaza, alatta latszott az arok természetes

15.

16.

17.

18.

19.
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betoltédése (5-6. objektum).

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.4.

Elhalédlozési kor: 2-3 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Kéros elvaltozasok: —

sir: Gyermek csontvazanak bal fele, a jobb oldalat elvitte egy bedsas.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.5.

Elhalalozasi kor: 2,5-3 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koéros elvaltozasok: A bal sipcsonton erds csonthartyagyulladds nyomai lathatok.

sir: Feln6tt személy a szelvényiinkben csip6tél lefelé megfigyelhetd vaza, alatta latszott az drok
természetes betoltddése (4-5. objektum).

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.6.

Elhalalozasi kor: 30—60 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: 170,0 cm

Taxonomia: —

Koros elvéltozasok: —

sir: Arccal lefelé eltemetett személy sirja. Sajnos csak a vallcsticstdl lefelé a felsGteste maradt meg.
Az emberi maradvanyok leltdri szama: 2008.16.7.

Elhalédlozasi kor: 25-35 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koros elvaltozasok: —

sir: Feln6tt személy felsGtestének csontjai, kezei a medencén egymasra hajlitva nyugodtak, alat-
ta latszott az arok természetes betoltédése (4-5. objektum).

Az emberi maradvényok leltari szdma: 2008.16.8.

Elhaldlozasi kor: 45-55 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: 162,0 cm

Taxondmia: Cromagnoid B-x (16. tibla 1-3)

Koéros elvéaltozasok: A jobb sipcsont medialis felszinén enyhe csonthartyagyulladds nyomai
jottek létre. A jobb vall-, konyok- és mindkét csipéiziiletben iziileti gyulladds nyomai lathatok.
sir: Erésen bolygatott sir részlete, csak a jobb combcsont a térdkaldccsal és az alszar a labfejjel,
valamint a bal kézhez tartozé kézfej csontjai maradtak meg eredeti helyzetiikben.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.9.

Elhalélozasi kor: 30-60 éves

Morfolégiai nem: Férfi



20.

21.

22.

23.

Becsiilt testmagassag: 166,1 cm

Taxon6mia: —

Koéros elvaltozasok: A bal sipcsont, fibula és a bal 2. labkézépcsont osteomyelitise kialakult. Az
egyik os cuneiforme és a 2. labkozépcsont 6sszendtt. A bal os cuneiforme mediale eltorott, majd
az egyén életében meggydgyult. Elképzelhetd, hogy ez utdbbi volt a gyulladas kiindulasi helye.
sir: Feln6tt személy sirja, a bontdsa soran jol latszott a téglalap alaprajza koporsé korvonala, a
barnds elszinez6désti szervesanyag-maradvany vonaldban vas koporsészogek is voltak.

Az emberi maradvéanyok leltari szama: 2008.16.10.

Elhalalozasi kor: 45-55 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: 175,6 cm

Taxondémia: Cromagnoid B-x (17. tdbla 1-3)

Koéros elvaltozasok: Mindkét vall-, a jobb konyok-, mindkét csuklé- és mindkét térdiziiletben
enyhe gyulladas jott 1étre.

sir: A bal oldalan részben bolygatott csontvaz.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.55.

Elhaldlozasi kor: 50—60 éves

Morfolégiai nem: N6?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koros elvéltozasok: —

sir: Csak a két alszar és labfej maradt meg a vazcsontokbdl az eredeti helyén.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.13.

Elhalalozasi kor: 30-60 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: 165,1 cm

Taxonomia: —

Koéros elvaltozasok: A hati gerincszakaszon enyhe spondylosis deformans jott létre. A 3-5.
nyakesigolyak dsszecsontosodtak (ankylosis jott 1étre). A bal térdiziiletben enyhe arthrosis de-
formans lathaté.

sir: Gyermek csontvaza, a fels6testet részben fedte a 24. sir.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.12.

Elhalalozasi kor: 89 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koros elvéltozasok: —

24. sir: Gyermek bolygatatlan csontvéza, fedi a 23. sir felsGtestét és részben az arkot (4-5. objektum) is.

25.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.14.

Elhalélozasi kor: 4,5-5,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxon6mia: —

Kéros elvaltozasok: A bal sipcsonton medialisan erds, a bal szarkapocscsonton és mindkét
combcsont eliilsé felszinén enyhe csonthartyagyulladds nyomai figyelhet6k meg.

sir: Feln6tt személy csontvazabdl a bal- és jobb combcsontja, fél alszarral, valamint bal meden-
celapdtja, bal alkar orsécsontja latszott ki az k6 alapfal (2. objektum) al6l. Ugyanakkor részben
ralégott az drokra (4-5. objektum). A metszetfal beomldsa miatt nem tudtuk felszedni.
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26.

27.

28.

29.

51.

52.

53.

54.

94

sir: Feln6tt személy sirja, alatta latszott az arok természetes betoltédése (4-5 objektum). A met-
szetfal beomldsa miatt nem tudtuk felszedni.

sir: Gyermek felséteste a kapolnabdvitésben, kozvetleniil az északi falnal. Alatta volt a 28. sir.
Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.15.

Elhalédlozasi kor: 2-3 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvéltozasok: Mindkét falcsont belsé felszinén 1ézidk lathatok.

sir: Tizenéves személy csontvaza a 27. sir alatt.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.16.

Elhaldlozasi kor: 12-13 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koéros elvéltozasok: Mindkét szemiiregben enyhe poroticus hyperostosis lathaté.

sir: Combcsont a kapolnabdvitésben (3. objektum), kozvetleniil az északi falndl.

Az emberi maradvényok leltari szdma: 2008.16.17.

Elhaldlozasi kor: 20—40 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: —

Taxondmia: —

Koros elvaltozasok: —

sir: Meglehet6sen vékony csontozatd személy alszdra a labfej csontjaival.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.18.

Elhalalozasi kor: 20—50 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondmia: —

Kéros elvaltozasok: Mindkét sipcsonton medialisan enyhe csonthartyagyulladas, a bal térdizii-
letben enyhe arthrosis deformans alakult ki.

sir: Gyermek labszarcsontjai.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.19.

Elhalalozasi kor: 2-2,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvaltozasok: Mindkét sipcsonton medialisan kifejezett csonthartyagyulladas jott 1étre.
sir: Gyermek maradvanyai, a szelvényben csak a medencétdl lefelé 1évé csontjai voltak. Alatta
volt az 55. sir.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.20.

Elhalalozasi kor: 8,5-9,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvéltozasok: A bal combcsonton enyhe csonthartyagyulladds jott 1étre.

sir: Gyermek meglehet6sen rossz megtartasu csontvaza. A sarga, homokos altalajban gyonyo-
riien lathaté volt a téglalap alaku sirfolt sziirkésbarna, erésen kevert betoltése.



55.

56.

57.

58.

59.

60.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.21. (18. tabla 1-3)

Elhalalozasi kor: 7-9 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvaltozasok: Mindkét szemiiregben enyhe poroticus hyperostosis jott létre.
sir: Gyermek csontvaza, a szelvényben csak a medencétdl lefelé 1év6 csontjai voltak.
Az emberi maradvéanyok leltari szama: 2008.16.22.

Elhalalozasi kor: 1-2 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonomia: —

Koros elvéltozasok: Mindkét sipcsonton erds csonthdrtyagyulladas alakult ki.

sir. Gyermek sirja, a jobb karja alatt egy egyenes pengéji vaskés, a gerince alatt pedig koporsé-
szeg volt. Rajta volt az 57. sir.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.23.

Elhalalozasi kor: 9-10 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonomia: —

Kéros elvaltozasok: Mindkét sipcsonton enyhe csonthartyagyulladas alakult ki.
sir: Feln6tt személy csontvazanak részlete a medencétdl a térd vonaldig. Kozvetleniil alatta volt
az 56. sir, illetve a mélyebben fekvé 58. sir koponyidja is.

Az emberi maradvéanyok leltari szama: 2008.16.24.

Elhalalozasi kor: 25-30 éves

Morfolégiai nem: Férfi?

Becsiilt testmagassag: 159,3 cm

Taxonomia: —

Kéros elvéltozasok: —

sir: Gyermeknek a bal alkarja és a jobb alszara kornyékén bolygatott csontvaza.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.25.

Elhaldlozési kor: 1-1,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonomia: —

Koros elvaltozasok: A bal sipcsonton enyhe csonthdrtyagyulladas alakult ki.

sir: Gyermek sirja, enyhén felhuzott labakkal, el6rehajlo testtartassal. Feje észak felé billent a bal
véllra, jobb karjat kinyujtottak, a balt pedig a medence felé hajlitottak.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.28.

Elhalalozasi kor: 3,5—4,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koros elvéltozasok: —

sir: Gyermek részben a szelvénybe nyulo sirja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.26.

Elhaldlozasi kor: 11-12 éves

Morfolégiai nem: ?
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62.

63.

64.

65.

66.
67.
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Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvéltozasok: —

sir: Feln6tt személynek a szelvénybe nyulé alszara.

Az emberi maradvényok leltdri szdma: 2008.16.27.

Elhalélozasi kor: 20-50 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondmia: —

Koéros elvaltozasok: A jobb sipcsonton enyhe csonthartyagyulladds alakult ki, valészintileg egy
trauma hatdséra.

sir: Feln6tt személy térdtdl felfelé bolygatott csontvaza.

Az emberi maradvanyok leltari szdma: 2008.16.29.

Elhalalozasi kor: 40—60 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonomia: —

Koros elvéltozasok: Mindkét térd- és bokaiziiletben enyhe arthrosis deformans jott létre.

sir: Feln6tt személynek a combcsonttdl a szelvénybe nyulo sirja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.30.

Elhalédlozasi kor: 40-60 éves

Morfolégiai nem: N6

Becsiilt testmagassag: 150,2 cm

Taxonémia: —

Kéros elvaltozasok: Az izomeredési és -tapadasi helyek az egész vazon nagyon kifejezettek.
Mindkét sipcsonton és szarkapocscsonton erds periostitis, a bal tibidn emellett osteomyelitis
is kialakult.

sir: Feln6tt személynek a nyaktdl felfelé bolygatott csontvaza. Mellette mas személyekhez tarto-
z6, kupacba gyijtott csontok is voltak.

Az emberi maradvényok leltdri szama: 2008.16.31.

Elhalédlozasi kor: 20-25 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: 164,3 cm

Taxondémia: —

Koéros elvaltozasok: Spondylosis deformans a hati, Schmorl-hernia a hati és agyéki gerincsza-
kaszokon.

sir: Feln6tt személynek az alszartdl a szelvénybe nyudlo sirja. Rajta mas személyekhez tartozo,
kupacba gytijtott csontok is voltak.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.36.

Elhalédlozasi kor: 30-60 éves

Morfolégiai nem: Férfi?

Becsiilt testmagassag: 161,7 cm

Taxonémia: —

Kéros elvaltozasok: A jobb sarokcsonton extrém mértékd enthesopathia, mindkét sipcsonton
erds periostitis, mindkét térd és bokaiziiletben arthrosis deformans alakult ki.

sir: Feln6tt személynek a mellkastdl a szelvénybe nydlo sirja.

sir: Feln6tt személynek az alszartél a szelvénybe nyulé sirja. Rajta gyermekhez tartozd, kupacba
gyljtott medence- és labszarcsontok voltak.



68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.50.

Elhalélozasi kor: 2,5-3,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koros elvéltozasok: —

sir: Feln6tt személynek deréktol felfelé és teljes baloldalan bolygatott sirja.

Az emberi maradvényok leltari szama: 2008.16.37.

Elhalalozasi kor: 30-60 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: —

Taxonomia: —

Koéros elvéltozasok: A jobb femuron, tibidn és fibuldn periostitis, a jobb térdiziiletben arthrosis
deformans figyelhet$ meg.

sir: Gyermeknek az alszartél a szelvénybe nytlé sirja. Eszaki oldaldn koporsédeszka maradva-
nyait is megfigyeltiik.

sir: Feln6tt személynek a jobb alszar, jobb karok, koponya, balfelkar kornyékén bolygatott csont-
vaza. A jobb alkarja mellett egy périzsi kapocs volt.

sir: Feln6tt személy alszartol felfelé bolygatott sirja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.38.

Elhalalozasi kor: 30-50 éves

Morfolégiai nem: N6?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koéros elvaltozasok: A bal sipcsonton enyhe periostitis, a jobb bokaiziiletben arthrosis defor-
mans, a sarokcsontokon enyhe enthesopathia jott létre.

sir: Feln6tt személy sirja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.39.

Elhaldlozasi kor: 35—45 éves

Morfolégiai nem: N6

Becsiilt testmagassag: —

Taxondmia: —

Koéros elvéltozasok: A jobb sipcsont alsé harmadaban enyhe periostitis, a jobb térdiziiletben
enyhe arthrosis deformans nyoma lathaté.

sir: Parta maradvanyai. Az egy kupacban taldlt masodlagos helyzetl rugés partahoz tartozé,
rugok, flitterek, gyongyok mellett emberi maradvanyok nem voltak.

sir: Gyermek térdtdl lefelé bolygatott sirja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.40.

Elhaldlozasi kor: 8-9 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonomia: —

Koros elvéltozasok: —

sir: Fiatal személynek a medencétdl a szelvénybe nyulé sirja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.41.

Elhaldlozasi kor: 14—16 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —
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Taxon6mia: —

Koros elvéltozasok: —

sir: Gyermeknek a valltél a szelvénybe nyuld sirja.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.42.

Elhaldlozasi kor: 11-13 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvaltozasok: Mindkét sipcsonton periostitis (a balon enyhe, a jobbon nagyon kifejezett
mértéki).

sir: Felnétt személy sirja, térd alatti része a tandfal alatt volt. Jobb karjat szorosan a test mellett
nyujtottak ki, a balt konyékben derékszogben behajlitottak, ujjai a jobb medencelapatot érték.
Az emberi maradvanyok leltari szdma: 2008.16.43.

Elhalalozasi kor: 40—45 éves

Morfolégiai nem: Férfi

Becsiilt testmagassag: —

Taxondmia: Pamiri-cromagnoid (19. tabla 1-3)

Koros elvéltozasok: A hati gerincszakaszon enyhe spondylosis deformans alakult ki.

sir: Szétlapult fejii kisgyermek sirja.

Az emberi maradvanyok leltdri szama: 2008.16.44.

Elhalédlozasi kor: 3,5-4,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxonémia: —

Koéros elvéltozasok: —

sir: A koponya és a nyakcsigolydk hidnyoztak. Mindkét karjat derékszogben behajlitottak, a
kézfejeket az ellentétes oldali medence csticsa fektették.

sir: Gyermek nyaktol felfelé és deréktol lefelé bolygatott csontvaza.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.45.

Elhalalozasi kor: 5-6 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koros elvaltozasok: —

sir: Csecsemd rendkiviil rossz megtartasu csontvaza.

sir: Feln6tt személy jobb oldalan bolygatott sirja.

Az emberi maradvényok leltari szdma: 2008.16.46.

Elhalélozasi kor: 35-50 éves

Morfolégiai nem: N6

Becsiilt testmagassag: —

Taxondmia: Cromagnoid B-x (20. tibla 1-3)

Koéros elvaltozasok: A nyaki és hati gerincszakaszon spondylosis deformans és hatsé kisiziileti
gyulladds, mindkét csukl6 és mindkét csipdiziiletben arthrosis deformans jott létre.

sir: Gyermek koponydja, a csontvaz tobbi része a tanufal alatt volt.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.48.

Elhalédlozési kor: 3-4 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —



Taxonomia: —

Koros elvéltozasok: Mindkét szemiiregben enyhe poroticus hyperostosis alakult ki.
84. sir: Gyermeknek a baloldalon bolygatott csontvaza.

Az emberi maradvanyok leltari szama: 2008.16.49.

Elhalélozasi kor: 3,5-4,5 éves

Morfolégiai nem: ?

Becsiilt testmagassag: —

Taxondémia: —

Koéros elvaltozasok: Mindkét sipcsonton medialisan enyhe periostitis jott létre.

A két, most ismertetett feltaras anyaga idében nagyon szerencsésen kiegésziti egymast. A refor-
matus templom melletti temetét a rétegtani megfigyelések szerint az Arpad-kortél a 16. szazadig
hasznaltak. A targyi mellékletek koziil egyediil a 73. sirban megfigyelt rugés parta maradvanyai mu-
tatnak kapcsolatot a Kalvaria-dombon feltart temetérészlettel. Ez arra mutat, hogy az Arpad-kortél
hasznalt templom koriili temet6t viszonylag koran, mér a 16. szdzad hetvenes éveiben reformatus
vallasra attért™ falu felhagyta, s Gjat nyitott az akkor még a falu szélén all6 dombon. Majd a temetd
felhagyasa utan a katolikusok a résziikre atengedett teriilet kozepén 1792-ben templomot emeltek.?

A kordbbi, az Arpad-kortdl a 16. szazad masodik feléig haszndlt templom kériili temetd vi-
szonylag kis részletének feltarasa soran is sikeriilt megfigyelni a legfontosabb szerkezeti elemeket: a
templomot és az atépitési periddusait, a temetkezéseket és a temet6t kerit6 arok és fal nyomait (21-
23. tdbla). Eddig a reformdtus templom el6zményének épitéstorténetérdl viszonylag keveset tud-
tunk.” A kozépkori katolikus templom helyén emelt mai épiiletbe szamos korabbi, rémai kori és a
madocsai apatsagbdl szarmazé faragott kovet épitettek be. A déli bejarat f61é befalazott rémai kori
faragvanyrol mar Egyed Antal is megemlékezik 1829-es 6sszeirasaban.”® A felirat tantsaga szerint
a kornyéken allomdasozé Cohors I. Thracum equitata veteran katondja, Lucius Septimius Tatulus
sirjat diszitette valaha ez a dombormtives faragvany. Az egykori szarkofag el6lapja ma a szekszardi
muzeumban lathat6.”” Ugyancsak a régi templomba volt beépitve az egyik legszebb eraviscus néi
abrazolasunk, mely a Nagy csaldd kertjébe, majd a Nemzeti Mtzeumba keriilt.*® Az egykori sir-
képolna falrészletén egy bennsziilott né lathatd, amint a hona alatti ovalis tdlon egy vadkanfejet
tart.*! Ezeket a romai kori feliratos, dombormives koveket a falu melletti rémai kori kikotéer6dbél
vihették egykor épitéanyagnak a templom épitéséhez.’> A templom az els6, 1686-bdl fennmaradt
dbrazolasa szerint egy kelet-nyugati tengely(, egytornyd, egyhajos, fallal koriilvett épiilet lehetett.*®
A metszeten lathaté koritéfal nyomait a templomtél északra és délre is megfigyeltiik az épiilé csa-
torna folmunkdinak régészeti szakfeliigyelete soran. A kézmiiarok oldalfaldban jél latszott a leégett
palankfal oszlopainak nyoma, koriilottiik pedig a vorosre égett agyagos omladék (14. tabla 3., 21.
tabla). Ez kétségteleniil erdsiti az dbrazolds hitelességét. Azonban ha a 17. szdzadi metszet alapjan a
bolcskei templomot 6sszehasonlitjuk a hasonlé formaban, de két toronnyal lerajzolt, bizonyitottan
haromhajés madocsai templommal, akkor mar kétségeink tdmadnak az dbrdzolds pontossigaval,
illetve értelmezésével kapcsolatban.

A torok kilizése utdn a reformatusok kijavitottak és haszndlatba vették a templomot, s csak a

% NAGY 1994, 431. Kutatésai szerint a bolcskeiek legkésébb 1574-ben tértek &t a kdlvinista hitre.
2% PONGRACZ 1994, 152.

77 A templomok épitésérél részletesen: PONGRACZ 1994.

2 CSERNA — KACZIAN 1986, 62—64.

2 WOSINSKY 1896, 700, 763, CLXI. tabla; RIU 4. 96. (CIL III 3319 = 10299)

30 WOSINSKY 1896, 576-577, CXXVI. tébla.

31 ERDELYI 1974, 88.

2 §7ABO 1994.

3 GAAL 1984, 151.
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19. szazadban épitették 4t teljesen. Ekkor bukkantak a fentebb emlitett kelta dbrazolasra is.®* A
templom épiiletéhez hasonldan a reformatus gyiilekezet kelyheinek, kanndinak eredete is a kozép-
korra nyulik vissza. A legkorabbi eziistkehely 1638-bdl, egy masik 1805-b6l valé. A kanndk 1639-es,
1727-es, az eziisttanyér 1768-as keltezéstiek. A keresztel$ kanna 1746-bdl val6.*

A torténeti adatok alapjan a telepiilés elsé emlitése 1291-bdl, egy III. Andras éltal kiadott ok-
levélbdl szarmazik. A forrasok Bolcske mai teriiletén 1343—1550 kozott tobb kozépkori telepiilést
emlitettek (Szentandrés, Hada, Ors, Szollés, Vartovi, Gylris, Kormo; ezen kiviil feltehetéen korai
telepiilés még Ulls, Porong).* Templomardl és Péter nevli papjardl a papai tizedjegyzék 1333-ban
tuddsitott el6szor. A forrasok arrdl is szoltak, hogy a 14. szdzad végén a telepiilést 1380-tdl birtokld
Ratét nembeli Paksi csaldd egy templomot épittetett’” Nagyboldogasszony tiszteletére, ami a mai
falu kozepén 4llg, a jelenlegi reformatus templom el6zményének tekinthetd, a most feltart falma-
radvanyokkal azonosithatd.

Az okleveles adatok szerint 1433-ban Zsigmond csaszarra korondzasakor a kiséretéhez tartozé
Paksi Imre kegyurasagi templomai kozott a bolcskeire is papai kedvezményeket kapott. Feltéte-
lezhetd, hogy ez egyiitt jart a templom atépitésével, kibévitésével is. Az mindenesetre egyértelm,
hogy a 16-17. szazadban ez volt a Paksi csaldd temetkezShelye. A forrasok szerint ide temették
1508. majus 29-én Paksi Kristéfot. Paksi Lajos pedig 1625-ben kikoti végrendeletében, hogy itt
helyezzék végsé nyugalomra.®® Ami egyben azt is jelzi, hogy a templom a 17. szdzad elsé felében is
még allt, a hivek hasznaltak — amit megerdsitenek a Kalvarian megfigyelt temetkezések is.

A torok alatt az 1546-1552. évi addosszeirdsok szerint Bolcske a budai szandzsik egyik leg-
jelentésebb telepiilése volt, amelyet 1561-ben méar mezévarosként emlitenek.® A 16-17. szdzad
forduléjan Bélcske mezdvarost Orsi Péter — ahogyan Havassy Péter fogalmaz — ,hédoltatta’, azaz
tartotta kezén. Véleménye szerint azonban ez csak id6leges lehetett, s6t azt is elképzelhetének tart-
ja, hogy Orsi Péter csak bérelte a vérost, hogy igy biztositsa a javadalmak beszolgéltatasat a palotai
varuradalom szamara.* A hajdak csak ,a kor szokdsainak megfeleléen” rontottak rd a telepiilés-
re és tiszokat szedtek. Vagy, hogy egy bolcskei kereskedének 200 arany ,védelmi pénz” fejében
felajanlottak kiséretiiket a Budara tarté borszallitmany mellé annak kilatasba helyezésével, hogy
ha ezt elutasitja, elsiillyesztik a rakomanyt.** A folyamatos zaklatdsok el6l sokan elmenekiiltek a
teleptilésrél, de mint késGbbi forrasok bizonyitjak, a haborus idészak elmuldsat kovetden visszatér-
tek varosukba. A felszabadité hadjaratok soran temploma az dbrazolasok tanisaga szerint részben
elpusztult,*” de a telepiilés élete ennek ellenére folyamatosnak tekinthetd, 1689-es adat szerint még
magisztratusa is mikodott.*

Sajnos az egykori templom koriili temet6 sirjaiban alig volt melléklet, az egymast vagé vagy
fedd sirok, épiiletrészletek pontosabb keltezését nem segitik érmék, korhatdrozé targyak. A feltaras
soran tett megfigyelések és a torténeti adatok Osszevetése alapjan az 1. objektum, a sarga, dongolt
agyagalapozds részlete feltehetéen egy Arpad-kori templomhoz tartozhatott. Ezt a korai templo-
mot kerithette a 4-5. objektum, a trapéz keresztmetszett arok. Az arkot késébb beto6ltotték, a teme-
t6t megnagyobbitottdk, ez egyértelmtien lathato a tobbé-kevésbé felette 1évé 13-14., 16., 18., 23-26.
sirok alapjan. A 17. szdzadi metszet alapjan a templom nagyobb méret(i lehetett, amelyet altaldban

3 WOSINSKY 1896, 763, CXXVI. tébla.

35 KOVATS 1942, 75, 99, 256, 415; GENTHON 1951, 426; GENTHON 1959, 47.
36 SZABO — SZECSI 1994.

7 HAVASSY 1994, 9-14.

38 PONGRACZ 1994, 149.

% NAGY 1994, 431; HAVASSY 1994, 21-23.

0 HAVASSY 1994, 24-25.

4 §ZAKALY 1975, 259-295; NAGY — SZABO — SZABO 2004, 206.

2 GAAL 1984, 132.

3 HAVASSY 1994, 36-37.
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egyhajésnak tartanak,** ami a mez6varos gazdagsagara, létszamara utald forrasok tiikrében ke-
vésbé valészind. Az dbrazolasoknak ellentmond a feltart, mindkét végén derékszogben beforduld
falszakasz is. Ez egyértelmd bizonyiték arra, hogy a templomnak a déli-délkeleti oldalan biztosan
volt bévitménye, feltételezhetGen egy, a kdalapozast templomhoz csatlakozo6 kdpolna zarédasa (2.
objektum). Amely emelésének legkésébbi datuma a Paksiak mar emlitett 14. szdzadi épitkezése
tekinthetd, ugyanakkor ezt kell a kdapolnarész kib&vitésének lehetséges legkorabbi idépontjanak is
tekinteniink. A régészeti feltdirason megfigyelt, a kdpolna keleti irdnyt bévitéséhez tartozo falma-
radvanyok azonban inkabb Paksi Imréhez, az 1433-as papai kedvezményhez kotheték. A kapolna
kialakitdsa azzal is 6sszefiigghetett, hogy a forrasok alapjan a csaladd egyértelmiien temetkezShelye-
ként is hasznalta a templomot (22. tdbla).

Az embertani eredmények értékelésekor nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt, hogy a
feltart sirok a temetének csak egy részét képezték. Tobb olyan kovetkeztetést is sikeriilt azonban
levonni az eredmények alapjan, amelyek az egykor élt népesség életmoédjara, életkoriilményeire,
altalanos egészségi allapotara vonatkozéan fontos eredménynek tekinthetdk.

Az alacsony egyénszam miatt az anyag a minden részletre kiterjedé demogréfiai elemzésre nem
alkalmas. Feltliné ugyanakkor, hogy a vizsgdlt anyagban a felnéttkort el nem éré gyermekeknek
és fiatalkordaknak a felnéttekhez viszonyitott szama rendkiviil magas (31 subadultus/24 felnétt).
A nemi megoszlds a vizsgalt egyének kozott nem teljesen egyenletes, enyhe férfitobblet figyelhetd
meg (12 férfi/7 nd). Ezt azonban a nem meghatarozhaté nem felnétt vaztoredékek (6sszesen 5
egyén maradvéanyai) és a temet6 részleges feltartsdga egyarant befolydsolhatta. A férfiak korében
60 év feletti becsiilt elhaldlozasi életkor nem fordult el6, a n6knél egyetlen egyén érhette mindossze
el a 70 éves kort.

A koponydk metrikus elemzései alapjan a mérheté koponyak alacsony szdma miatt az eredmé-
nyeket a kell6 évatossaggal kell kezelni. Az ugyanakkor feltiin6, hogy minden vizsgalt egyén a kopo-
nya hosszusag/szélességi indexe alapjan rovid vagy nagyon rovid agykoponydjua volt. Az arckopo-
nya méretei ennél joval nagyobb valtozatossagot mutattak. A taxonémiai elemzések eredményei®
alapjan a népesség tagjai kozott a pamiri és a cromagnoid, illetve ezek kevert valtozatai mutathatdk
ki. A 11. sirba temetett férfi és a 82. sirba temetett n6 esetében a nyilvanval6 pamiri, illetve cromag-
noid dominancia mellett az orbita alsé pereme alatti régioban, a kozéparcban, az orrgyoki rész, va-
lamint orrcsontok morfoldgiai jellegzetességei esetében enyhe mongoloid hatds is valdszintsithetd.

A régiobol meglehetésen kevés, a korszakbdl szarmazd, 6sszehasonlitdsra alkalmas kraniomet-
riai és taxonémiai adat ismert. Az Ery Kinga 4ltal kozreadott, a pécsi Aranyos Méria kédpolna 14—16.
szazadi egyénei esetében szintén ugyanez a kraniometriai jellegzetesség, vagyis a szinte kizarélagos
rovidfejliség figyelheté meg, amely szerinte jelentdsen eltér a régiéban megfigyelt mas népességek
koponyaformajatol. Ezeket az egyéneket Ery Kinga idegen eredettinek vélte.*

Szintén Ery Kinga adta kézre Dombévér—Békaté balkani eredet( temetdjének embertani anya-
gat. Ez az anyag azonban nem csak az eredete, embertani képe, hanem a korhatarozasa szerint is
eltér a bolcskei anyagtdl, ugyanis késébbi, 16-17. szazadi.”

Baja—Pet6 11-16. szazadi temeté embertani anyagat Lotterhof Edit kozolte*. A bajai népesség-
ben Lotterhof szerint szintén a rovidfejliség dominalt, de Lotterhof szerint az uralkodé komponens
a mediterran volt a bajai populdcidéban, amely ugyanakkor ennek ellentmond, mert ez jellemz&en
nem rovidfeji valtozat.

Mohiacs—Csele 14-15. szazadi antropoldgiai leleteit Nemeskéri és Dedk ismertette.*” Eredmé-

“ GAAL 1984, 132, 151. 17. kép.
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nyeik alapjin a mohdcsi népesség antropoldgiai szempontbdl erésen heterogén. A népességben
kiemelked6en magas a rovidfejliek aranya, de a hosszufejliség is gyakran el6fordult. A dinari, alpi,
nordikus és szamos mas valtozat egyarant kimutathato volt a mohécsi anyagban.

Az adatokat osszevetettiitk Henkey Gyuldnak® a bolcskei népességre vonatkoz6 megfigyeléseivel
is. Bar az altalunk és a Henkey altal vizsgélt népességek kozott rendkiviil nagy az idébeli eltérés,
azonban mivel a telepiilés sem a torok korban, sem az azt kovetd évszazadokban nem néptelene-
dett el, ezért ezt az Osszevetést fontosnak véltiik megtenni. A mai bolcskei népességnél is jellemz6
az altalunk megfigyelt, a fej szélesség/hosszisagi jelzé alapjan nagyon rovid agykoponya. Henkey
taxonémiai elemzéseiben a pamiri, dindri és turanid tipusok dominalnak, amely részben atfedd
eredmény vizsgdlati eredményeinkkel. Ez a nem teljes egyezés mar csak azért sem meglepd, mivel
az id6beli tavolsag a két sorozat kozott nagy, valamint az altalunk vizsgélt sorozat a temet6 rész-
leges feltartsaga miatt csak toredéksorozatnak tekinthetd. A reformatus templom koriili temet6t
haszndlé népesség és a mai bolcskei populdcié kozotti esetleges kontinuitds kérdése ugyanakkor
genetikai vizsgalatok nélkiil nem oldhaté meg.

Az altalunk vizsgélt bolcskei anyagban a férfiak Sjevold szerint becsiilt 4tlagos testmagassaga
166,7 cm, a néké 155,7 cm volt.

A csontanyagban a torténeti népességek korében gyakori degenerativ eredet iziileti megbete-
gedések (osteoarhtrosis deformans) és csonthartyagyulladas (periostitis) enyhe megjelenési formai
tobbszor eléfordultak. Mindkét elvéltozas kialakuldsat tobbféle tényez6 befolydsolhatta. Az iziileti
elvaltozasoknal tobbek kozott ilyen ok lehet az 6roklott hajlam, valamint a nagy fizikai megterhelés
is.”* A csonthdartyagyulladdsok létrejottét okozhatja megerdltetés, trauma, égés, de kialakulhatnak
egyes fert6z6 megbetegedések masodlagos tiineteként is. A koponyatetén és a szemiireg tetején
jelentkez6 poroticus hyperostosis a fenti elvaltozasoktdl eltéréen az anyagban mindossze néhany
esetben fordult el6. A poroticus hyperostosis-t a vérképzérendszer kiillonb6zé zavarai, megbetege-
dései okozhatjak.”> A torténeti korokban ezek koziil a legval6sziniibb kivalté ok a vashidnyos ana-
emia és ennél joval kisebb aranyban taldn a malaria lehetett. A gerinc erds fizikai megterhelésére
utal6 Schmorl-hernia-t és spondylosis deformanst az anyagban viszonylag kevés esetben lehetett
megfigyelni. A traumdk/torések a csontokon kevés esetben jelentkeztek, izomszakadasra/az izom
karosoddsdra utalé myositis ossificans azonban tobb esetben is el6fordult.

A Kalvarian feltart emberi csontvazakat egy dontés értelmében a helyszinen egy kozos osszari-
umba kellett visszatemetni, melynek helyét ma egy emlékks jelzi. [gy sajnos lehetetlenné valt, hogy
élhessiink azzal az egyediilallé lehetdséggel, hogy a feltaras el6tti években Bolcske €16 lakossagan
elvégzett antropoldgiai vizsgalatok eredményeit a hédoltsag kori emlékeken keresztiil a kozépkori
leletekkel a torténeti folyamatok tiikrében is 6ssze lehessen hasonlitani.>® Ezért az itteni leletek ér-
tékelésénél els6sorban a megfigyelt temetkezési szokdsokra, a viseletre koncentralunk.

A halottakat szinte minden esetben hatukra fektetve, fejjel nyugatnak forditva helyezték a sirba.
Ettdl csak a gyermekek esetében tértek el. A tdjolds csak egy esetben volt ellenkezd irdnyt (29. sir).
A csecsem6knél és kisgyermekeknél nyolc esetben (34., 88., 110., 118., 179., 181-182., 184. sirok-
ban) fordult el6, hogy a hatukra forditva alvé kicsik természetes testhelyzetének megfelel6en, a ka-
rokat és a ldbakat rombusz alakban széthtizva, ,béka alakban” fektették a sirba. Az oldalra forditott,
szintén a természetes alvo testhelyzethez sorolhaté pozicié négy esetben (28., 48-49., 60. sirokban),
még nagyobb gyermekeknél is el6fordult.

A viltozatos kéztartds az antropoldgiai vizsgalatok hidnydban sajnos nem kothet6k nemhez,
ebbdl a szempontbdl nem elemezhet6k. A homokos talajban viszont a férfiak szakallhordasara (80.
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sir) és a néi hajviseletre is maradtak megfigyelhet6 nyomok (20. sir). A hiedelemvildgra utal a 119.
sir gyermek halottja mellé tett fen6ko és felnétt csizmajahoz tartozé felemas sarokvasak, valamint
a 212. temetkezésben a mellkasra helyezett 16sz6r is. A fen6ké sirba helyezésének szokdsa a keleti
népeknél a kora vaskortol megfigyelhetd, a vas és a 16sz6r rontds- és bajelhdrit6 szerepe ugyancsak
széles korben ismert és haszndlt volt — gyakorlatilag napjainkig.

A Kdlvarian feltart sirokban a viselethez tartozé leletek a Bolcskére vonatkozé irott forrasokat
erésitd és kiegészité adataibdl még a haborus idékben is a mindennapjait jomddban, meglehetésen
szabad koriilmények kozott, a vildgra nyitottan, minden tekintetben ,szines vilagban” él6 kozosség
képe rajzolédik ki elSttiink a 16-17. szdzad forduléjan. A sirokban taldlhaté rugds partak és fémszalas
diszitések anyaga Kéhegyi Mihdly véleménye szerint kender- vagy lenszalakbdl volt széve és sodorva,
amelyet eredetileg valami fémes festékkel itattak at, s ez konzervalta a fonalakat annyira, hogy egy
résziilk nem korhadt el.”* A mikroszképos felvételeken egyértelmiien lathaté, hogy nem skéfiumos
diszitésrdl van sz6, ahol a textilt aranyozott eziist szdlakkal sz6tték at, hanem egy erésebb cérnasza-
lat spirdlisan korbetekertek egy nagyon vékony fémszaéllal, amely lehet réz vagy eziist is. S ezekkel a
megerdsitett szalakkal sz6tték at az anyagot, vagy alakitottak ki beldliik kiillonbozé diszitéseket, mint
példdul az adott korszakban a Karpat-medence egészében elterjedt rugds parta rugdit.

A Bolcskei Kélvaria-temetd 71. és a 136. sirjdban a sarokcsontnal taldlt vasaldsok egy sajatos
modon sarkallt labbeli hasznalatira mutattak. A labbeli sarkat a hatsé vasaldas megmagasitasaval
alakitottak ki. A sarok megemelése a 16. szdzadban a magyar teriiletekre volt jellemz6, de ezt az
gjitast téliink nyugatra is atvették. Ott azonban a labbeli sarkat egymadsra szegezett bérlemezek-
bdl készitették.> A sajatos vasalds el6forduldsa tehat egyben azt is jelzi, hogy a labbeliket hazai
mesterek készitették. A sirokban taldlt ruhadarabok esetében nehéz eldonteni, hogy a hozzajuk
formailag hasonlé 6ltozetek azonos miihelyben késziiltek-e, vagy csak az alapanyagot megvdsarol-
va, héazilag készitették el az egyes darabokat a kor altalanos divatja szerint. Az 6tvostermékekkel
mar egyszerlbb a helyzet, hiszen a finom ékszerek, tiik, kapcsok készitéséhez alkalmazott apréd
muhelyfogasok mar alkalmasak lehettek akar egyetlen mester beazonositasara is. Ete mezvaros*
temetGjében a sirokbdl formajat és a készités modjat tekintve is pontosan olyan tik kertiltek elg,
mint Bolcskén a 69. sirbdl.>” A tik fejét specidlis mddon alakitottdk ki: sajat anyagat a szar végére
gombszeriien feltekerték. A teljes azonossag, a készités sajatos mddja nyilvanvaléva teszi, hogy
ezt a targytipust egy muhely készitette, nagy tomegben, piaci értékesitésre szanva. Hasonld tiiket
széles korbél ismeriink, példakat emlithetiink Katymarrél,>® Bacsalmasr6l™ vagy a Dunantulrdl Ka-
posvarrol is.®° Kornyékiinkon ugyancsak Etérol keriilt el6 a bolcskei 64. sirban talalt, makkokbdl és
tolgyfa levelekbdl kialakitott aranyozott eziist ruhakapocs legjobb parhuzama.®* A formai hason-
l6sdg majdnem teljes, csak néhany egészen kis eltérés arulja el, hogy az eddig el6keriilt példanyok
mindegyike mésik ont6formaban késziilt.* Az etei pairhuzamok azért is rendkiviil fontosak, mert
ez a mezdvéaros 1619 és 1627 kozott elpusztult,®® igy ez megerdsiti a bemutatott bolcskei leletek
16-17. szdzad forduldjara torténd keltezését. Némileg meglep6 azonban, hogy a viszonylag értékes
ruhakiegészit6 is meglehetdsen nagy teriileten terjedhetett el, mert a még tavolabb fekvé kaszaperi
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temet6bdl is tobb példanya ismert.** A bolcskei temetd 64. sirjanak diszes tiii szintén nem egyedi
darabok, Kaposvdron is kertiltek el6 hasonldk.®

A sirmellékletek ravilagitanak a ruhdzatra, a nék hajviseletére, s ezen keresztiil egy kozosség
életmoddjara, szokdsaira. A ruhdzat egészében élénk szinekben pompdazé (piros, kék, zold, barna
stb.), gyakran eziistszdlakkal diszitett késé reneszénsz viselet volt. A valtozatos anyagy, igényes
kivitel ruhadarabok foszlanyai kozott hazi szovés( textil maradvanya alig fordult el6. A gyapju
nagykendd (19. sir), a labbelik (71., 136., 171. sirok), a kivételszertien megjelend haziszéttes-ma-
radvany utalt csak a paraszti viseletre (80. sir). A ruhdzati darabokhoz a finom kelméket z6mében a
kereskedelemben szerezhették be, amit meg kellett fizetni — tehat eladhaté arukkal kellett rendel-
kezniiik, mégpedig olyan mértékben, hogy értékesitve az arat gazdalkoddsuk veszélyeztetése nél-
kill magukra kolthessék. A finom vésznak, a fémszalas fonalak (27., 33., 44-45., 69., 94., 127., 177.
sirok), a csipkék, az aranyozott eziist hajttik (69. sir), a pergamen masnikkal és tiveggyongyokkel
diszitett partak (23., 33., 44-46., 68., 73., 96-97., 100., 117., 127., 133., 138., 173., 180. sirok) igen
dréga darabok lehettek, hiszen alapanyaguk jelent6s részben kiilfoldi — talan itdliai — mithelyekben
késziilt.*® Elég csak a fejdiszek tantsdga szerint a korszakban a partdkhoz felhasznalt 6ridsi meny-
nyiségli tiveggyongyre gondolni, ami valéban ipari méret(i termelést kivant. A hasonlé anyagu és
kiviteli régészeti leletek meglehetdsen széles teriileten vald elGkeriilése egyben azt is jelzi, hogy
a gyartdasi kozpontoktdl a kereskeddkon keresztiil a kis falvakig jol szervezett és hatékony arufor-
galomrdl szélhatunk, fiiggetleniil a birodalmi hatdroktdl, uralkodék fennhatésagatol. A régészeti
leletek tandsaga szerint a vasarozé kereskedok széles teriileten teritették ugyanazokat a ruhazati
kellékeket, kiegészitdket — amely egyben hasonlé viseletre is enged kovetkeztetni. Ezért néhany
egyértelm esettdl eltekintve a régészeti leletek alapjan csak a legnagyobb évatossaggal — s f6leg ott,
ahol erre irodalmi adatok is vannak — lehet etnikumra kovetkeztetni.®” Nyilvanvalé azonban, hogy
az altalanos kinalatbdl a helyi szokdsoknak, izlésnek megfeleléen valogattak a vasarldk, s a felhasz-
ndlés soran is kozosségiik kivanalmainak megfelelGen viselték azokat, ezzel mégis egyfajta lokalis
sajatossagot adva az 6ltozetnek.

Bolcskén, a foldesuri joghatdsag alatt allo varosi rangu telepiilésen mas telepiilésekkel ellentét-
ben® a 16. szizad masodik felében tovabbra is jol jovedelmez6 foglalkozas volt a bor adasvétele.”
A hajduk egyik rendszeres bevételi forrasa volt a bolcskei borkeresked6ktdl szedett védelmi pénz,
amit ha kellett, a csaladtagok elrabldséval, valtsagdij kovetelésével is kiegészitettek. A jelentds valt-
sagdijak (550 forint, 100 forint, 40 arany) pedig arra utalnak,” hogy a bolcskeiek elég tehetsek
voltak ahhoz, hogy a valtsagdijat kifizessék, ha mashogy nem, akkor kolcsonbdl. Ez alapjan az is lat-
hatd, hogy a kereskeddk helyzete a martalécok dulésai ellenére sem lehetetlenedett el, mert akkor
aligha kolcsonoztek volna egyébként is bizonytalan helyzetbe keriilt tarsaiknak jelentds 6sszegeket.
Hiszen 100 forint mintegy 5 tonna gabona, 68 erds 16 vagy 250 sertés dranak felelt meg. A régészeti
kutatasok szempontjabél kiilénésen fontos Acs Katalin vallomésa, amelybdl azt is megtudjuk, hogy
ha kellett, még legféltettebb tartalékaikat is ,ki vévén a foldbiil” segitették, kivaltottak egymast.”* A
mezévarosban 1628-ban 33 hazat irtak Ossze, s ezzel Bolcske a legnépesebb helységnek szamitott
a rackevei nahijében. Ugyanezen esztendében mar reformatus lelkész is szolgalt a mezévarosban.

¢ BALINT 1938, XIX. tibla 1-6.

6 BARDOS 1987, IV. tabla 3-4.

% DOMANOVSZKY 1976, 16.

& KOREK 1992; WICKER 2002, 228.

8 RUZSAS 1966, 218; NAGY — SZABO — SZABO 2004, 202—203.
% NAGY - SZABO — SZABO 2004, 204—205. 1. kép.

0 NAGY - SZABO - SZABO 2004, 213.

71 NAGY - SZABO - SZABO 2004, 213.
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Baranya Jdnos pedig 1639-ben az egyhdz szamadra diszes 6nkannat készittetett.”> A varos lakosai
koziil tobben is 1648-tél Batthydny Adam hivatdsos marhakereskedéi voltak, Latos Janos pedig
1650-ben a marhakereskedelem mellett mar a halkereskedelemnek is meghatarozé alakja volt.”

Ilyen torténeti és gazdasagi hattér mellett az italiai késé reneszansz viseletnek a bolcskei anyag-
ban megfigyelheté mértékd megjelenése mar nem is olyan meglepd. Azonban ezt a jelenséget egy
Duna menti mezévarosban 6nmagaban pusztan csak a polgarsag tehetdssége még nem magyaraz-
za. Tobben felhivtdk a figyelmet a Duna mentén a raguzai keresked6k térnyerésére.”* Valdszintleg
6k lesznek az italiai divat kozvetlen elterjesztéi és szallitdi. A férfiak megjelenésében és anyagaban
is szerényebb viselete inkdbb a vasarokban hagyomanyosan kaphaté anyagokbdl késziilt — elég ta-
lan itt a vasarokban szinte napjainkig kaphaté vasalt csizmdkra utalni. A szines néi ruhazat visel6-
jének tarsadalmi helyzetét pontosabban tiikrézte, mint a férfiviselet. Igy a hajddknak elég volt csak
ranézni az Osszeterelt fehérnépre, s pontosan tudhattak kit érdemes elvinni, kiért mennyi valtsag-
dijat lehet kérni. Persze praktikus okai is voltak a valogatasnak: a kereskedést és igy a pénziigyeket
is els6sorban a férfiak intézték, hiszen f6ként 6k tudtak eléteremteni a valtsagdijat.

Az irott forrasok és a Kalvarian megfigyelt temetkezések gazdag leletanyaga egybehangzéan
arra mutatnak, hogy a tolnai Duna mentén fekvé Bolcske azon kevés telepiilés kozé tartozott, ahol
a tizenot éves habory, annak hadieseményei, gazdasagi és tirsadalmi kovetkezményei a fejl6dést 1é-
nyegesen nem vetették vissza.”” Ennek oka abban kereshet6, hogy Bolcske foldrajzi fekvésénél fogva
részesiilt mindazon elényokbdl, amelyek Szigetvar elestét kovetéen a Duna menti mezévarosok
fejlédésére pozitiv médon hatottak. Ugyanakkor voltak egyéb olyan, sajatos koriilmények, amelyek
miatt szerencsésebben vészelhette at a tizenot éves haborud pusztitasait. Egyrészt sokat szamitott,
hogy a tizenot éves habortt megel6z6 id6szakban sikertilt kelloképpen megerésddnie gazdasagi és
tarsadalmi szempontbdl egyarant. Ezt elGsegitette, hogy Bolcske nem volt timarbirtok, hanem a
torok kincstari birtokot formalt beldle, s igy szerencsésebb helyzetbe keriilt, mert csak a kincstari
jovedelmek bérldivel ismerkedett meg. A gazdasagi er6sodés bizonyitéka, hogy az 1546 és 1590
kozott késziilt addosszeirasok alapjan az addfizetésre kotelezhetSk ardnya a népesség 17%-arol a ti-
zenot éves habort elGestéjére 74%-ra, azaz négyszeresére emelkedett. Ugy is fogalmazhatunk, hogy
egy kiegyensulyozott, erételjes vagyonosodasi folyamat zajlott Bolcskén a tizendt éves hdborut
megel6z6 iddszakban. Nem érvényesiiltek a telepiilés esetében azon sajatossagok sem, amelyek a
Duna menti mez6varosok 16. szazadi fejlédését a 17. szdzadra visszaforditottak. A torok hatalom
nem helyezett el Grséget a telepiilésen (mint példaul Foldvaron vagy Szekszardon, Tolnan), s nem
jelentek meg a magyarokkal szemben komoly gazdasagi el6nyt magukénak mondhaté mohamedan
(torok, bosnyak), raguzai keresked6k sem, mint példdul a szomszédos Tolndn.”® Kedvezé volt to-
vébba, hogy a mezévéros foldesura Eszak-Magyarorszagon élt, a palotai var pedig nem kozvetlenil,
hanem bérlé Gtjan érvényesitette jogait a telepiilés felett. Igy polgarai magyar foldesuruktél tavol,
kedvez6 ad6zast haszbirtokként meglehetdsen szabadon szervezhették mindennapi életiiket, ame-
lyet rendes kerékvagasabdl csak idénként zokkentett ki egy-egy id6legesen haté rendkiviili ese-
mény, mint a forrasokban gyakran szerepld Deli Marké ttlkapasai.”

A most ismertetett két, korban egymast kiegészité temetd anyaga és a kozépkori templom at-
épitései, az embertani leletek és a mai népesség vizsgalati eredményei mind-mind a telepiilés életé-
nek folyamatossagardl taniskodnak. Mindezek jé alapul szolgéltak a hédoltsag idején sajitos jogi
és gazdasagi kornyezetbe keriilt mezévarosban a parasztpolgari fejl6dés csirdinak kialakuldsahoz,

72 SZILAGYI 1978, 28; HAVASSY 1994, 25.

2 HAVASSY 1994, 63.

7 RUZSAS 1966, 213-216; KALDY-NAGY 1962, 584; NAGY — SZABO — SZABO 2004, 203.
5 NAGY 2002, 59-60.

76 RUZSAS 1966, 213-214.

77 SZAKALY 1975, 259-295.
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amely folyamat a Kalvéarian feltart temetének a korszakban szokatlanul gazdag leleteiben kiilo-
nosen jol tikkr6zédik. Mint az a Tisza mentén a hasonlé jogallisi Hodmezévasarhely esetében is
megfigyelhetd,” ez a jelenség nem egyedi, lokdlis, még csak nem is regionadlis, hanem a hddoltsagi
teriiletek jelentds részén megfigyelhetd fejlédési folyamat,”” amelyet rendre nem a torokok, hanem
a hajduk dualédsai akasztottak meg.

78 CSANYI 2014; LAJKO 2015, 54.
7 FODOR 2014, 259.
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GEZA SZABO — TAMAS HAJDU

Keime der bauerbiirgerlichen Entwicklung entlang
der Donauim Uberblick
der mittelalterlichen Friedhofen von Bolcske

Der in Bolcske an der reformierten Kirche von der Arpadenzeit bis zur ersten Hilfte des 16.
Jahrhunderts benutzte Friedhof, die auch die Umbauarbeiten der mittelalterlichen Kirche
darstellenden Wandreste, sowie die am Kdélvarienberg freigelegten Gradber aus den 16-18.
Jahrhunderten ergénzen einander sowohl zeitlich, als auch die Informationen betreffend gliicklich.
Das Material der beiden Fundorte und die Forschungen der letzten Jahre ermoglichen eine géngige
Priifung der letzten beinahe 1000 Jahre der Siedlungsgeschichte.

Wobei die Fachliteratur in Landesrelation bereits im letzten Drittel des 16. Jahrhunderts tiber
einen kraftvollen Untergang bei den Stadten berichtet, ist dieser Zeitraum im Komitat und Region
Tolna im Mangel von koniglichen Stiddten eindeutig als eine Bliitezeit der bauerbiirgerlichen
Entwicklung bei der Marktflecken zu betrachten. Die Wirtschaftsentwicklung wird auch dadurch
bewiesen, dafi sich die Zahl der zur Steuerbezahlung verpflichteten Personen in Bolcske zwischen
1546-1590 aufgrund der Steueraufnahme von 17% auf 74% erhohte, welche eine vierfache
Steigerung zeigt. Es spiegelt sich besonders in den Grabbeigaben aus den 16-17. Jahrhunderten
zuriick, wenn wir sie mit dem méfligen Fundmaterial des an der reformierten Kirche freigelegten
Friedhofes vergleichen. Die Befunde weisen auf die Bekleidung, die Haartrachten der Frauen auf
und dadurch auch auf die Lebensgewohnheiten und Sitten einer Gemeinschaft. Die Bekleidung
selbst bestand aus farbenfrohen Kleidungsstiicken (rot, blau, griin, braun, usw.), oft eine auch mit
Fadensilber gezierte Tracht aus der Spétrenaissancenzeit. Unter den abgerissenen, aber vielfaltigen
und anspruchsvollen Kleidungsstiicken kamen Reststiicke von hausgewebten Textilien kaum vor.
Nur die Wollenschlumper, die Schuhe und die ausnahmsweise vorkommenden hausgewebten
Reststiicke wiesen auf die Bauerntracht hin. Die feine Leinwand, die Metalldrahtfiden, die
Spitzen, die vergoldeten Silberhaarnadeln, die mit Pergamenmaschen und Glasperlen gezierten
Kronen konnten sehr teure Stiicke sein, da ihre Grundstoffe meistens in ausldndischen — vielleicht
italienischen — Werkstitten gefertigt wurden. Nach dem Zeugnis der Kopfschmucke aus diesem
Zeitalter kann man es einschitzen, was fiir eine grofle Menge von Glasperlen zu den Kronen
verwendet wurde, welche wirklich eine industrielle Herstellung erwiinschte. Die auf breitem
Geldnde vorgekommenen Ausgrabungsfunde von gleichen Materien und Ausfithrungen zeigen es
gleichzeitig auch an, dafl wir hier von den Fertigungszentren und Héndlern bis zu den kleinen
Ortschaften iiber einen gut organisierten und wirksamen Warenverkehr sprechen konnen,
unabhidngig von den Reichsgrenzen oder von Oberhoheiten der Herrscher. Nach dem Zeugnis der
Ausgrabungsfunde breiteten die Markthandler die gleichen Bekleidungs- und Ergénzungsstiicke auf
weiten Gebieten aus, die sich in einem auch auf eine dhnliche Tracht folgern lassen. Die Erscheinung
der italienischen Spatrenaissancentracht in dem Fundmaterial in Bolcske 1af3t sich allein von der
Vermogendheit des Biirgertums nicht erklaren. Mehrere machten uns auf den Raumgewinn der
Héndler aus Ragusa aufmerksam, sie waren wahrscheinlich die direkten Verbreiter und Lieferanten
der italienischen Mode.
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Die jetzt veroffentlichten archéologischen Beobachtungen und die Schriftquellen weisen
gleichlautend darauf hin, dafy die an der Donau liegende Ortschaft Bolcske zu den wenigen
Siedlungen gehorten, wo der fiinfzehnjarige Krieg, seine Kriegsereignisse, sowie seine wirtschaftliche
und gesellschaftliche Auswirkungen die Entwicklung im wesentlichen nicht zuriickwarf. Die
Ergebnisse der bei der heutigen Bevolkerung und auf dem freigelegten Fundmaterial gefiihrten
anthropologischen Untersuchungen weisen auf das durchgehende Leben der Bevolkerung hin,
sowie befestigen gleichzeitig das nach den Schriftquellen bisher auch vorausgesetzte Verbleiben
der Familiennamen und Berufe.
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1. tablazat. A vizsgalt egyének alapadatai. Bolcske, Reformatus templom

Leltari szam ?(]3 Nem El(eét‘l:)or Koponya Allkapocs Vaz
2008.16.1. 11 férfi | 40-50 hianyos ép hidnyos
2008.16.2. 12 ? 5.6 | foredekes |y vos toredélces-

hianyos hianyos
2008.16.3. 13 2 | 13-15 - - toredékes-
hidnyos
2008.16.4. 14 ? 2-3 - - hidnyos
2008.16.5. 15 ? | 253 - - toredékes-
hianyos
2008.16.6. 16 férfi | 30-60 - - hidnyos
9008.16.7. 17 ferfi | 25-35 tér?,dél<es- tt')r.e,dékes- tér?,dékes-
hianyos hianyos hidnyos
2008.16.8. 18 férfi | 45-55 ép ép hidnyos
2008.16.9. 19 férfi | 30-60 - — hidnyos
2008.16.10. 20 férfi | 45-55 ép ép ép
2008.16.11. Szérvany IL ? 10-12 ép ép hidnyos
2008.16.12. 23 2 | 89 - - toredékes-
hidnyos
2008.16.13. 22 2| 30-60 - - toredékes-
hidnyos
2008.16.14. 247 2 | 4555 | toredekes - ép
hidanyos
2008.16.15. 27 ? 2-3 toredékes ép hidnyos
2008.16.16. 28 7 | 12-13 tbﬁ;i‘il;e:' to;gi‘j;f to}f;ieyl:?
2008.16.17. 29 férfi? | 20-40 - — hidnyos
2008.16.18. 51 ? 20-50 - - hidnyos
2008.16.19. 52 ? 2-2,5 - - hianyos
2008.16.20. 53 ? 8,5-9,5 - - hidnyos
2008.16.21. 54 ? 7-9 ép hianyos hianyos
2008.16.22. 55 ? 1-2 - - hidnyos
2008.16.23. 56 ? 9-10 - - hianyos
2008.16.24. 57 férfi? | 25-30 - - hidnyos
2008.16.25. 58 ? 1-1,5 - - hidnyos
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véztoredék)

Leltéari szam C()ij) Nem El(eét\l:)or Koponya Allkapocs Vaz
2008.16.26. 60 7 | 1112 - - hidnyos
2008.16.27. 61 2| 20-50 - - hidnyos
2008.16.28. 59 ? | 35-45 ép ép ép
2008.16.29. 62 ? | 40-60 - - hidnyos
2008.16.30. 63 né | 40-60 - - hidnyos
2008.16.31. 64 férfi | 20-25 - - ép
2008.16.32. 66/1. né | 50-70 - - hidnyos
2008.16.33. 66/11. ? | 75-85| hinyos - hidnyos
2008.16.34. 70/L ? 5-6 - - hidnyos
2008.16.35. 70/1L. ? | 45-55 - - toredekes-

hidanyos
2008.16.36. 65 férfi? | 30-60 - - hidnyos
2008.16.37. 68 férfi | 30-60 - - hidnyos
2008.16.38. 71 né? | 30-50 - - hidnyos
2008.16.39. 72 né | 35-45 - - hidnyos
2008.16.40. 74 ? 8-9 - - hidnyos
2008.16.41. 75 ? | 14-16 - - hidnyos
2008.16.42. 76 ? | 11-13 - - hidnyos
2008.16.43. 77 férfi | 40-45 ép ép ép
2008.16.44. 78 7 | 35-45 | toredékes ép to;gieyl;e:
2008.16.45. 80 ? 5-6 hidnyos - hidanyos
2008.16.46. 82/1. nd 35-50 hidnyos ép hidnyos
2008.16.47. 82/11. ? 5-6 - - hidnyos
2008.16.48. 83 > | 56 | foredekes ép -

hianyos
i | o | 1 [ess | St | e T i
2008.16.50. 67 ? | 2535 toﬁ;i‘;l;zs ép to;;ieyl;?
Szérvany 1. (taldn

msaa, | S| | | e | s
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Ob;j. Eletkor ”
Leltari szam Nem i Koponya Allkapocs Vaz
Q (év) . P
17 alatti
2008.16.52. szOrvany ? 14-15 - - hianyos
csontok/L.
17 alatti Giszil-
2008.16.53. szOrvany ? - - — hidnyos
lott
csontok /11
17 alatti .. , . ,
2008.16.54. szérvany | né? | 40-55 totf;‘idf:' - tolfgflelf:'
csontok/IIL. 4 Y
2008.16.55. 21 ng? | s0-60 | tOredékes- - toredékes-
hidnyos hidnyos

2. tablazat. A vazcsontok metrikus jellemzdi és a becsiilt testmagassag — férfiak.

Bolcske, Reformatus templom

Férfiak

Obj.

szam 11 16 18 19 | 20 | 22 | 57 64 65 77

(Q
Clavicula | Bal 157 _ - - 152 | — _ - _ 151
M1 Jobb 153 - - - | 146 | - - 123 - 151
Humerus | Bal - - - ~ | 334 | - - - _ 345
M1 Jobb | 325 - | 312 - | 30| - - - - 341

Bal - - - - - - - 252 _ _
Ulna M1

Jobb - - 250 | — - - - 252 - 273
Radius Bal - - 27 | - | 268 | - - 230 - 250
M1 Jobb - - 228 —- | 269 | - - 232 - 250
M1 Jobb - 458 - — | a77 | - | 418 | 451 - 482

Bal - - — | 360 | 393 | 358 | - 357 | 350 -
Tibia M1

Jobb - - - - | 389 | - _ 358 | 345 _
Fibula Bal - - - - - - - 352 - -
M1 Jobb _ _ _ _ _ _ _ _ _ _
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Férfiak
Ob;.
szam 11 16 18 19 20 22 57 64 65 77
Q)
Cal- Bal - - - - - 82 - - 81 -
caneus
M1 Jobb - - - - - - - - - -
Sjovold szerinti
, 169,1 170,0 | 162,0 | 166,1 | 1756 | 1651 | 159,3 | 164,3 | 161,7 | 173,9
testmagassag (cm)
3. tablazat. A vazcsontok metrikus jellemzdi és a becsiilt testmagassag — nok.
Bolcske, Reformatus templom
N6k
Obj. szém (Q) 63 66/1 71 72 82/1
Bal — — — 137 145
Clavicula M1
Jobb - - - - -
Bal - - - — -
Humerus M1
Jobb - - - - -
Bal — 244 — 251 —
Ulna M1
Jobb - - - 248 -
Bal - 224 — — 218
Radius M1
Jobb - - - 226 -
Bal 378 414 — — —
Femur M1
Jobb 378 400 - 415 -
Bal 321 347 349 — —
Tibia M1
Jobb 316 352 350 328 -
Bal - 351 - - -
Fibula M1
Jobb - - 348 - -
Bal 76 80 78 71 -
Calcaneus M1
Jobb 72 78 78 72 -
Sjovold szerinti testmagassag (cm) 150,2 158,1 161,8 156,2 152,2
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4. tablazat. A vizsgalt koponyak metrikus jellemzai.

Bolcske, Reformatus templom

Férfiak N6
1(\)413; t;rzléljn"ig) 1 17 18 20 77 82/1.
1 162 _ 176 _ 168 157
5 — — — — — —
8 _ _ 156 155 141 141
9 95 - 98 106 95 95
10 125 _ 124 128 119 114
11 - - 132 140 - -
12 - - 117 126 _ -
17 - - - - - -
20 - - 108 121 115 112
38 - - 1441,7 - 13536 | 12262
40 - _ _ - - -
43 109 _ 113 118 105 103
45 _ _ - 132 - -
46 99 _ 102 100 100 90
47 124 - 118 - - 97
48 77 _ 74 _ 77 -
51 44 - 46 _ 45 43
52 37 _ 38 _ 37 32
54 26 _ 26 - - 26
55 57 _ 56 _ _ 48
62 57 _ 50 _ _ -
63 42 - 41 43 - -
65 - - - - 136 -
66 93 _ 104 114 99 -
69 37 32 34 35 36 -
70 65 - 67 63 81 -
71 32 _ 37 _ 33 -
8:1 - - 88,6 - 83,9 89,8
20:1 _ _ 61,4 _ 68,5 71,3

117



Férfiak N6

gg;tirzléio&g) 11 17 18 20 77 82/1.

20:8 _ _ 69,2 78,1 81,6 79,4

9:8 - - 62,8 68,4 67,4 67,4

52:51 84,1 _ 82,6 _ 82,2 74,4

54:55 45,6 _ 46,4 - - 54,2
63:62 73,7 _ 82,0 _ _ _
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1. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1: Az 1995-0s feltaras teriilete; 2: 8. sir; 3-4: 19. sir; 5: 20. sir
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2. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1-2: 23. sir; 3-4: 24. sir; 5: 27. sir; 6: 33. sir
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3. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1: 34. sir; 2: 46. sir; 3: 47. sir; 4: 60. sir; 5: 61. sir; 6: 64. sir; 7-8: 69. sir
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4. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1-5: 69. sir

122



5. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1-5: 71. sir
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6. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1: 84. sir; 2-3: 92. sir; 4: 95. sir; 5: 96. sir; 6: 97. sir; 7: 100. sir; 8: 102. sir; 9: 117. sir
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sir

—3:119. sir; 4-7: 127. sir; 8—10: 131.

7. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1
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8. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1-2: 133. sir; 3-4: 136. sir; 5: 137. sir
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9. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1: 138. sir; 2-3: 141. sir; 4: 151. sir; 5-6: 158. sir
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10. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1: 177. sir; 2: 180. sir
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11. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1-4: Szorvany leletek a temeto teriiletérol

129



12. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1-4: Szérvany leletek a temet6 teriiletérol; 5: Szorvany leletek a temet6 teriiletérdl
Madar Andras gyiijteményében (Bolcske)
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13. tabla. Bolcske, Kalvaria. 1-3: 23. sir; 4—6: 180. sir; 7: 137. sir; 8: 136. sir
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14. tabla. Bolcske, Reformatus templom. 1: Sarga, dongolt agyag alapozas részlete (1. objektum), mellette egy osz-

lop helye (7. objektum), valamint egy késGbbi bedsas (6. objektum) a kdpolna kiils6 oldalanal; 2: A kapolna alapoza-

sa az utolag hozzatoldott keleti iranyu déli falszakasz északnyugati szogletében (az 1. objektum felett); 3: A temetdt
kerit6 colopszerkezetes fal égett omladéka a feltarasi teriilet déli végénél
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15. tabla. Bolcske, Reformatus templom. 1-3: 11. sir: 40-50 éves férfi, taxonémia: Pamiri-x
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16. tabla. Bolcske, Reformatus templom. 1-3: 18. sir: 45-55 éves férfi, taxonémia: Cromagnoid B-x



17. tabla. Bolcske, Reformatus templom. 1-3: 20. sir: 45-55 éves férfi sirja, taxonémia: Cromagnoid B-x
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18. tabla. Bolcske, Reformatus templom. 1-3: 54. sir: 7-9 éves gyermek
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19. tabla. Bolcske, Reformatus templom. 1-3: 77. sir: 40—45 éves férfi, taxonémia: Pamiri-cromagnoid
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20. tabla. Bolcske, Reformatus templom. 1-3: 82. sir: 35-50 éves nd, taxonomia: Cromagnoid B-x
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21. tabla. Bolcske, Reformatus templom.
A szelvény déli végének metszete a temetot kerit6 colopszerkezetes fal nyomaival
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22. tabla. Bolcske, Reformatus templom. A feltart falmaradvanyok alapjan rekonstrualhaté alaprajzrészlet

140



TR -

ol
Lu
i
v Yo
A EE e eEE S s s S s RE R -------1

wnﬁwﬁ

Ihl L A o .r.--. o o A o AL bl o o d e i e B e e e e B

_.r---------------‘--I----‘----‘--‘-------ﬁ

23/a. tabla. Bolcske, Reformatus templom. Felszinrajz
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23/b. tabla. Bolcske, Reformatus templom. Felszinrajz
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23/c. tabla. Bolcske, Reformatus templom. Felszinrajz
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A WOSINSKY MOR MEGYEI MUZEUM EVKONYVE «XXXVIL (2015) 145-215.

GAAL ATTILA

Ttzhelyek és kalyhak maradvanyai
a Szekszard-palanki (Jeni Palank)
torok varban és telepiilésen

Mészdros Gyula emlékére

Szemeskdlyhdkra, hosszabb-rovidebb ideig hasznalt téizhelyekre és ideiglenes tiizel6helyekre utalé
emlékek nagy szamban kertiltek el6 a palankvar régészeti feltardsa sordan is, de bdséges azoknak az
idetartozo leleteknek a szama is, melyek az évtizedeken at folytatott terepvizsgalatok, terepbejara-
sok, valamint két kisebb szondazé kutatas eredményeként a var melletti teleptilésrél szarmaznak.

KALYHAK ES MAS TUZELOHELYEK A VARFALAKON BELUL

A viar palankfalainak tobb helyen lathat6 javitasa, az Gj paldnkszakaszok égett paticsos betoltése és
forrasadatok révén is tudjuk, hogy az erésséget mar a hddoltsag idészakaban legalabb egy alkalom-
mal felégették, majd torok-rac lakdi a romokat eltakaritva Gjjaépitették azt.

Ujabb, a korabbindl jéval nagyobb romeltakaritasi idészak kévetkezett be a var 1686 szeptembe-
ri lerombolasat kovetéen.! A szekszardi harmincados, Gregorits Ferenc a kamarai el6irasok miatt
késébb arra kényszeriilt, hogy vamhelyét és hivataldt ott alakitsa ki és miikodtesse, ahol az a torok
idészakban is volt.? Az éltala, majd utddai altal sietve felhtizott éptiletekrdl alig vannak ismereteink.
A vérban volt szilard épitéanyagu épitmények jarészint feletti részeibdl — egy két téglasortol vagy
atégett tapasztasdaraboktdl eltekintve — szinte semmi sem maradt fenn. Az ekkor végzett teriilet-
rendezés soran azonban — részben vagy egészen — a hddoltsagi id6szak éptileteinek romjaival, ma-
radvanyaival toltotték be a varban addig lakott foldhazak godreit, valamint a varbels6 nagyszamu

1 GAAL 1984, 140—141. ,,... szept.13. Két dtfutott magyar azt mondja, hogy az ellenség Sexar-t, Uypaldnkdt, és Baydt elégette és
szdndékoltak mindent elpusztitani, mert mindent itt kel hagyniuk ... egy a tatdroktdl dtszaladt magyartol megtudtik, hogy a tatdrok
4 nap eldtt, a torok sereg utdn szintén dtszaladtak az eszéki hidon, s hogy az ellenség nem csak valamennyi falut a Sdrvizen til,
hanem minden eréditményt is — melyek az emlitett hidakon valo dtjdrdst drizték — felégették ...” A miincheni Kriegsarchiv gyt-
jteményében 1év6 eredeti napl6bol kijegyezte: Kammerer Erné. Magyar Nemzeti Levéltar Tolna Megyei Levéltara XIV/6. Kamme-
rer Erné hagyatéka.

> HOLUB 1936; HOLUB 1974, 38; GAAL 2010, 402—403.
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vermeinek és egyéb godreinek tobbségét. Az ilyen objektumok alsé részét altaldban a pusztulast
megel6z6 idészak konyhai hulladéka és szemétrétege toltotte be, melyet égett agyagdarabokkal,
paticstoredékekkel, korommal, hamuval, jellegzetes balkani ,torok” kevert pusztulasi rétegek ko-
vettek. Ez gyakran a felszinig hatolt, de tobb esetben tapasztaltuk, hogy a legfels6 rétegek mar a var
és kornyékének 18. szazad eleji Gjratelepiilése idejébdl szarmaznak.?

A var hédoltsag idejére es6é idGszakabodl (1596—1686) szarmazé olyan kalyhaalapok, vagy ,in
situ” feltarhat6 nagyobb kemencemaradvanyok, mint amilyenek példaul a bataszéki és barcsi torok
paldnkokbdl ismertek, éppen a var Gjra lakhat6va tételét el6készits, radikalis eltakaritdasi munkak
miatt Ujpalankon nem maradtak fenn.* Ilyen alapok hidnydban az atégett paticsmaradvanyok szar-
mazhatnak a hdzak vagy a varfal maradvanyaibdl is és csak ritkdn feltételezhetd, hogy szemes-
kalyhdk omladékai. Ez leginkabb csak akkor valészind, ha kozeliikkbdl kalyhaszemek, kélyhaalapra
utald téglak, téglatoredékek is el6kertiltek, melyek — egyidejti betoltésiik okan — rendszerint tobb
egymashoz kozeli godor feltoltésében is jelen voltak.

A foldhazak betoltésének legkésébbi periddusaiban gyakran talaltunk téglazott felszineket, me-
lyekben legtobbszor egy sor lapjara fektetett tégla vagy téglatoredék volt, de el6fordult harom tég-
larétegbdl all6 valtozatuk is (2. kép). A tégldkat — melyeket vélhetéen a mar lakatlan Szentmiklds
lerombolt templomabdl és annak kidontott keritéfalabol nyertek® — minden esetben vilagossarga
szinli homokréteggel alapoztik. Az alattuk 1évé homokréteg keményre tomorodott és a héhatastol
helyenként voroses szinezetii volt. A téglak kozelében vagy azokhoz csatlakozva ovdlis vagy kor
feliilnézetl godrokben gyakran talaltunk faszén- és korommaradvanyos, alkalmanként tapasztott
felszind, atégett platnikat is. Ez utébbiak kornyezetében mindig ott voltak a kézikorongolt f{6z6edé-
nyek kiillonb6z6 véltozatainak maradvényai, a platnikon torténd siités-f6zés délszlavok altal kedvelt
eszkozének, a siit6harangnak toredékei és mas, altaldban a délszlavokhoz kothetd leletek is.

A XXXIX/C. objektumban az eredetileg nagyobb kélyhaalaptdl (erre utalnak a szétszort téglak)
kis tavolsagra egy ivelt aljui, beszakadt boltozatu siitékemence maradvanyit is feltartuk, melynek
paticstoredékeiben hasitott husdnglenyomatok és igen sok 8-as fejii, kovacsoltvas szog bizonyitja,
hogy a boltozatot el6bb fabdl 6sszedllitottak, majd tapasztassal épitették fel.® A szogekkel tele om-
ladék kozelében egy vaskés fekiidt a felszinen (1. kép). Kélyhaval kapcsolatos lelet itt csupéan egy be-
szurd rozetta és egy magas fald, tdnyérkaalaku kdlyhaszem volt, ami arra utal, hogy a kalyhaszemek
és csempék tobbsége mas godrokbe keriilhetett, esetleg masodlagos felhasznalasra vitték el eredeti
helyiikrdl 6ket. Ilyen Gjra felhasznaldsra utalé deponadlast figyeltek meg a kozeli Iccse feltarasan egy
16. szdzad masodik felére datalt kalyhaszemleletnél.”

A var és kornyékének 1686 utani Gjratelepitésére irdsos adatokon kiviil régészeti leletek is utalnak. Az ebben az idészakban hasznalt
foldhazak és hulladék betoltést vermek anyagéban a jellegzetes kézikorongolt kerdmia mellett 6nmézas habén, valamint diszesebb
nyugati import keramia is el6fordul. A tobbségében rac, kisebb mértékben magyar lakossdg jelenlétét biztosra vehetjiik, de nem
zarhat6 ki a harmincados altal kért felvidéki telepesek kisebb csoportja sem. Az 1698. év végén csaszari 6korhajtok (boariusok) is
megjelentek Ujpalankan. Ottlétiikre irott forrasok mellett a feltarason elékeriilt patkolt 6kérmaradvanyok is utalnak. Etnikai hova-
tartozdsukrdl semmit sem tudunk, de bizonyos, hogy a katonasdgnal rendszeresitett, hagyomanyos ellatast kaptdk, mert ,,A debrece-
ni kozgyiilés 58 faluban 182 szekeret és 363 embert helyezett el. [gy is maradt 48 boarius. Ezeket Tengelicen, Ujpaldnkdn, Szekszdrdon
és Tolndn helyezték el. Minthogy ezekben a helységekben nem volt kenyér, a tolnai magazinbdl vittek szamukra.” HOLUB 1974, 94;
GAAL 2012, 9.

¢ PUSZTAI 2002, 294-296; KOVACS — ROZSAS 1996, 168. 7. kép; KOVACS — ROZSAS 1998, 82-83. 8. kép 1; KOVACS 1998, 170,
172; KOVACS — ROZSAS 2010, 625. 1-4. kép.

5 Szentmikl6s templomanak feltardsa sordn azt tapasztaltuk, hogy a lerombolt templom térségét — bel- és kiilteriiletét egyarant — az
Ujpaldnkiak temetkez6helyként hasznaltak. A cinterem kidontott téglafalszakaszai pedig a téglaanyag masodlagos felhasznéldsara
utalnak.

¢ Asatasi napléban: ,A XXXIX. szelvény kozépvonaldtdl nyugatra a nyesésnél egy ovdlis nagy godor (hdz?) kérvonala jelentkezett.
Ennek kizepén ovilis foltban piskdtaalakii fejjel kovdcsolt vasszogekkel teli, dtégett paticstoredékekbdl dllé obj. van (XXXIX/C. obj.).
Kozvetleniil mellette egy vorosre égett kisebb tiizmaradvdny foltja, nyugatra pedig egy lapjaira rakott, 3x3 tégldbdl dllo f6zbhely, me-
lyek alatt sarga homokréteg van. Ettdl északkeletre egy tijabb tégldzott feliilet, de ezen mdr nem az el6z6hoz hasonlo rendezettségben
vannak a tégldk. Az egész teriiletet elszortan patics és faszéntormelék boritja. A szogekkel tele folt egy kisebb siit6kemence maradvd-
nya lehet.”

7 VIZI 2010, 373-375. 4. tabla 1-2. kép.
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Masik kéalyhaalapos tlizhelymaradvanyunk a fent emlitett, harom téglaréteggel egyiitt megma-
radt objektum, mely a VIL drok és XXII. szelvény teriiletén kerilt el6 (2. kép). Az 1x1,4 méter
alapteriilett kalyhaalaphoz egy faszéndarabokkal és égéstermékekkel keretezett, tapasztott siit6-
feliillet(i tiizelShely is csatlakozott. Utébbinak nyomokban sem voltak felmend részei, az itt talalt
f6z6edény-, siit6harang- és mazas korsétoredékek stb. alapjan inkdbb nyitott tiizel6helynek bizo-
nyult. Godrének korabbi hasonlé hasznositdsara a tapasztas alatt, a godor aljan talalt kések, feltort
allatcsontok és nagyszamu halpikkely (els6sorban csukétol szarmazé pikkelyek) utalnak, fémmeg-
munkalé tevékenységre pedig a betoltésbdl elkeriilt vas- és rézlemezek, lemezpatkdk és keramia
goly6ontd negativok.

A XXV/E. jelii objektum egy 4,6x2,8 méter alapteriilet(i foldhaz godre, melynek keleti végében
egy 80 cm széles, 1épcsdvel ellatott bejarati rész van. A hiz omladékai kozott szemeskalyhara és
nyilt tzterd tlizhelyre utalé maradvanyok egyarant elkeriiltek. Déli részén paticstoredékes, égett
rétegben bogre- és tanyérkaalaku kdlyhaszemek toredékei voltak, az alatta 1év6é hamurétegbdl pedig
bastyafokos oromparta-toredék keriilt el6. Az atégett tormelékrétegben egy teljes, de darabokra
torott siit6harang fekiidt (3. kép 2), valamint igen sok tojashéj, pipatoredékek, iivegkarperec-darab,
gyongyhdzlemezes késnyélboritds és egy mangdnlila szinli 6nmdzas tanyértoredék. A haz nyugati
részében 1év6 égésnyomos foltban négyzetes szajnyilasy, talalaka kalyhaszemek toredékei voltak,
melyek koziil tobbnek a belsejét atégett tapasztas boritotta. A hazgodor déli oldalan 1évé kasszerd,
kiboltozddott rész aljaban egy lokoponya fekiidt (3. kép 1).

A betoltés foldjében 1 méter mélyen talpastal-toredékek és egy fehér agyagpipa volt, egy sar-
ga-zold metéltmazas tanyér Osszeill darabjai pedig a hdz betoltésének szinte minden rétegében,
valamint a hazon kiviili tormelékrétegében szérddtak szét. A felszint6l a haz zoldessarga homokré-
teggel boritott jarészintjéig mindenhol jelen 1év6, 6sszeill6 toredékek arra utalnak, hogy a helyiség
a romok elegyengetéséig tiresen éllt, majd egyszerre toltotték be tormelékkel.

Amennyiben a XXV. szelvényben taldlt téglaalap kalyha része volt, ugy lehetséges, hogy egy
kor alapozasu kalyha maradvényait tartuk fel.® Ezen a teriileten mar az eke éltal bolygatott, felsé
rétegben is igen sok téglatoredék, keramiatoredék és tapasztasdarab hevert. Az elsé asényom utan
egy lapjukkal lerakott tégladarabokbdl kialakitott, 80 cm atmérdjd, kor alakua alapozast talaltunk. A
téglakon kiviil, korben erés koromréteg, alattuk és a koromrétegen kiviil es6 részen pedig a téglak
alapozasaként igen keményre tomorodott, sarga homokréteg volt. A téglakat keményre tomoro-
dott, sziirke agyagréteg vette koriil.’

A fentieken tul tobb olyan objektumot tartunk fel, melyekben szemeskalyhdk és a téliik figget-
len vagy éppen egyidejiileg hasznalt siit6-f6z6berendezések, kemencék, platnik maradvényait fel-
tételezhetjiik. Tobbségiik azonban annyira romos és hianyos, hogy sokszor az sem volt eldonthetd,
hogy a tobb godorbdl elékeriilt maradvanyok egy vagy tobb kalyha alkotérészei voltak-e. Varbeli
szamuk igy nem becsiilhet6 meg, az azonban biztos, hogy a huzamosabb ideig lakott épiiletekben
mas dél-dundntuli palankvarak (pl. a kozeli Bataszék vagy a tavolabbi Ozora, Barcs, Babdcsa stb.)
palankjaihoz hasonléan szemeskalyhakkal és belsé ttizhelyekkel fiitottek.'

8 Két mésik boszniai kalyhaval egytitt egy alsé részén sokszogletd, de kor alapozast jajcei kalyha rajzat is kozolte Sabjan Tibor. SABJAN
2002, 16. abra 2. Ld. még: VIZI 2010, 339.

? A XXV. szelvény paticsos foltjan kiviil, de annak kozvetlen kozelében, a XV. szelvényben is volt egy lapjara rakott téglakbol 4ll6 égett,
kormos széli folt.

10 PUSZTAI 2002, 294—296; KOVACS 1998, 170-173.
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1. kép. Kalyhaalap és tiizel6hely (kemence?) maradvéanyai a XXXIX/C. objektumban
(a rajz és a fénykép ellentétes tajolasu)

2. kép. 1x1,4 méter nagysagu, haromrétegii téglazott feliilet (kalyhaalap?) a hozza csatlakozé tiizelGhellyel

3. kép. 1: A XXV/E. objektum (haz) godre; 2: Siit6harang a haz tiizhelymaradvanyabdl
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KALYHARA, KALYHASZEMEKRE VAGY TUZHELYMARADVANYRA UTALO
OBJEKTUMOK A FELTARASI DOKUMENTACIOBOL

XXVI/C. Vizszintes aljan dongolt homokkal bélelt, kiszélesedd oldald, kor feliilnézett verem.
Betoltésébdl félhengeres, bastyafokdiszt oromtoredék, ép, négyzetes szdjnyildsu, talalaka kéalyha-
szem, siit6harang-fogofiilek, belill mazas, korongolt f6z6fazék-toredék, sziirke korsotoredékek,
vastoredékek és allatcsontok keriiltek eld.

XXVI/D. Nagyjabol kor feliilnézetd, tobb rétegben betoltott hulladékgodor. Kevéssel a godor
3 méter atmérdjy, jelenlegi szajnyilasa alatt egy félkorivben hiuzodo, paticsdarabokbdl allé réteg
van, melynek belseje vorosre szinezddott, atégett homok. Az égett tormelékes réteget itt is téglalap
alaku foltjaibdl 4ll6 csik keretezi. A tiizelGhely belsejében fenékbélyeges edénytoredékek és f6zbe-
dény-toredékek voltak, valamint elszenesedett n6vényi rostok (gyékény?).

Az alatta 1évé homogén, fekete betoltés alatt, a szelvényfelszintl 60 cm mélyen egy téglakbol
allo, bélelt, tapasztasos kemencetoredék keriilt el6, melynek felszine a godor kozepe felé mélyiilt,
feltehet6en az alatta 1évé hulladékrétegek megroskaddsa miatt. Leletek a godorben: a felsd, égett
rétegben egy bronz gyertyatarto als6, harang alaku része és egy két végén pengés vas eszkoz fekiidt.
70 cm mélyrél egy 168?-as, hidnyos évszamu, toredékes dendr keriilt el6, valamint egy vas golyéon-
t6fogo és kevés keramiatoredék. A godor aljan egy 16 csontvaza fekiidt, patdin lemezpatkokkal. A
betoltés alatt 1évé vermet tehat tobbszor is hasznaltak, mint ideiglenes siit6-f6z6helyet, nem sejtve,
hogy mindezt egy 16 teteme fol6tt teszik.

XXVI/E Téglalap alaprajzt, de egyik végén ivelt zarddasu, 4x2 méter méretli godor. Oldalfalai
a fenti két méterrdl rézstisen, 0,6 méterre besziikiilok, alja ivelt. Szélét kovek és valyogtéglak tégla-
lap metszetti foltjaibol képzédott sarga sav keretezi. Tobb rétegben toltédott fel. Eszaki részén egy
vékony, égett réteggel fedett hulladékos részen vaspant, sarga mazas korsé toredéke és nagyszamu
tdlalakd, négyzetes széjnyildst kalyhaszemtoredék keriilt eld. Ivelt végéhez kor feliilnézetd, hulla-
dékanyaggal betoltott verem csatlakozik (XXV/F/1.). Leletei: konyhai hulladék, agytgolyd, 6lomle-
mezek, csizma- és 16patkdk, metéltmazas sarga-zold tanyér.

V/D. Az V. szamu kutatéarok hulladékbetoltésti godrének felsé részében sarga homokkal ala-
pozott tlizhelyet, talan kalyhat vagy stitéplatnit miikodtettek. Pusztulasat kovetden felépitménye
szétszorodott, téglainak egy része athullott a mellette 1évé XXV/B. godor fels6 részébe (4. kép 1-2).

4. kép. 1: Tizhelymaradvany az V/E. godor felszinén; 2: Ttizhely széthullott téglaalapozasa az V/E. és XXV/B. godrokben
43/B. Kissé ovilis, 260250 cm atméréji godor, melynek alsé részét hamuval keveredett hul-

ladékréteg toltotte ki. Az ezt takaré sziirke, szénszemcsés, kormos réteg felett a godor fels6 részét
valamelyik kozeli éptilet kalyhaszem-maradvanyokkal teli pusztuldsi rétegével toltotték be, melyet
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vildgossziirke fed6réteg takart. A legfels6, nyesési rétegébdl réz porgé és egy vas kanadl keriilt el6.
XXXIX/B. A mindossze 55—-60 cm mély, 240 cm hosszt hazgodor felsé betoltése leletanyag nélkiili
sarga 16sz. Alsé részének hamus foldjében vastoredékek, fenekén szenes hamurétegében kéziko-
rongolt f6z6fazék toredékei voltak. Ebben az esetben nem romeltakaritasi tormelék toltotte be a
haz godrét, igy feltételezhetSen ez a tiizelGhely a haz f6zésre hasznalt, egyszerd tlizhelye volt.

A hazak kozotti teriileteken, illetve a kiillonboz6 feltoltott godrok felszinén vagy alsdbb rétege-
iben taldlt tiznyomokrdl gyakran nehezen donthetd el, hogy a felesleges anyagok elégetése soran
keletkeztek (tobb helyen talaltunk vastag, ftifélék, vagy gaz rostjait tartalmazé megszenesedett ré-
tegeket) vagy ételkészitéshez, esetleg valamely munkafolyamathoz (pl. goly6ontés) gytjtott alkalmi
tiizek voltak.

Feltartunk tobb olyan, szabad teriileten 1év6 tlizhelymaradvanyt is, melyek épitett szerkezettiek
voltak és lathatéan hosszabb ideig voltak haszndlatban. Ennek legegyszertibb valtozatanal a kort
formald, égésnyomos foltokat ké- és tégladarabok hatdroltdk, sét arra is akadt példa, hogy a kovek
sordba egy 16 koponydjat helyezték el. Ezeknél a tiizeknél keriilhetett sor a nyarsas hussiitésre, f6-
zésre az egyfild, bordazott falu fazekakban vagy a siit6harang hasznalatara.!! A tiizek térségében
elékeriilt hasitott 6lomtablak, dlomontecsek, csurgalékok és a nagy szamban elSkeriilt golyéonté
eszkoz pedig azt valdszindsiti, hogy a pisztoly-, puska- és muskétagolydk készitéséhez is ezek a
tizhelyek szolgaltak helyszinil.

A szabad tereken mukodtetett alkalmi tlizhelyek mellett a betoltésre varé vagy részben mar be-
toltott korabbi objektumgddrokben is voltak rovidebb-hosszabb életi tiizel6helyek. Ilyen volt pél-
ddul a mindossze 240x150 cm nagysagu, XXXVII/A. jelt godor, melybdl haban kerdmiatoredékek,
kézifegyver maradvdnya, tivegkarperec, fémsalak és 6lomrogok keriiltek el6. Az alkalmi ttizhely itt
a betoltés felszinhez kozeli részén miikodott. Alatta és felette is ugyanarra az idészakra utald lele-
teket talaltuk.

Minden var sziikséges tartozéka a kovacsmiihely, ahol a fegyverek, mezégazdasagi eszkozok és
altaldban a mindennapi élet fém haszndlati targyait karbantartottdk és részben készitették is. A
kovacsok munkadja igen fontos volt a varban él6k szamara, hiszen a felsorolt eszk6zok j6 mindsége
és allapota akar még a hadicselekmények sikerére is kihatdssal lehetett. Az 1578-ban épiilt, keresz-
tények altal birt Bajcsa-varban példaul egy 5 méter atmérdji szabalytalan fekete folt és az abban
1év6 15-20 cm-es vassalak jelezte az egykori kovacsmiihely helyét, a kozeli godrok vastoredékei és
vassalak betoltése pedig a kovacsok intenziv tevékenységérdl tantiskodott.'> Ujpaldnkon nem ta-
laltunk hasonld, hatdrozottan kovacsmthelyként azonosithaté maradvanyokat, de var kiilonbozé
pontjairdl, altalaban a romeltakaritasi tormelék kozé keveredve sok helyen keriiltek elé vasoxidos
kovécssalak-darabok. Mindezek ellenére — nem utolsésorban a szamos félkész termék és kovacso-
lasra el6készitett vasdarab, kisebb vasbuca stb. alapjan — esetleg szdmolhatunk egy késébb nyom
nélkiil szétszantott kovacsmihellyel is, ahol a varban el6keriilt kovacsszerszamok hasznélatban
voltak és ahol a fenti kovacsmunkakat elvégezhették.

Bar kovacsmiihely nyomat nem talaltuk, de feltartunk két kisméretd, épitett tlizhelyt, amelyek
nem csak ételkészitésre, hanem akar aprébb fémmunkdk, szerszamjavitasok elvégzésére is alkal-
masak voltak. Mindkett6 épiileten kiviil, hazak kozotti szabad tertiileten, de a foldhdzak kozelében
allt, az egyik ugyan egy foldhaz (XXV/A. obj.) északi sarka mellett, de 6sszetartozasuk nem volt
bizonyitott.”® A mar mads téizhelyeknél, kalyhaknal is tapasztalt sarga szin(i, keményre tomorodott
homokalapozas ennél 15 cm vastag volt. A homokot egy kordbbi tliz nyomat jelzé vékony, fasze-
nes, kormos rétegre teritették, amely alatt harom coloplyukat taldltunk. Ezek egyikébe egy kédarab

1 GAAL 2013, 233-235, 262-266.

2. VANDOR - KOVACS 2002, 59.

13 A XXV/A. haz kozepén 1év6 verem (XXV/A/1.) betoltésének alsé rétegeiben négyzetes kalyhaszemtoredékek, téizdelt disz(i, kézi-
korongolt fazék toredékei, csurgatott mazas és egyszinmazas talpastdl toredékek voltak.
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5. kép. 1: Kovekkel és 16koponyaval hatarolt szabadtéri tiizelGhely;
2: Verem betoltésén 1év6 alkalmi tiizelGhely rajza

0 3

7. kép. Agyagbdl, kobol és bronzboél készitett goly6ontd negativok
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szorult. Az elkészitett homokdgyra téglakat fektettek, majd az igy nyert feliileten élére éllitott tég-
lakbol és atégett valyogtéglapadkabdl képeztek egy harom oldalrél zart, de nyugati oldalanal nyitott
égésteret. (Valyogtéglak téglalap alakti metszetét mas tlizhelyek alapozasanal is megfigyelhettiik.)
Az égéstér aljaban vastag, fekete hamu- és faszénréteg volt, szdjnyilasaba félig benytlva pedig egy
keskeny, lapos vasdarab fekiidt.'* A meggorbiilt vaslemez lehetett munkadarab, de szolgalhatott a
tiizel6hely platnijanak takaritdsara is.
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8. kép. Kovacsszerszamok. Tiizi fogo és patkoszegfogo az tjpalanki varbol

A mez6gazdasagi mivelés sajnos a fels6 részeket megbolygatta, ezért nem tudjuk, hogy feliilrél
nyitott vagy zdrt volt-e a tiizel6berendezés. (A tlizhellyel érintkez6 hazgodor vermének [XXV/A/1.]
betoltésében kézikorongolt f6z6fazék toredékei, mazatlan, tdlalakua kélyhaszem, csorgatott savos és
egyszinmadzas talpastdlak darabjai, valamint éllatcsontok voltak.)

A XXVII. szelvényben, szabad téren talalt masik tlizhelymaradvanyunk is elég hianyos. Annyira
a talajfelszin kozelében volt, hogy szdjnyildsat egy kordbbi kutatéarok elsé dsdonyoma semmisitette
meg, felépitményét pedig a mélymivelés. Maradvanyai alapjan kor alaku égéstere lehetett, mely-
nek megmaradt tapasztdsrészlete erésen atégett. Hatul két, egyenként 25-25 cm hosszu vizszin-
tes, majd fligg6legesre forduld, 15-15 cm széles kiirt6t vezettek ki beldle, melyek fenékkel azonos
magassagu aljat ugyancsak tapasztassal lattdk el. Az égéstér aljardl és a tlizhely kornyékérol égett
buzaszemeket gytjtottiink. Ezért valészintsithetd, hogy a boltives fels6 résszel készitett tiizhely
stitkemenceként is funkcionalt.

9. kép. Téglakbdl,
valyogtéglakbol
készitett tiizel6hely
a XXV. szelvényben

4 A meggorbiilt vaslemez lehetett munkadarab, de szolgélhatott a tiizelShely platnijanak takaritdsara is.
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10. kép. Kétkiirtds, atégett tapasztasu tiizelGhely (siitékemence) maradvanya a XXVII. szelvény felszinén

EGY ,,TUZES MESTERSEG” A VARBAN. FEMMUVES- ES OTVOSMUHELY

A kézi l6fegyverekben hasznalt dlomgolydk készitése mellett egy masik, tiizet és 6lmot igényld
tevékenységet is folytattak Ujpaldnkon. Ez a délszlav (rac és iflik) temetSk leletanyagaban, de te-
repbejarasi leletek kozott is gyakran megtalalhaté 6lom gombok, ruhadiszek és kiillonféle csiing6k
készitése volt, amit a mar emlitett dlomtablak, 6ntési maradékanyagok mellett az el6keriilt 6nt6-
negativok és néhany el6allitott termék — gombok — is bizonyitanak (13-14. kép). Az elsé, palakébél
készitett, kétoldalas gombontd format 1961-ben taldltuk a késobbi varfeltaras teriiletén, néhany
kiillonbo6z6 godrok feltoltésébol szarmazik, tobbségiiket pedig egy fémmegmunkalé miihely godré-
ben (raktarhelyiség?) tartuk fel.

A véarkovacsok tevékenységének sziikségességérdl fentebb esett sz6. Arra azonban kevés példat
ismeriink, hogy egy Ujpaldnk nagysagrendii varban a felszerelések javitasa mellett ilyen finomabb,
mar-mar 6tvos tevékenységnek megfelel6 munkakat végzé mesterek is éltek volna. Az ismert
dél-dundntuli palankokbol nem keriiltek el hasonlé munkdkra vonatkozé szerszamok, s csupan a
mar emlitett, keresztény épitésii és fenntartasq, stdjer érdekeltségli Bajcsa-var feltarasabol keriiltek
kozlésre 6tvos szerszamok.'

Az ujpalanki miihelyhez tartozé godorbdl is szamos fémfeldolgozé és -javité munkakra utalé
lelet keriilt elS. Bar 6tvos kéziszerszam nem volt kozottiik a félkész termékek és f6ként az onténe-
gativok egyértelmten utalnak az ott végzett munkakra.

A 270x130 cm nagysagu, 55-60 cm mélységt, lekerekitett téglalap felilnézeti godor égett, pa-
ticsos foltja mar a mavelési felszin alatti masodik asényomnal jelentkezett. A felsé 30 cm-en nagy,
atégett paticsdarabok kozé egy kézikorongolt f6z6edény toredékei és kevés allatcsont keveredett, és
mar ezen a szinten talaltunk hdarom darab palakébél készitett onténegativot is. A godor északi vé-
gében -50 cm-nél elszenesedett deszkamaradvanyok keriiltek el8. A hatsé faltél 55 cm tavolsagban
és a nyugati oldalfal mellett egy-egy 30 cm atmérdjli oszlop ugyancsak elszenesedett csonkja volt,
melyeket azonban nem siilyesztettek mélyebbre a godor jardszintjénél. A godor déli végének aljan
egy nagyméret(i siit6harang toredékein egy lemezpatkd, a keleti falhoz tapadva pedig egy Gjabb
onténegativ fekiidt (11-12. kép). Elszenesedett deszkamaradvinyok kozott négy Gjabb ké onténe-
gativot taldltunk, valamint annak kozvetlen kozelében egy keréklakatos l6fegyver szerkezetét, egy

15 VANDOR — KOVACS 2002, 59,valamint 203-204. kép.
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tulipankelyhes gyertyatarté fels6 részét, egy eredetileg védétokkal egyiitt odakeriilt pancélszird
kardot, keleti feszitézablat, egy talpastdl darabjait, vaspélcat, egy vas mérlegkart, egy edényfalbdl
kikalapalt rézlemezt és egy kozepes nagysagi készéndarabot. A godor déli felében tovabbi réz- és
vaskarikak és egy tjabb lemezpatké kertilt eld, valamint olvadt 6lomrogok és egy nagy csomdéban
vasszogek. Ugyanitt talaltunk egy vag6éles vasdarabot (ami félkész targynak bizonyult), kézikoron-
golt f6z6fazék toredékeit, vas pisztolycsovet, egy lyukas, tanyér alakit mérlegsilyt (dirhem), egy
kéz-labbilincset, valamint a godor északkeleti sarkdhoz tapadva két kiillonb6z6 tipusu, de lathatéan
parban hasznalt vaskengyelt.'®

11. kép. Az Gjpalanki varban feltart fmmegmunkalé miihely (60/A.) godrének helyszinrajza

Fennadll6 épiiletre utalé maradvanyok, oszlopgodrok — ha voltak is ilyenek — a teriilet lepusz-
tuldsa miatt sajnos nem maradtak fenn. A 60/A. objektumbdl szarmazé leletek azonban azt valé-
szinGsitik, hogy a keskeny godor egy mihelyhez tartozhatott, esetleg annak foldbe mélyiilé része
lehetett. Belsejében a helyiséget romba donté tliz nyoman kiviil mas, tizhelyre utalé nyomot nem
talaltunk. A t6le nyugatra 1évo, ivelt alju, sekély godrot (60/B.) azonban hatalmas, atégett paticsda-
rabok toltotték ki, melyek még izz6 allapotban keriilhettek a godorbe, mert vastag savban vorosre,
szlirkére égették at annak falat. Ezek a mihelygodor felsé rétegében 1évé nagy mennyiségl égett
paticcsal egyiitt szarmazhattak fémmegmunkalasra is alkalmas tiizel6helybdl vagy leégett épiilet-
bdl, esetleg mindkett&bdl is.

A mihelybdl el6keriilt leletek egy része a 12. kép feliilnézeti helyszinrajzanak szdmozdasa szerint:
1. Vaskarikak; 2. Siit6harang; 3. Lemezpatko; 4. Vas pélca, talan mérleg része; 5. K6 6nténegativ; 6.
Pancélszuré kard; 7. Bronz gyertyatartd felsd része; 8. Kovas fegyver zarszerkezete; 9. K6 6nténega-
tivok (3 db); 10. Talpastél darabjai; 11. Torok feszit6zabla; 12. Vaskarika; 13. Rézlemez; 14. Vas ajté-
pant; 15. Kétkara mérleg; 16. Kézikorongolt fazék toredékei; 17. Nyitott vaskarika; 18. Lemezpatko;
19. Elszenesedett deszka; 20. Faoszlop; 21. Olvadt 6lomrogok és vasszegek; 22. Rézlemez targytore-
dék (?); 23. Félkész vastargy; 24. Toredékes vastargy (?); 25. Kézikorongolt f6z6fazék-toredékek; 26.
Bronz mérlegsily (dirhem); 27. Vagééles félkész vasdarab; 28. Pisztolycsd; 29. Elszenesedett oszlop
maradvanya; 30. F6z6fazék-darabok és két vaskengyel; 31. Kéz-1abbilincs.

16 Itt csak a fémmiives miihely fenti leirdsat, rajzait, feliilnézeti fotojat, valamint az 6nténegativok fotéit kozoljik. A negativok pontos
leirdsét és méretadatait a Holl Imrét koszontd kotetbe irott, megjelenés alatt 4116 dolgozatunkban, a mihely fent felsorolt tobbi
leletét pedig a késébbiekben adjuk kozre.
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12. kép.

1: Fémmiives miihely (60/A obj.)
feliilnézeti fényképe;

2: A miihely leletanyaga
helyszinrajzon
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13. kép. Kész és Gjravésés alatt 1évé gombontd negativok a var fémmegmunkalé miihelyének (60/A. obj.)
g6drébol
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14. kép. Olomgombok, gombfiilek és 6sszekoté elemek ontésére szolgalé negativok, 6lommal felpétolt, sériilt
ontéminta és késztermékek a var fémmegmunkalé miihelyének (60/A. obj.) godrébél
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A miihelygodor leletei kozott talalt 7,0x4,3x3,8 cm nagysagu készéndarabot kezdetben a varban
folyt fmmunkakkal hoztuk 6sszefiiggésbe és tigy véltiik, hogy az a mecseki szénlel6helyek valame-
lyikérél keriilhetett ide (15. kép).'” Szakértbi vélemények azonban cafoltdk ezt, mivel Magyarorsza-
gon a kdészén banydaszata és felhasznaldsa csak a 18. szazad végétdl, a 19. szazad elejétdl tekinthetd
elterjedtnek. A fémek megmunkaldsanal addig kizarodlag csak faszenet hasznéltak. A mecseki szén-
telepekrdl valé szarmaztatdsanak ellentmond a rajzolati préba is, amely fehér alapon s6tétbarna
szint eredményezett, mig a mecseki szén rajzolatdnak feketének kellene lenni. Ilyen barna karco-
latot mutaté kdszenet (lignitet) ma hozzank legkozelebb a bakonyi Ajka—Csingeren talalhatunk,
régi idéktol kezdve gytijtotték viszont a Szerbia teriiletén 1évé Kostolac kozelében, ahol a patakok
medrében is megtaldlhat6 volt, mint a viz sodrésa altal simara koptatott un. ,szénkavics” Egyéb
elfogadhat6 magyardzat hianyaban elképzelhetének tatjuk, hogy egy délszlav szarmazdasu katona
vagy csalddtagja hozta magaval ,Gtravaloként’, mint a sztil6foldjérél szarmazd, arra emlékeztetd
kedves targyat.'®

0 5
e e

15. kép. Kostolacrdl (?) szarmazé széndarab
a var fémmegmunkalé miihelyének (60/A. obj.) godrébdl

KALYHAK ES MAS TUZELOHELYEK MARADVANYAI UJPALANK VAR
MELLETTI TELEPULESEN

Terepbejarasok

Mér az Ujpalankkal kapcsolatos kutatémunka kezdetén, az 1961-ben indulé, majd évente tobbszor
végzett terepbejardsokon talaltunk a teriilet tobb pontjan felszinre keriilt tizhelyfoltokat, paticsos,
téglas kornyezetben 1évé szemeskalyha-maradvanyokat. A kordbban csemetekertnek helyet ado,
majd magankézen 1év6, vegyes mivelési (szantd, gylimolcsos, sz616) kis parcelldkat a foldet maig
hasznél6 késébbi tulajdonos — a szekszardi kérhaz gazdasagi részlege — egybeszantatta, sot id6-
kozonként mélyszantast is végzett a teriileten. E munkak eredményeként megnétt ugyan a felszini
leletek szdma, de az objektumok pusztulasa is felgyorsult. Fehér Géza és Paradi Nandor a Mészaros
Gyula akkori muzeumigazgaté felkérésére végzett lel6helyvizsgalatuk alkalmaval mar ebben az al-
lapotdban lattak a lel6helyet. 1966. oktober 31-én kelt jelentésiikben irtak: ,A paldnki csemetekert

7 Ltsz.: P.84.24 4.

Az ilyen szil6foldre vagy kedves emlékd helyre utalé targyak gy(jtésére és megbrzésére napjainkban is taldlhatunk példakat, pl.
a Bukovindba visszaldtogaté székely leszarmazottak simédra kopott koveket hoznak a Szucsdva medrébél. A széndarab szarmazasi
helyéhez és felhasznalasdnak lehetséges médozatdhoz nytjtott értékes és énzetlen segitségéért Prof. Dr. Stimegi Pal DSc tanszék-
vezetd egyetemi tanarnak (Szegedi Tudomanyegyetem Foldtani és Oslénytani Tanszék) tartozunk koszénettel. A Duna melletti
Kostolac felszini mivelést banydjaban jelenleg is banyasszak a lignitet, amit elsésorban héer6miiben hasznositanak.
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nyugati felében késékozépkori [XV-
XVIIL szdzadi] és torok hodoltsdgkori
[XVI-XVII. szdzadi] edénycserepek
keverednek a felszinen. Tobb helyen
a cserepek kozott nagyobb foltokban
kemencék és valésziniileg épiiletfal
dtégett tormelékei ldtszottak. Ezeken
az egészen kissé kiemelkedd helyeken
feltételezhetden késékozépkori [XV-
XVIL szdzadi] lakdhdzak dlltak, me-
lyeknek egy részét a felszini, torokkori
edénycserepek taniisdga szerint a ho-
doltsdg kordban is laktdk, ... remény
latszik arra is, hogy a Jeni Paldnka
nevii paldankvdr kiterjedése és esetleg
szerkezete (is) megdllapithato.”"

A jelentésben is emlitett paticsos,
égésmaradvanyos tormelékfoltokbdl
bogre- és tanyérkaalakd, valamint
talalaky, négyzetes szdju kalyhasze-
mek toredékeit gytjtottiik ossze. Ki-
sebb szamban metszett feliiletd, il-
letve a sikbdl kiemelked6 pontokkal,
rozettakkal, hullim- és egyenes vo-
nalakkal stb. diszitett, bastyafokdi-
sz, dombormf{ves péarta- és orom-
disztoredékek is voltak kozottiik. Va-
lamennyi felsorolt tipus maz nélkiili,
szintik a sargatdl a téglavoroson at

a vorosbarndig terjedd, feliletitkon 16. kép. Mészaros Gyula 1961-ben irott terepbejarasi feljegyzése a

gyakran a kiégett tapasztds marad-  k4lyhamaradvényok helyének vézlatos bejelolésével
vanyai is latszottak.

Meészaros Gyula feljegyzése és vazlatrajza szerint szdmdra is feltiné volt, hogy a kalyhaszemle-
letes hazfoltoknak csak kisebb részét talaltuk az azéta mar lokalizalt és feltart palankvar tertiletén,
nagyobb részt pedig attél keletre elhtiz6ddan, az egykori és mai mocsaras rész kozelében (16. kép).
Utébbi részen gyakrabban kertiltek felszinre a jellegzetes hodoltsagkori ,torok” targyak: kinai és
perzsa csészetoredékek, pipa- és iivegkarperec-darabok, valamint talpastalak és kiontécsoves kor-
sok toredékei is. Mar ekkor augy véltiik, hogy itt, a vartél Szentmiklds felé vezetd ut mellett allhattak

azok az Evlija dltal is emlitett épiiletek (néhany haz kertekkel, néhany bolt? és ,néhany halfogé hald’,
azaz haldsztanya), amelyek a var felépitése utani évtizedekben 1étrejové, majd egyre terjeszkedd

" Jelentés a Szekszard—Palank hatdraban 1966. oktober 31-én teljesitett régészeti lel6helyvizsgalatrél. Wosinsky Mér Megyei Mtze-
um Régészeti Adattara. Ltsz.: 65.73. — A jelentés tovabbi részében egy miel6bbi leletment6 feltaras sziikségességét indokoltak meg
a szerzék, melynek idépontjaként az 1967-es esztendét jelolték meg. A feltards megkezdésére végiil 1975-ben keriilhetett sor.

2 A torok fogadok kapesan e boltokrdl az 1663-ban itt atutazé Heinrich Ottendorf is leirast adott napléjaban. Bar altaldnossagban
irt, de a régészeti feltarasok soran talalt kinai és perzsa kavéscsészék és a dohanyzas kellékét jelentd cseréppipdk nagyszamu itteni
eléforduldsa megerdsiti, hogy megfigyelései Ujpalank esetében is helytélléak lehettek: ,... de az utas néha taldl egy boltot, mely
melléje van épitve (ti. a fogaddénak), hogy vdsdrolhasson. ... Egy ivé is van itt, ahol kdavét drulnak és a fogado eldtt egy nagyobb kit a
szomjuisdg oltdsdra. Néha van ott egy-két bolt is, melyben hagymadt, gyiimolcsot, dohdnyt, kenyeret és hiist drulnak. Ha az embernek
olyan szerencséje van, hogy éppen nem taldl semmi vdsdrolnivaldt, vagy nem hoz magdval semmit, akkor bizony bijtolhet a foga-
doban.” HERMANN 1943, 82.
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Ujpalank telepiilés magjat jelentették.?' E korai
— a 16. szazad legvégén, javarészt a 17. szdzad
elején épiilt — hazak lakéiként a varban szol-
galatot teljesitd, tdlnyomorészt racokbdl alld
katonasag csaladjai mellett magyar csalddok is
lehettek. ** Taldn éppen a 16. szdzad kozepén
irt panaszos leveleikrél ismert szentmikldsiak
azon utddai, akik a tizenotéves haboru zakla-
tott éveiben falujukat sorsara hagyva inkabb a
torok var bizonytalan védelmébe huzodtak.”

Feltarasok a varon kiviili teriileten

A terepbejarasokon megfigyelt hazak és kaly-
hamaradvanyaik megkeresésére két alkalom-
mal, (1999-ben és 2010-ben) folytattunk ki-
sebb lel6hely-azonosité feltarast a vartél ke-
letre esd teriileten. Sajnos a néhany évtizeddel
kordbban még nagy atégett foltjaival és f6ként
poharalaku kélyhaszemtoredékeivel még mar-
kénsan jelentkezé kilyhamaradvanyos objek-
tumokat ekkor még (vagy mar?) nem sikertilt
megtaldlnunk. Feltartunk azonban néhany bi-
zonytalan rendeltetésti tizhelymaradvéanyt, két
stitkemence-részletet és egy rott gerendavazas
alapra épiilt hdz omladékabdl el6keriilt kalyha-
szemegylittest.”

16/a. kép. A torok palankvar és Szentmikl6s faluhelye 2010/9. obj. Egy 180 cm hosszd, 55 cm
. . 4

kozotti terillet a régi Sarviz nyomvonalanak és a varon
kiviili feltarasok helyének bejelolésével

széles godorben markdns sotétbarna-fekete fa-
szenes folttal jelentkezd, északkelet-délnyugati

hossztengely tiizel6hely maradvany volt. Funkcidja a nagyobb mennyiségi téglatoredék, ké, illetve
megszenesedett famaradvany ellenére bizonytalan, mert a sekély godor oldalfala csak helyenként és
gyengén szinez3dott vorosre.

2010/21. obj. Markéns fekete, faszenes folt, mely két részre tagozdédik. A két 6sszekapcsolédd

folt mindegyike ovalis, oldaluk rézsts, aljuk lekerekitett. Feliiletiiket a nyugati egyharmad kivételé-
vel vorosbarndra atégett tapasztds boritja. Egyiittes hosszusaguk 194 cm, szélességiik 40 cm.

21
22

23

24

KARACSON 1904, 206.

HOLUB 1974, 25. ,Ujpaldnkdn — ez jellemzé — a paldnkon beliil laktak a torokokkel egyiitt (ti. a racok!), mig a magyarokat csak a
paldnkon kiviil tiirték meg.”

A kozelben 1év6 Iccse, Sag falvakkal egyiitt panaszkodnak 1559-ben Szentmiklés és Szerdahely lakdi a szigeti kapitdnynak, hogy
.. Korpddy Gergely nagy sarcoldst kér és nagy fenyitékkel iizent rdank, hogy ha azt meg nem adjuk ... szinte azonképen cselekszik
veliink mint az szegény iccseiekkel, ... gyermekeinket is ketté vagdalja ... akit mirajtunk kér, azt meg nem adhatjuk, ha mindjdrt levdg
benniink is, mert annyira meg szegényedtiink, hogy immdr kenyérben sem ehetiink: azért konyorgiink, hogy te Nagysdgod legyen
oltalmunk, mert mi is azért adtuk te Nagysdgod oltalma ald magunkat, hogy ... mentségiink lenne efféle kéborloktul ... Szegény Ichei-
ek, Zerdahelyiek, Sagyak, és Zent myklosyak te Nagysdgodnak jobdgyi.” SZALAY 1861, 322—323. A folyamatos kétfelé addzas és a
panaszolt zaklatdsok ellenére Szerdahelyen és Szentmikléson is megmaradt a magyar lakossag. Szentmiklés 1592-ben még 8 {6 ,,ép
jobbdgy” utan 15 forintot, egy artanyt, hat szdraz halat, egy csizmat kapcdstul és egy papucsot fizetett adéul. Szerdahely nagyobb
lehetett, mert 20 forintot, vetésekbdl kilencedet, két drtanyt, egy karmazsin csizmat, két nyest- és két rokabdért adézott magyar
foldesuranak. VARGA — BODA 1973, 58. — (Az 1631.évi hiibér-defter Szekszardhoz tartoz6, 5999 akcséval ad6zé telepiilésként
jegyezte fel Szent-Mikldst. Nem egyértelmii ugyanakkor, hogy ezek az adatok és ez a falunév még a régi helyen 1évé telepiilés vagy
mar a var mellé huizddott falu lakéira vonatkoztak e. VELICS — KAMMERER 1890, 716.)

A két feltdras kapcsan Czovek Attila, Téth Gabor régészeknek, Csiszér Antal gytjteménykezel6nek, Necze Gébor technikusnak és
Kiinsztler Tamds restauratornak tartozunk kiemelt koszonettel.
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Rendeltetése nem egyértelm. Feltehet6en két, id6ben egymast valté kemenceféle épitmény ma-
radvéanyai lehetnek (17. kép 1-2).

17. kép. 1: Egésnyomos, téglatormelékes godor (9. obj.); 2: Két, egymast kovet6en késziilt tiizhely,
talan kemence tapasztott, kiégett alja (21. obj.)

2010/19. obj. Ellipszis alaku, faszenes folttal jelentkezd, alul kioblos6dé oldalu tiizel6hely godre.
Betoltés foldje barna humusz és 16sz keveréke, melyben faszén- és paticsdarabok voltak. Nyildsa
egy nagyobb, gombszeletalaki munkagodorbe csatlakozik (15. obj.). Se tapasztott, se égett platnija
nem volt, és oldala is csak vékony rétegben égett at. Az objektum rendeltetését, igy az aljdban szét-
szortan 1évé kédarabok funkcidjat sem ismerjiikk. Nem kemencének, inkdbb f6zéshez vagy melege-
déshez készitett, nem tl hosszu ideig miikodé tiizel6helynek gondoljuk. Mérete: hosszusag: 70 cm,
szélesség: 60 cm, mélység: 38 cm (18. kép. 1-2).

1.

18. kép. Munkagodorbdl nyitott tiizel6hely (19. obj.); 2: Kovek a tiizel6hely aljan

2010/32. obj. Foldhaz szabalytalan alaprajzi (hossztsag: 640 cm, szélesség: 520 cm, mélység:
96 cm), egyenetleniil 1épcsds oldald, egyenes alji, foldbe mélyitett godre. Aljat sotétbarna humusz,
majd faszénnel kevert paticsos réteg, faszenes réteg, legfeliil pedig ismét humusz toltotte be. Déli
és nyugati vége padkds, magas 1épcsds kialakitasa.

A hazgodor északkeleti felében egy 200x150 cm méretd, faszenes tormelékkel betoltott kor
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19. kép. 1: Foldhaz godre tiizhelymaradvanyokkal (32. obj.); 2: Kemence aljanak szenes és paticsos rétegei

feltlnézeti godrot és az annak sz€lébdl a haz meredekebb faldba 50—-60 cm-re bemélyedd, 140
cm széles, 50 cm magas boltozatt kemencerészletet bontottunk ki (67. obj.). Ennek ivelt aljan egy
nagyon hatdrozott és vastag faszenes, kormos réteg volt sziirke fahamusavokkal, melyet vastag, vo-
rosre égett agyagréteg omladéka fedett be. Alakja er6sen lekerekitett sarkd, szabélytalanabb négy-
sz0g, oldala, f6leg a felsé (,boltives”) része vorosre atégett volt. A kemencével ellentétes oldal széles
padkdjan ideiglenes tiiz égett nyomait talaltuk. (Mellette egy gyiimolcsfa tiltet6godrének négyzetes
bedsésa latszik.)

2010/25-26. obj. Melléképiiletes boronahdz, pusztulds utani betoltésében kalyhaszemekkel.
Egy 500x420 cm nagysagu alapgodor elkészitése utdn, kozépen hosszanti osztégerendaval ellatott
hazat alapoztak meg az alapgodor kioblositett sarkaiba mélyitett boronaszerkezettel. A bontas so-
ran kideriilt, hogy az objektum létrehozéasakor egy nagyobb, téglalap alaku, fiiggbleges oldalt god-
rot astak ki. Ebbe a godorbe épitették bele a boronaszerkezetet tigy, hogy a godor sarkait a gerendak
csapoldsakor eltéré mértékben kioblositették. A boronafal és az alapgodor fala kozti keskeny részt
kevert humusszal toltotték fel. Az altalajba mélyedt 20-25 cm széles talpgerendak koziil elébb a
két hosszabbik oldalon 1évét fektették le megfeleléen csapolva, majd ezekre helyezték ra a két ro-
videbb oldalit, eltér6 mértékben tullégva. A hosszanti és kozépgerenddkat jelz6 sotétebb savnal
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20. kép. A beledobott kilyhamaradvanyokkal feltart gerendavazas haz (26. obj.)
és kornyezete felmérési rajza és georeferalt térképe

21. kép. 1, 3: Kalyhaszemek csoportja a 26. obj. betoltésében; 2: A 26. obj. gerendaszerkezete;
4: Mazatlan korsé a 26. obj. jaroszintje alatti, korabbi godérben (27. obj.)
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tobb esetben taldltunk a gerenddkba vert kovacsoltvas szegeket. A letaposott, de nem tapasztott
padldszinten az objektum északkeleti részén tovabbi famaradvanyokat (esetleg padl6 maradvanya?)
figyeltiink meg.

Az alapgodor 500x420 cm, a boronahdz: 480x380 cm alapteriilet(, jelenlegi mélysége 60 cm. Az
igy elkészilt épiilethez annak északnyugati sarkdndl egy sikjaban eltolt, de azonos hossztengely-
irdnyu kisebb épitményt épitettek, melynek falait nem gerendékkal, hanem a kozeli szentmikldsi
templom kerit6falanak kiszedett téglaival alapoztik meg.> Az alsé sort sarba fektették, a fels6 so-
rokndl habarcsos kotéanyagot haszndltak. A feltehetéen taroléhelyiségként hasznalt épitménybe
(25. obj.) rézs(s lejarat vezetett, melyen deszkanyomok (kiiszob?) maradtak meg.

Az épiiletek pusztuldsat kovetéen a melléképiilet tégldinak nagy részét immar harmadlagos fel-
haszndldsra kitermelték. A keleti falnal az igy egy szakaszon iiressé tett falairokba egy felnétt kord
férfit temettek el. A 26. objektum betoltésének alsé részében az épiiletek omladéka, felette pedig
egy — feltehet6en mas épiilet maradvanyaibdl athozott — cserépkalyha maradvanyaival, kovekkel,
talalakd kélyhaszemekkel kevert réteg volt. (A két feltart helyiségben sajat tiizel6helynek vagy kaly-
hdnak nem taldltuk nyomat.”) A hdz letaposott padlészintje alatt egy ellipszis feliilnézetd, ovélis
kiképzésti korabbi godorben (65. obj.) sirga, mazatlan cserépkorsot talaltunk.

A 25. és 26. objektumok épitési technikajukat és vélheté komfortossagukat tekintve eltértek a
var és kornyékének (eddig) ismert épiileteitdl. A ,racok lakdsait” még a jéval kés6bbi id6szakok lei-
rasai is foldkunyhdknak, foldbe mélyitett putriknak, godorlakasoknak emlitik.”” Egy 1703-as 6ssze-
irds szerint a szekszardiak nagy része is kunyhdkban vagy vermekben lakott, nyomorusagos hazaik
is csak vesszébdl késziiltek.”® S6t, egy rovid ideig Szekszardon €16 jezsuita szerzetes még 1710-ben
is azt jegyezhette fel naplojaba, hogy a fogsagban 1évé Mérey apat tavollétében az apatsag épiiletébe
»mezovdrosi csalddok koltoztek be, ami nem is csoda, hiszen ezen kiviil leginkdabb csak veremlakd-
sokban lakhattak: a kunyhéknak az ajtajuk, az ablakuk és a kéményiik is ugyanaz a nyilds volt"*

Az Gjpalanki gerendaalapozast héaz és téglafald melléképiilete e hazakhoz képest igen el6keld
lehetett. Sajnos a betoltésében talalt leletanyag nem segit annak eldontésében, hogy kik és mikor
épitették. A talpastdlak, redukalt égetésii korsok, széles szdju kantdk, kézikorongon késziilt, durva
anyagu féz6fazekak toredékei és az apro, kék szind tiveggyongyok, az apré, bronz mérlegsuly és az
aprora tort tivegkarperecek egyarant szarmazhattak a hodoltsag éveibdl, de a 18. szazad els6 évtize-
deiben ott laké racok haszndlati targyai koziil is. A nagyobbik épiilet jardszintje alatti godor korséja
sem alkalmas finomabb kormeghatdrozasra.

A torok épitészetben is kedvelt talpgerenda alkalmazdsa alapjan épiiletiink — amennyiben valé-
ban hiz és nem mas hasznositasy, pl. gazdasagi vagy allatokhoz kothet6 épiilet volt — lehet akar az
Evlija 4ltal emlitett boltok egyike is. Am azt is tudjuk, hogy a kordbban mar emlitett harmincados,
Gregorits Ferenc is kért és szallittatott ki 1690 dprilisaban épitéanyagokat (deszkdkat, zsindelyeket
és épiiletvasaldsokat) Ujpalankra, hogy miel6bb megkezdhesse ottani miikodését. Az épitkezés si-
keres lehetett, mert — bar Gregorits a kovetkezd évben belehalt a préda utan jaré magyar katonaktol
kapott sebeibe — utédat, Blagota Gergelyt az Ujpaldnkon megtartott tisztdjité gytilésen vélasztottak
f6bir6va.*® Lehetséges, hogy épiileteink ezeket az éveket idézik, de biztosat errél is csak a feltardsok
folytatasatol varhatunk.

% Mint kordbban lattuk, a var épitett alapozasu tizhelyeihez is onnan banyésztak ki a téglaanyagot.

% Ugyanezt figyelte meg Vizi Mdrta az M9 gyorsforgalmi ut épitését megel6z6 régészeti munkak soran, ahol az egykori Iccse kozség
helyén a 751. jeli objektumban tart fel egy kalyhaszem-leletegytittest. VIZI 2010, 374.

7 GAAL - KOHEGYI 1973-1977, passim.

% Magyar Orszagos Levéltar E 152 Fasc. 33. Nr. 26.

» MOLNAR 2006, 112. 6. jegyzet. Az idézett 1703. évi Gsszeiras szerint a szekszardiak hazai igen nyomorusigosak, vesszébdl
késziiltek, a lakok nagy része kunyhokban vagy vermekben lakott.

% HOLUB 1974, 38-39.
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KALYHATARTOZEKOK, KALYHASZEMEK A VARBOL ES A VARON KiVULROL

A vir feltarasa sordn a legtobb olyan objektum, melynek betdltésében tereprendezési, romelta-
karitasi rétegek voltak, tartalmazott kalyhdbdl szairmaz6 maradvanyokat. Helyzetiikb6l ad6déan
ezek tobbsége természetesen kisebb-nagyobb, de inkabb apré kélyhaszemek, csempe- és pérta-
maradvanyok, valamint kalyhaalapokbdl szarmaz¢ tégldk, atégett tapasztasdarabok voltak. Csak
ritkan keriiltek el6 nagyobb, jol értékelhetd vagy restauralhaté darabok, s utébbiak is gyakran nem
egy, hanem tobb szomszédos vagy éppen tavolabbi objektum betoltésébdl szarmaztak. Olyan hazat
vagy hdzmaradvanyt nem sikeriilt feltirnunk, amelyben bizonyitottan épitett kalyhaval fatottek,
de a leletek sokasdga szerint a varon beliil és kiviil is tobb ilyen épiiletnek is kellett lenni. Mikodési
ideje a hodoltsagi id6szak utolsé kétharmadara valészintsithetd.

Az eldkeriilt kalyhaszemek szerint az Gjpalanki kalyhak szemeskalyhdk voltak, és abba a kor-
be tartoztak, melyet Sabjan Tibor az alféldi kalyhatipusokkal rokon, de 6nallé nagytajként mint
kelet-dunantdlit hatarozott meg.*' Feldolgozasuk sordn sok, de nem teljes azonossagot taldltunk
azokkal a torok kalyhakkal, melyeket Pusztai Tamads ismertetett a szintén a kelet-dunéntuli és az
alfoldi irdnyt valdszinGsité bataszéki palankvar feltarasa kapcsan. Nincs viszont jelent6s hason-
16sdg az ugyancsak délszlav katonasdg altal is lakott és sok mas tekintetben azonos leletanyaggal
biré dél-dunantuli varak, Barcs vagy a szintén jé kélyhds anyaggal biré Babdcsa leleteivel.*? Az ezen
varak anyagdban gyakori, kézzel korongolt, pohar (vagy kupa) alakd kalyhaszemeket nalunk mind-
Ossze egy példany képviseli, de a jelek szerint azt is inkabb edényként hasznaltak (1. tabla 1).%

Bataszék kapcsan Pusztai Tamds lehetségesnek tartja, hogy a varban feltart leletanyag, a bog-
re- és tanyérkaalakd, valamint osztott szaju kélyhaszemek egy részét biztosan magyar mesterek
készitették, talan a kozeli Ete mezdvarosban vagy az alfoldi falvak valamelyikében.>* Az 1629-re el-
néptelenedett Ete kapcsolata az 1596-os épitésti Ujpalankkal a kordbban épiilt Bataszéknél idében
korlatozottabb volt.>> Ennek valésiga a Csalogovits Jézsef altal mintegy nyolc évtizeddel ezel6tt
végzett, majd a kozelmultban megujult régészeti feltarasok targyi anyagaban is jél titkkrozédik. Té-
mankra leszikitve mindez f6ként a kalyhaszemek és csempék tipusainak nagyobb mértékd kiilon-
bozbségben és csak kis — igaz nagyon fontos tipusra vonatkozé — hasonlésagban nyilvanul meg.
Mig Bataszéken a kalyhak zomében az Etén is meglév bogre-, tanyérka-, hagyma alaka szemekbdl
és haromszoglett oromdiszekbdl épiiltek, addig példaul a felsoroltak kozott alaptipusnak szamitéd
bogrealakt kilyhaszemeknek is mas véltozatai keriiltek eld Etén, mint Ujpaldnkon. Az etei nydj-
tott, csaknem parhuzamos oldalfald, alul besziikiil, metszett diszi el6lappal fedett szdju valtoza-
tot egyetlen toredékiink sem képviseli, s ugyanigy hidnyzanak a tornyos gombu, haromszoglet
oromdiszek is.* Jelen van viszont egy latvanyos és tetszet6s csempetipus, mellyel eddig még nem
talalkozhattunk, sem a bataszéki, sem pedig més dél-dundntali varak anyagaban. Ez az alfoldi dsata-
sok gyakori lelete, az egyetlen agyaglapbdl, tetején bastyafokszer( kivagassal készitett parta, melyet
a kalyha fels6 részére helyeztek fel. E tipusnak fontos parhuzama — mintegy a néhany évtizednyi
kapcsolat bizonyitékaként — mar az dsatdsok korai idészakaban felbukkant Etén (igaz, csak egy
példanyban), majd a kozelmdltban néhany kozos stilusjegyeket is visel6 (de nem azonos) csempe
is ismertté valt ugyanonnan. Az Gjpalanki leletek kozott ugyanakkor olyan szemeskalyha-alkotée-
lemek is talalhatok, melyek a térségben mindeddig ismeretlenek voltak, igy értelemszertien Etérél,
Bataszékrdl, de Barcsrdl, Ozorardl, Dunafoldvarroél stb. sem ismertek.

E néhany példaval csak azt kivantuk eldrevetiteni, hogy az Gjpalanki kalyhds anyag annak ere-

31 SABJAN 2001, 302.

2 MAGYAR 1990, 33—42. tabla és 19-21. kép; MAGYAR 2002, 98. 7. dbra; KOVACS 1998, 172. 14. kép.
33 FEHER 1960, XXXVI. (X.) 17; KOVACS 1998, 172. 15. kép A.; KOVACS — ROZSAS 1998, 8. kép.

3t PUSZTAI 2002, 294.

% CSALOGOVITS 1937, 331.

36 VIZI 2012, 8-10. tébla.

165



detét tekintve a vartnal sokkal tobb kérdést vetett fel. Az mar a feldolgozas kezdetén is latszott,
hogy az el6keriilt kalyhaszemek, partalemezek, csempemaradvanyok kozott vannak olyanok — igaz,
legtobbszor csak egy vagy két darabbal, kisebb-nagyobb toredékkel képviselve, — melyek a Sabjan
Tibor altal meghatarozott kelet-dunantuli valtozatok kozott nem szerepelnek, az altala felsoroltak
koziil ugyanakkor néhany az itteniek sorabél hianyzik. A kezdetben meglehetdsen ellentmondasos-
nak tlint helyzet tisztdzasaban segitségiinkre voltak azonban mads, a figyelmet mindeddig elkertild,
megyénkbeli szérvany leletek, valamint tavolabbi vidékek mar publikélt, de a tajegységi tavolsag
miatt iddig a kelet-dunantdli leletek vonatkozdsaban még nem vizsgdlt kalyhaleletei.*”

AZ UJPALANKON TALALT CSEMPEFAJTAK38

I Pohdr-, illetve bogrealakii kdalyhaszemek (1. tdbla 1-9; 2. tabla 1-7.)

A magas, cs6szert oldalfallal késziilt, pohdralaka kélyhaszemek teriiletiink korai id6szakara jellem-
z6ek. Ozoran a 15. szdzad kozepére, masodik felére keltezett példanyok kertiltek el, s kozreaddjuk
a felsényéki var hasonl6é példanyainak datdlasat is erre az idészakra javasolja.** A hddoltsagkor
elejére a pohartest magassaga csokkent és egyre inkabb ives oldalfal és az elkeskenyedd alsé rész
volt a jellemzd. J6 minéségli tomegaruként elterjedd ép vagy toredékes példanyaik nagy tomegben
kertiilnek el6 a korszak régészeti feltarasain.*

Az Gjpalanki bogrealaku kalyhaszemek mindegyike mazatlan, korongon készitett. Szajperemiik
elvékonyodo, sohasem vagott. El6fordul, hogy a szdjperem kihajlé és néhany esetben kiviil ivesen
hornyolt, de ez viszonylag ritka. Az alfoldi hédoltsagkori példanyokkal azonos médon a szajperem
beliil hatarozott horonnyal, jellegzetes peremmel korongolt. Ennek az oldalfalhoz viszonyitott sz6-
ge példanyonként valtozo lehet. Olykor majdnem vizszintes, maskor a fiiggblegeshez kozelits. A
kor alaku szajak atmérdje 11-12 cm, a fenékatmérd 3,8—5,5 cm kozott valtozd, magassaguk 13—15,5
cm kozotti, de van olyan toredékiink, melynek nagysaga alapjan 18—20 cm magas kalyhaszemre is
kovetkeztethetiink. Két, felszini gytjtésbdl szarmazo, ugyancsak beliil hornyolt szajperemt apré
toredékiink kiilsejét kevéssel a perem alatt egy plasztikus, éles perem, korbefuté borda tagolja. Az
egyik toredék sarga, a masik redukalt égetés, sziirke szind.

A hédoltsagkori leletanyagokbdl ismert bogrealakt kalyhaszemek ives, alul besz{ikiilé oldalfallal
és viszonylag kis atméroji fenéklemezzel késziiltek. Ez altalaban igaz az Gjpalanki kalyhaszemeknél
is, de a részletekben vannak eltérések. A kordbbinak tarthaté darabokon az oldalfal alig vagy csak
kissé kidomboroddan halad lefelé és legalul sziikiil 6ssze (1. tabla 2—4; 7-8).* A masik valtozatot
viszont erdsen kihajlé perem, valamint az erdsen kiszélesedd, majd hirtelen besziikiil6 oldalfal és
a tobbnyire nagyobb méret jellemzi. Utébbiak a 17. szdzad masodik felére keltezhet6k (2. tabla
2-7). Jelentbsen kiillonboznek ugyanakkor bogrealakd szemeink a kozeli Bajan elékeriilt, azonos
korta példanyoktdl, melyek ugyantugy hornyolt szdjperemiiek, de széles, harangalaku testiik szinte
tolcsérszertlien, hirtelen sziikiil6.*

A mazatlan szemek tobbnyire homokkal sovanyitott anyaguiak, téglavoros szintiek, de van sér-
gasvoros és barndra elszinez6dott darab is. Ezek feltehetéen masodlagos tiizben véltoztattak meg a
sziniiket. Csak az egyik, kiviil bordds toredék redukalt égetésti (22. kép 2).

% A parhuzamok felkutatdsahoz nyujtott segitségéért Kocsis Editnek, K. Németh Andrasnak, Szatmari Imrének mondunk koszonetet.

3 Afelsorolas 6sszeallitasanal a Sabjan Tibor alfoldi és kelet-dunantili szemeskalyhakrdl irott munkaiban 1év6 tipuslistat és szakkife-
jezéseket hasznaltuk. SABJAN 2001, 305-308; SABJAN 2002, 61-65.

% MIKLOS 1988, 212. 16. kép 3-4; FELD et al. 1989, 193-194. 17. kép.

% Az ozorai var anyagaban is tomegesen kertilt el6 ez a kalyhaszemfajta. FELD — GERELYES 1985, 174—175. 11. kép.

4 Ezt a valtozatot megtaldljuk az Etérél kordbban kozolt kdlyhaszemanyagban is, korabbi dtmeneti tipusét pedig Vizi Mérta kozolte
az egykori Iccse telepiilés teriiletén feltart fenékbélyeges, fvelten besziikiil§ kilyhaszemek kapcsan. Kozak Eva a dunafdldvari var
leletanyagbol kozolt ilyen 16. szazadi, atmeneti formaja kalyhaszemet. CSALOGOVITS 1937, 331-332. 9. abra 4; VIZI 2012, 229.
3. tabla 1-6; KOZAK 1970, 205. 34. kép.

2 KOVACS 2006, 284. 10. kép 3, 5, 8.
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22. kép. Bogrealaka kalyhaszemek kiviil bordas toredékei

77

A madr kordbban emlitett kézikorongolt, vagott szdjperem(, pohdralakd kélyhaszem egyediil
képviseli tipusat. Mivel még toredékei sem keriiltek eld, ugy véljik, inkabb véletlenszertien, mint
kélyha tartozékként keriilhetett Ujpalankra. Gipszes betoltése miatt is inkdbb ez valészintisithetd.

I1. Bogrealaku kdalyhaszem hdromkaréjos szdjnyildssal (2. tabla 1.)

A karéjosra becsipett szaju kalyhaszemek 1ényegében a bogrealakiak diszesebb valtozataként gyak-
ran taldlhaték meg az alfoldi, illetve az ahhoz kozeli dunantuli teriiletek feltarasi anyagaban. Sabjan
Tibor megallapitasa szerint ezek gazdagabb kélyhak részei voltak. Igy szép négykaréjos véltozatai
megtalalhaték példaul Etén és Dunafdldvéaron, a kozépen agyaggytirtivel még tovabb diszitett ha-
romkaréjos forma pedig a bataszéki kilyhak anyagabdl ismert.** Ujpalankon egyetlen nagyobb t&-
redék keriilt el6, mely 9,9 cm-es magassagaval az ismert magasabb és alacsonyabb valtozatok koziil
inkdbb az utébbihoz tartozik. Szajpereme egyszerd, hornyolds nélkiili, szajnyilasa harom karéjjal
csipett, de a befelé néz6 nyulvanyok kozott nincs beragasztott gytrd. Mivel a vér korai évtizedeire
datalhatd, nem kizart, hogy etei miihely terméke.

III. Tanyérkaalakii kdalyhaszemek (11. tabla 1-10.)

A bogre- és poharalaku kalyhaszemek szajméretével megegyez6 szajnyildsy, alacsony, tanyérkaala-
ka kalyhaszemek elterjedési teriilete jelentds, s f6ként a déli teriiletekre kiterjedd. A Duna-Tisza
koze, Délvidék és részben a Tiszantil mellett ez a valtozat gyakran el6fordul a kelet-dunéntali kaly-
haleletek kozott is, melyek az alféldi valtozatokkal teljesen megegyeznek. Ujpalankon a befelé ivelt
oldalfali és dombort oldalt példanyok egyarant jelen vannak. Kor alaka szajperemiik atméréje
10,5 cm és 12,0 cm kozott valtakozo. Utébbiak a legmagasabbak is, homort oldalfaluk 4,9 cm (11.
tabla 7-8), mig a legalacsonyabbaké mindossze 2,5 cm.

Mivel ennek a csempefajtanak a belseje kozel van a kalyhak feliiletéhez, ezért gyakran és valto-
zatos modon diszitették Sket. Nalunk egytdl eltekintve mindegyik tanyérka belseje diszitett. Minta-
zatuk az dltalanosan ismerttel azonos, igy az etei, bataszéki, ozorai, dunafoldvari stb. példanyokkal
is szamos hasonldsagot fedezhetiink fel.** Kedvelt az ujjal benyomkodott, korbefutd, éles borda,
melyekbdl olykor egy, maskor kettd, harom is disziti a kilyhaszem belsejét. A bevagdalt, korbefutd
bordak lehetnek egy- vagy tobbsoros 6nallé diszitmények, de gyakran kombindljak éket az el6bbi-
vel. A fenéklemez kozepe lehet iires, de olykor egy hengeres biitykot korongoltak ra, melyet ujjal
lelapitottak. Maskor egy alacsony gytrit képeztek oda, amit azutan harom ujjal 6sszecsipve tettek
diszesebbé (6. tdbla 4). Arra is van példa, hogy kozéprdl inditott spirdlvonalat karcoltak bele, mely

# CSALOGOVITS 1937, 10. &bra; VIZI 2012, 229. 4. tébla 1-6, 5. tébla 1-4; KOZAK 1970, 203; PUSZTAI 2002, 295. 3. tabla.
“ CSALOGOVITS 1937, 331. 14. kép; VIZI 2012, 231. 13-14. tébla; PUSZTAI 2002, 3. 4bra; FELD et al. 1989, 190. 19. kép 3; KOCSIS
1989, 10-26. tdbla; KOZAK 1970, 205. 33. kép.
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egészen a korbefutd, bevagdaldssal diszitett bordaig béviilt (6. tabla 3). A tanyérkaalaku kélyha-
szemek és toredékeik gy a varon beliil, mint a kiilsé teriileten a tobbi kalyhaszemfajtaval egyiitt
keriiltek elS. A két emlitett, magasabb fald, szélesebb szajnyilast példany a varon kiviil feltart 26.
objektum (boronavazas haz) betoltésébdl szarmazik, a talalaki toredékek kornyezetébdl. Ezeket
tartjuk a tipus legkésébbi, taldn a 18. szdzad elejére tehetd véltozatainak (6. tibla 7-8).

IV, Beliil mdzas, kupaalaku, vizszintes peremii kdlyhaszemek (6. tabla 11-12.)

Ez a kilyhaszemfajta az egész hodoltsagi teriileten megtaldlhato, ahol a torokok megtelepedtek.
A készitési modjat tekintve is rokon, talpastalszerten sekélytdl a kupa formajiian mélyig igen sok
valtozata ismert (a teljesség igénye nélkiil) Belgradtdl Szolnokon keresztiil Egerig, Budatdl Pécsig,
Barcstdl Kanizsdig.* A kalyhafajtat, melyeken el6fordultak, és azok balkdni parhuzamait el6szor
Fehér Géza ismertette a pécsi és esztergomi leleteket ismertetd munkdjaban, legutébb pedig a
Buda-vizivarosi kdlyhalelet kapcsan Végh Andras és Sabjan Tibor kozolt hazai parhuzamokat.*
Ujpalankrél mindossze két toredék keriilt el6, mindkettd sargasvoros szint, belsejében és kihajlo,
vizszintes peremén harom, illetve négy korbefuto, korongolt korgytrtvel. Kiilsé oldalukon egy ko-
rongolt, vizszintes borda fut, melynek magassdgaban a kalyhaszemek belsejét egy bemélyedd torés
tagolja. Az egyik toredék a varon beliil egy godor betoltésébdl keriilt napvilagra (6. tabla 11), mig a
madsikat terepbejardson, a felszinrdl gy(jtottiik (6. tabla 12). Az emlitett kalyharekonstrukciéknak
koszonhetéen tudjuk, hogy ezek a kalyhaszemek stirtin beboritottak a kalyha felszinét, igy egy-egy
kalyhdhoz akar 6tvennél is tobb, azonos nagysagu és kiviteli szemet épitettek be. Ezért vagy azt fel-
tételezhetjiik, hogy a kdlyha épen maradt értékes szemeit elszéllitottdk Ujpalankrdl, vagy azt, hogy
a talalt cserepek mashonnan ideszarmazott egyedi darabok toredékei.

V. Tdlalakii kdlyhaszemek (3. tabla 1-2; 4. tabla 1-3; 5. tabla 1.)

A korongolt, kerettel formdlt, négyzetes szajnyilasi mazatlan kélyhaszemek alapvet6 alkotérészei a
térség régészeti feltarasaibol ismert szemeskalyhdinak. A mér emlitett, korai leletanyagokban gya-
koriak a szdjnyilasukhoz viszonyitottan mély, sokszor poharformdakbdl kialakitott csGszert vélto-
zatok. A hédoltsagi id6szakra ezek az aranyok médosultak.”” Az ekkor mar kevésbé robusztus sze-
mek mélysége csokkent, szajnyildsuk mérete nem haladja meg a 20 cm-t.*® A nagyszamau Gjpalanki
toredék a mar emlitett mdédon, kiilonb6zé objektumokbdl, teriiletileg szétszorddva keriilt eld, s egy
kalyhdahoz tartozéknak ezek koziil csak a varon kiviili, rétt talpgerendds épiilet godre betoltésében
talalt egyiittest tekinthetjiik.*” A négyzetes szemek toredékeibél mindossze 6t darab volt teljesen
vagy nagy részben kiegészithetd. Ezek szine a sargatdl a sotétvorosig valtozéd. Egyenesre vagott pe-
remd szajnyilasuk csak latszdélag szabdlyos négyzet, a valdsagban 2—-7 mm eltérés mindig van az
oldalak hossztsaga kozott, ami azonban itt is minden esetben 20 cm alatti (17,2 cm és 19 cm kozott
véltozd). Belsé feliiletiik, de egyes példanyokon kiilsejiik is gyakran korongoldsi bordas. Két pél-
dényon jél mérhetd a négyszogesitéshez hasznalt formazoékeret 1 cm széles lenyomata, néhanyon
pedig a keret sarkaiba illesztés — mads lel6helyek leleteinél is megfigyelheté — ujjnyoma latszik (3.
tabla 2/a-b). A kiilsé feliilet altalaban a fenéktdl kozépmagassagig kormos, de van egész feliiletén
bekormozédott példany is.

% BIKIC 2003, 155. Fig. 34; FEHER 1960, 131-132. XXXVI (X.) tébla 1-15; FODOR — KOZAK 1972, 147-199; KOVACS 1984, 44.
XXVL. tabla 1-6; SABJAN — VEGH 2002, 275-288; GERELYES 1991, 32. 14. kép 3-5; KOZAK 1970; KOVACS 2003, 173. 7. kép 7;
KOVACS - ROZSAS 2010, 625-626. 6-8. 4bra.

% A hasonldsag a talpastalak és e kalyhaszemfajta kinézete és készitési technikdja kozott szembetting, olyannyira, hogy a Buda-—
vizivarosi kalyhdk egyikébe be is épitettek mintegy 12 darab, szinben és méretben is odaill talpastilat. SABJAN — VEGH 2002,
275. 6. abra 5.

¥ SABJAN 2001, 307.

% A dunafldvéri var nagyszamt kalyhaszeme kéziil Kozék Eva példaul egy csaknem télszer(ien lapos, négyzetes szajnyilast talalakt
szemet ismertetett. KOZAK 1970, 205. 35. kép.

9 2010. évi feltaras, 26. sz. objektum.
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Itt emlitjiik meg azt a sdrga szint, beliil és alsé feliiletén kormos, lapitott gombot, melyhez ha-
sonlot kalyhatartozékaink kozil nem ismeriink (5. tabla 3). Viszonylag kis mérete (dtméré: 4,8 cm,
magassag: 3,6 cm) ellenére a cipds kilyhdk négyzetes szajnyilasq, tdlalakd szemeinek belsejében
1év6 korongolt gombhoz hasonld disznek gondoljuk.”® Erre utal az is, hogy alja lapos és a gomb
belseje felé nyitott, tehat a tal alsé részével egyiitt a tliztérrel kozvetlen kapcsolatban volt.

VI. Haromszogletii szdju, tdlalakii szem (5. tabla 2.)

Ebbdl a szintén korongolt, kerettel készitett kalyhaszemfajtab6l mindossze egyetlen példany keriilt
el6. Haromszogleti szdjjal, el6lap nélkiili kalyhaszemek tobbek kozott Ozoran, valamint Dunaféld-
varon és az etei leletek kozott is el6fordulnak. Szajnyilasuk egyenlé oldald haromszoget formaz,
utdbbiak kozott korongolt csticsban végzéddek is vannak.” Az Gjpalanki példany ezzel szemben
keskeny, egyenl6 szard haromszog szdjnyilasu, és mivel csticsa letorott, csak a torés helye alapjan
vélhetjiik, hogy a szemeskalyhdk feliil oromcsempés valtozatanak részeként a diszesebb véltozathoz
tartozott.

VII. Haromszogletii, vésett elélapti oromcsempék toredékei (9. tabla 4; 10. tabla 1-4.)
A haromszogletd, vésett el6lapt csempéknek 6t toredéke kertiilt el6, melyek négy oromcsempe tar-
tozékai voltak.

Két toredék a csempe hatrészét képezé haromszogletii szerkezeti elemmel, taldn korongolt tallal
Osszeépitett agyaglap fels6 kb. egyharmada. Diszitményiik az agyaglapba késsel bemetszett, 6ssze-
tett geometrikus kompozicid.”* Ez az egyiken hosszan elnytlé hdaromszogekbdl és karcolt parhu-
zamosok kozé tlizdelt sorokbdl all, mig a masikra korzével karcolt és egyenes parhuzamos vonalak
kozé sorokat tiizdeltek, valamint véltakozva csicsukra és talpukra elhelyezett kisebb hiromszoge-
ket véstek. E16bbi hatoldaldnak szélébe belenyomédott a réla levalt hatsé rész kerete. A masikon
nem lathat6 keretnyom, az el6lap mintdjat ezen olyan mélyen vésték be, hogy helyenként atmet-
szették az agyaglapot is (9. tabla 4; 10. tabla 1).

A masik hiarom toredék hatoldaldhoz szintén haromszogletes rész csatlakozott, de a lathatd
csonkok alapjan nem lenne egyértelmd, hogy haromszoglett tal szdjnyilasara vagy haromszogle-
tl keretre ragasztottak az el6lapot. A csonkok altal behatérolt teriilet azonban mindegyiknél kor-
mos, ami azt bizonyitja, hogy nem zart tal, hanem a tliztér felé nyitott keret alkotta e trapéz alaka
csempék hatso részét. Diszitésiik technikdja is kiillonbozik a fenti kett6étdl. Mintdjukat nem a mar
felragasztott agyaglapra vésték, hanem fasablonra, melybe azutan belepréselték a kimetszett lapot,
végiil méretre metszették.>® Rozettakbol, korokbdl és haromszogekbdl allé mintazatuk ezért kevés-
bé éles, mint az el6z6é.

A harom toredék kozil a legnagyobb egy feliil ivesen kitort perem, trapéz alaka csempelap.
Hatoldalan, a mar emlitett, haromszogleti maradvanyon lathaté, hogy a lap mindkét irdnyban tual-
terjeszkedett a haromszog csticsanak szélességén. A hidnyzo6 darabbal egyiitt ez a csticsrész is kitort
(10. tabla 2).

A két kisebb toredék egy szintén haromszogleti hatsé felépitménnyel késziilt oromcsempe
el6lapjanak két, nem Osszetartozé sarokdarabja. Hatoldalukon ugyancsak megmaradt a veliik 6sz-
szedolgozott hatoldal maradvanya, mely szerint az elSlap ebben az esetben is szélesebb volt hatré-
szénél (10. tabla 3-4).

Haromszogletes szajnyilast, korongolt téllal egybeépitett, metszett mérmiivel diszitett el6la-
pt oromcsempék a bataszéki varon kiviil a tobbszor hivatkozott etei és dunafoldvari anyagbdl is

o

0 SABJAN 2001, 318. 14. kép 1; FODOR et al. 2002, 97. Kat. 140.

1 FELD et al.1989, 195. 18. kép 5; KOCSIS 1989, 31-44. tabla; CSALOGOVITS 1937, 328. 10. kép 2-3.
52 Készitésiik technikéjarsl 1d. ILON — SABJAN 1989, 85.

53 ILON — SABJAN 1989, 85.
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23. kép. 1: Csiicsdiszes, trapéz el6lapos oromcsempe-toredék Ujpalankrol;
2-3: Csucsdiszes, trapéz el6lapos oromcsempék Pécsrdl és Bajarol

ismertek. Trapéz alaku el6lappal késziilt, haromszoges hatoldali oromcsempe azonban az eddig
osszehasonlitasul felsorolt lel6helyekrél nem ismert. Parhuzamukat tavolabbi lel6helyek anyaga-
ban talalhatjuk, Pécs egyik kozépkori varosrészének kutleletei kozott, valamint a Baja belvarosaban
feltart hodoltsagkori leletegyiittesben.>* Ezek szerkezetébdl kovetkeztethetiink toredékeink felépi-
tésére is. A pécsi példanyok ékroviassal vésett, rozettds, trapéz alakd, zart el6lappal, hatoldalukon
pedig lekerekitett sarku, haromszogletti kerettel késziiltek. A keret fels csticsan az elélappal sikja-
hoz mérten el6reddls, az el6lappal 6sszeépitve cseréplabas fogonyelére emlékeztetd, feliil csticsos
gombbal végz6d6 disz van. A bajai oromdiszek 1ényegében hasonlé felépitéstiek, de hatsd, nyitott
keretiik nem haromszoglett, hanem korpalastalaku.

A 10. tdbla 2—4. szamu toredékek a pécsi és bajai leletekhez hasonléan sablonnal készitett el6lapu,
eléreddld csucsdisszel ellatott, a tliztérbe benytld, nyitott hatoldali felépitmény(i oromcsempék ma-
radvanyai voltak. Bar a pécsi oromcsempéket feltaréjuk kozépkoriaknak hatdrozta meg, a 17. szazadi
leletkornyezetben el6keriilt Gjpalanki leletek a bajaiakkal egyiitt inkabb Holl Imre 16. szdzad méasodik
felére adott keltezését, illetve annak a 17. szdzad elejére torténé kiterjesztését timogatjak.

VIII. Hagyma alakui kdalyhaszemek (5. tabla 4—6.)

Ez a fontos diszitéelem a visegradi kutatasok bizonysdga szerint is mar a 14. szdzadtol kezdve ott
volt a kalyhakon, s a kupoldjukba mélyitve diszitette azokat.”® Kedveltsége idészakunkig megma-
radt, s6t Sabjan Tibor szerint a népies kalyhak elengedhetetlen része, igy az alfoldi bogrés kalyhak
és a kelet-dunantuli szemeskalyhak leletei k6z6tt majdnem mindig megtaldlhaté. Ahogy neviik is
jelzi, alakjuk hagymafejet formdz, mely alulrdl nyitott, szajpereme egyenesre vagott. Az egyetlen

5 KARPATI 1978, 169- 18. abra; KOVACS 2006, 284. 11. kép 3.

* HOLL 2002, 16, II. tabla 11, 16.

5 KOCSIS — SABJAN 1998; KOCSIS 2013, 1-44. — A Visegrad—Agashdz lelshely klyhaszem leletei kozott a hagymafej alaki kaly-
haszem nygjtott valtozata pohdr alaku, négyzetes és négykaréjos szemekkel egyiitt kerilt el6. A 14. szdzad mésodik felétdl a 14-15.
szdzad forduléjaig lakott objektumon beliil e leletanyagot feltaréjuk a 14. szézad kozepére keltezte. BARDI 2012, 3—4.
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olyan kalyhaszemfajta, amelyet szdjnyildsdaval befelé épitettek a kélyhaba, a kupola felszinébdl csak
fels6 része latszott ki. Befelé valé nyitottsaga miatt beliil mindig kormos. Ismertek olyan valtozatai
is, melyeknek tetején keresztrézsaszerti végzdés van, az Ujpalankon taldlt egy kiegészithetd és
két toredékdarab azonban az egyszer(ibb, csticsban végzdé valtozathoz tartozik. A kiegészithetd
példany cstcsat harom, a csucstoredék végét egy borda tagolja. Ez a valtozat az ismert, megyebeli
leletegyiitteseken tal a hodoltsagi teriiletek mas részein is gyakori.””

IX. Préselt dombormiives pdrtdik és csempetioredékek (7. tabla 1-7; 8. tdbla 1-3; 9. tibla 1-3, 3/a; 11.
tabla 1-2, 2/a; 14. tabla 1-14.)

Az alfoldi és kelet-dunantuli szemeskalyhdkat is ismerteté munkdjaban Sabjan Tibor tobb esetben
is emliti a két nagytdj kalyhai és kalyhaszemei kozotti hasonldsagokat és osszefliggéseket. Az alko-
téelemek leirasandl azonban — feltehetéen annak okan, hogy munkdja irasanak idején teriiletiinkrél
még viszonylag kevés 4j feltarasi eredmény volt publikus — a partdkat és bastyatetds diszitményiiket
csak az alfoldi résznél targyalta, s ez a tipus tanulmanydnak itteni kalyhaszemfajtakat bemutaté
szemléltetd rajzan sem szerepel.”® Ujabb kézlésekbdl ma mar tudjuk, hogy a Csalogovits Jézsef 4l-
tal csaknem nyolcvan évtizeddel ezel6tt kozolt bastyatetds, redukalt égetésii oromparta Etén sem
egyedil képviselte ezt az el6lapvéltozatot.”

Az altalunk e csoportba sorolt partak és toredékeik mindegyike korongoldssal késziilt, negativba
préselt és azon méretre vagott agyaglap kiégetésével késziilt. Sziniik vorosessargatél a barnasvo-
rosig terjedd. Utébbi szin — csaktigy, mint a varban és kornyékén elSkeriilt mas tipusu kalyhasze-
mek esetében — lehet a masodlagos tliz és/vagy fiist eredménye is. Torésfeliiletiik szine gyakran ha-
rom rétegben eltérd, kiviil és beliil voros, kozépen pedig — a gyenge égetés miatt — sziirke vagy so-
tétsziirke, olykor majdnem fekete. Hatoldaluk mindig simitott, a széleken altalaban ferdén levagott.
A lap kozépen a legvastagabb, a szélek felé elvékonyodd, gyakran enyhén dongdas hatd. Elérenézg,
mintas feliilete a formalevalasztéként hasznalt homok beleragadt vékony rétegétdl sokszor érdes,
durva tapintdsu. A lapok vastagsaga 0,7—1,7 cm kozott valtozd, de az 1 cm feletti a jellemz6bb.

Dombormiives mintdzatuk készitésénél a sablonhaszndlat mindkét ismert véltozata felismer-
hetd. A fabol készitett sablon feliiletébe ,0ldalhelyes” negativot véstek, ezért a minta képe végiil
kidomborodva, de oldalhelyességét tekintve negativban jelent meg a préselt feliileten. A plaszti-
kus, tisztan felismerheté6 mintaelemekkel késziilt diszitmények készitésénél ezt az eredeti, vésett
fanegativot hasznaltdk. Az ilyen csempék a mintat kidolgoz6 vagy legalabbis az eredetit kivésetd
mhely termékei. Tobbségben vannak azonban azok, ahol a negativot nem fabdl, hanem feltehe-
téen agyagbdl készitették az iménti csempék masolasaval. A tobbszori atvétel, a masolat mésolasa
azonban a mintdzat elmosédasahoz, silinyosodasihoz vezetett. Ez a jelenség nem csak Ujpalankon,
hanem mads ismert leletanyagban is tetten érhetd. Az ilyen agyagbodl késziilt sablonoknal taldn még
nagyobb szerepe lehetett a levalasztast segité homokrétegnek. A technolégia kapcsdn megjegyez-
ziik még, hogy csempéink agyaglapjat kézzel, esetleg valamilyen kézi eszkoz segitségével préselték
a negativba, mert a mds csempéknél elé6fordulé textillenyomatnak nalunk nincs nyoma.

A lapok kozil hdromnal mérhettiink teljes szélességet. Ez a két, feltehet6en ugyanazzal a nega-

57 Elékeriiltek nagyon hasonlé példanyok példdul a szolnoki varbdl, ismeretlen lel6helyrél a Duna-Tisza kozén, a Bacs-Kiskun megyei
Szentkirdlypusztan és a békési Mez8berény féterén is. FODOR et al. 2002, 94, 96, 107, 120. Az ozorai vér feltardsi anyagabol tobb
valtozata is ismert. FELD — GERELYES 1985, 174-175, 21. kép 3; FELD et al. 1989, 193-194, 17. kép 4-7. — A hagyma alaku kaly-
haszemek id6k folyamén bekovetkezett alakvaltozdsairél: HOLL 2002, 26. X. tabla.

58 SABJAN 2001, 295. 10. tébla.

¥ CSALOGOVITS 1937, 10. kép. — Vizi Marta az etei 10. sz. kdlyha rekonstrukcidja kapcsan mazatlan voros és mazatlan sziirke
parkany- és oromcsempéket kozolt. Osszesen harom példanyt, melyeket haromszogkeretbe foglalt levélmintéval és csavart, fe-
jezetes oszlopokkal diszitettek. A csempék fels6 része a 3-3 kimetszéssel készitett bastyafokkal el6redil, s a Csalogovits dltal kozolt-
tel ellentétben nincsenek egy hatsé, korongolt pohdrelemmel 6sszedolgozva. VIZI 2013, 164—165, 167, valamint 200. 43. kép, 201.
44. kép, 203. 53. kép. Ugyanebben a munkdjaban kalyharekonstrukcids javaslatokat is kozol a szerz6, ahol a kalyhdk oromzatdn az
emlitett bastyatetds diszli elemek is helyet kaptak. VIZI 2013, 208—211. 70-75. képek, valamint 217. 5. tabla.
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tivval készitett, de nem teljesen egyformara korilvagott partandl 16,0 cm és 16,5 cm (7. tabla 1-2).
Koziilik az elsé teljesen ép, igy ez az egyetlen anyagunkban, amelynek teljes méretét (16,0x12,0x1,6
cm) ismerjiik. A harmadik szélessége 18 cm.

A nagyfoku toredékesség miatt egyes, f6ként kisebb méretli darabok esetében lehetetlen volt
eldonteni, hogy egy sima hatoldalt csempe részei voltak vagy a fels6 sdvjaban megtort siky, olykor
teljes magassagaban eldre ivel$ partahoz tartoztak-e. Sima hatoldald, hétoldali ,kalyharész” nélkiili
csempéket Szatmari Imre kozolt a sarkadi var anyagabdl. Azok a toredékek azonban hatoldalukon
részben vagy a szélekre kiterjedGen is kormosak, ami az Gjpalanki partikon (vagy csempetoredéke-
ken) sohasem fordul el§.%°

A partakon belil 6t véltozatot kiilonithettiink el, ami nem funkciondlis vagy datélasi kiillonb6z6-
séget jelez, hanem féként a partak diszitményeire, megjelenési formajukra utal.

a) Az elsé csoportba az emlitett egyetlen ép, egy csaknem teljes pérta és tovabbi 6t toredék tar-
tozik (7. tabla 1-3; 12. tdbla 2). A toldalék nélkiili, sima hatoldala partak fels6 szélén 3-3, feliil ive-
sen metszett, bels6 mez6jiikkben 1-1, lencseszer(i ponttal diszitett bastyatetédisz van. Elsé oldaluk
feliilete egyharmad-kétharmad aranyban vizszintesen osztott. A felsé részt plasztikus hullamvonal
tolti ki, s a hullamok altal behatarolt fels6 részeket mezénként 2-2, az alsékat 1-1 pont disziti. A viz-
szintes elvalaszto alatti nagyobbik teret plasztikus bordak szimmetrikusan elhelyezked$ hiromszo-
gekre bontjak, melyeket Gjabb bordakkal, indaszertien kigy6z6 vékonyabb vonalakkal és pontokkal
toltottek ki. Eddigi egyetlen ismert parhuzamat az a toredék jelenti, melyet Mészdros Gyulaval
gyUjtottiink 1963-ban a Mozshoz tartozd Fehérvize-dilé teriiletén (15. tabla 6) tobb 16-17. szdzadi
és egy got betls koriratrészt visel6 kozépkori kdlyhaszemtoredékkel egyiitt.®!

b) Van olyan partatoredékiink is, mely a fentiek koziil egyikkel sem azonos mintazatd, s valto-
zatdt is csak ez az egyetlen toredék képviseli a leletek kozott. Hiromszogeket képezd osztévonalai,
valamint pontdiszei alapjan leginkdbb az a. csoporttal mutat némi hasonlésagot (7. tabla 4).

¢) A kovetkezd csoport bastyatetds partdinak diszitését azonos motivumokbdl dllitottak ossze,
rendszeriik is hasonl, de nem azonos és f6ként nem egyforma minéségi negativokkal késziiltek (8.
tdbla 1-3; 9. tdbla 4; 14. tdbla 2). Hiromndal mérhet6 a magassdg, egynél pedig kiszerkesztve meg-
allapithato a szélesség is. Ezek szerint 18 cm koriili szélességiikkel, 13,0-14,6 cm-es magassagukkal
és a harom bastyafokkal a bastyatetds partak nagyobb méretii véltozatdhoz tartoztak.®* A nagyobb
toredékeken jol érzékelhetd, hogy a hatoldal lehetett egyenes vagy kissé harant dongads, de alsé rész
és a bastyatetds felsé sav mindig elérehajld. A feliillet mintdzata az dltaldban elol is meglévé to-
résvonaltdl lefelé kezdédik. Ez a j6 allapotd negativval készitetteknél plasztikus zegzugvonalakbol
(palcatagokbdl) és a vonalakkal képzett haromszogekben 1évé 3-3 aprd, csillag formdju viragbdl all
(a kezd6 mez6t kivéve!). A tobbszoros masolat miatt leromlott vagy kevésbé gondosan vésett nega-
tivval késziilteknél a vonalak vékonyabbak, a virdgok pedig lencseszert pontokka egyszertisodtek.

A hirom, teljes magassagdban meglévé toredéknél a palcavonalak alatti vizszintes bordatél a lap
aljdig terjedd teljes mintazat értékelhetd. Ez az alsé mintasor nehezen meghatdrozhaté elemekbdl
all, s szinte minden darabon kissé mas valtozatat talaljuk. Egyik partan fekvé S, maskor inkabb V
alaku szalagok vizszintes borda alatt tekergd, hol egymasba érg, hol egymas mellett fut6 rendszer-
telen egyiittesének tlinik. Egyes toredékeken mindez még a kozéjiik helyezett, hasonlé helyzet ives
elemekkel és pontokkal is kibéviil. Ez az érezhet6en valamely mas formaciobdl leegyszertisodott, a
masolasokkal eredeti jellegét vesztett diszitmény nem hasonlit sem noévényi inddkhoz, sem a szo-
kasos geometrikus formdkhoz (Id. a 14. tabla toredékeit is!). Vannak olyan téredékek is, amelyeken

% SZATMARI 1997, 416-421.

61 Mozs—Fehérvize-dils teriiletén az MTA Régészeti Intézete munkacsoportja Redé Ferenc vezetésével végzett az M6 autépélya
épitését megel6zben feltarast. A leletanyagrol még nincsenek ismereteink. — A 15. tabla 6. sz. téredék Itsz.: 65.35.16.

A béstyatet6s partak kisebb, szimmetrikus valtozata két, szélen 4ll6 bastyafoklapocskaval, koztitk egy mélyebb résszel, a nagyobb,
aszimmetrikus valtozat pedig hdrom vagy két magasabb résszel és két mélyebbel késziilt. SABJAN 2002, 60. 2. kép 7.
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a fenti rendszer gy médosul, hogy a vizszintes borda nem lefedi ezeket a tekerg6zé szalagokat,
hanem hatdrozottan két egységre bontja. Az ilyeneknél két osztéegyenes is van. Bar nehezen hata-
rozhat6 meg, de lehetséges, hogy ez utébbiak a csoporthoz tartozd, de mas kiosztasu parta (esetleg
egy nem ismert csempevaltozat?) alsé szélének darabjai.®®

Harom toredéken betiit (bettiket) is taldltunk. Koziiliikk az egyik a mar emlitett Szentmiklés falu
teriiletén keriilt el6, mig a masik ketté Palank—Csemetekert lel6hely megjeloléssel keriilt leltarba.
Utébbi név egy iddben az egész Paldnki-sziget (Ujpaldnk + Szentmiklés) egyiittes neve volt, azon
beliili el6keriilési helyiik sajnos nem ismert. Az elsén, azaz a 7. tdbla 6. szamu toredéken az egyik
bastyafok bels6 mezdjében a pont mellet egy K, a masikon egy C bet tiikorképe lathatd, a fokok
teteje fel6li nézetben. A titkkrozottség oka az lehet, hogy a fanegativra oldalhelyesen vésett betiik a
lapon forditotta valtak. Mas csempék ilyen szempontbdl értékelheté mintdit alapul véve ez a va-
16szin(ibb. Am az is lehet, hogy az eredeti csempérél vett masolat mésolasakor, majd az arrél vett
madsolaton (és igy tovabb...) a bet(ik egyszer oldalhelyesen, maskor tiikorirdsban jelennek meg. Ha
a két masik, betlis toredékiink partamezdn beliili helyét megfelelGen értelmeztiik, akkor a 14. tabla
9. és 12. szamu targy C, illetve K és C betfii oldalhelyesek.** Mindhdrom betis toredék teriiletiinkon
keriilt el6, de sajnos mindharom felszini szérvany. A betiik formdja, diszitményen beliil elfoglalt
helye arra utal, hogy nem a dutc vésnoke, hanem utélag, a kalyhasmester véste azokat a fanegativba.

Mindennek ellenére vagy éppen ezért a legtobb felvet6dott kérdést ez a partatipus jelentette
szamunkra, mert ahogyan jeleztiik, igen kevéssé volt ismert a kelet-dunantuli leletek kozott. Di-
szitéelemei pedig szinte egyaltaldn nem, hiszen az emlitett etei oromcsempét Csalogovits is csak
mintegy mellékesen kozolte cikkében. Diszitményét nem ismertette, és az altala kozolt fénykép is
nagyon gyenge mindségli.® Mégis éppen ez az elmosddott eldlapti oromcsempe volt a fellelt analé-
gidk egyik szamunkra legfontosabb darabja.

A ¢) vdltozattal dsszefiiggésbe hozhato kornyékbeli és délkelet-alfoldi kdalyhaszemleletek

1. Az etei csempe redukalt égetésd, vildgossziirke szindi, maz nélkiili oromcsempe, el6lapjan el-
mosédott mintazattal. Osszehasonlitva a csaknem teljes tGjpalanki partaval, latszik, hogy bér a két
darab negativjai ugyanabbdl az els6 vésetbdl eredhetnek, az etei példanyé mar leegyszertisodott,
mintdzatat vesztett volt. El6lapjanak hatoldaldhoz egy, az el6lap méretéhez igazitott szdjnyilds,
korongolt télka csatlakozik. A dob formaja toldalék mélysége csekély, feliil a fels6 harmad elére
iveltsége miatt 4, alul 3 cm. Fels6 részén egy szaradasi lyuk van, fenéklemeze kor alaku (15. tabla 4).

24. kép. Azonos mintazata, talin azonos sablonnal készitett partalap, illetve oromcsempe Ujpalankrol és Etérl

¢ Ebbél a véltozatbdl nincs egész partalemeziink vagy a kérdést tisztaz6 nagyobb toredékiink, igy abban sem lehetiink biztosak, hogy
a 14. tdbla minden toredékét helyes tajolasban helyeztiik fel.

6 A kérdésrél ILON — SABJAN 1989, 84-85.

¢ CSALOGOVITS 1937, 9. dbra 2. kép. — 1964-ben a kissé sériilt oromcsempe restaurdlasat kovetden mds etei leletekkel (figurdlis
kélyhadisz, kilyhacsempék, csempekészités negativjai, hasznalati targyak stb.) egyiitt keriilt kiallitdsra a Béri Balogh Adam Muize-
um 4llandé kiallitdsanak térok kori emlékanyagot bemutaté egységében. Ervényes leltéri szdma nincs.
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Szamunkra féként az elSlap a fontos, mert felépitése és mintdzata nagyon hasonlit a c. véltozat-
hoz tartozé partakéhoz. Az elSlap fels6 harmadat ezen is bastyatet6fokbdl 4ll6, elé6red6ld partazat
képezi. Fels6 szegélyét a koriilvagasndl magasabbra hagytdk, ezért a bastyafokok nagyobbak. Az
apro, csillagszeri virdgok mar pontként sem jelentek meg a feliileten, a haromszogek palcatagjai is
hidnyosak. Az als6 mez6 savos, szalagos mintdzata azonban kopottsaga ellenére is értékelhetd, s6t,
amennyire ez az elmosddott feliilet alapjan megallapithato, a 8. tabla 2. diszitményével részleteiben
is azonos.

2. Voros téglaszind, bastyatetds, palcatagos, zegzugvonalas toredéket gydjtott Mészaros Gyula
1962-ben a szekszardi torok palankvar egykori teriiletén 1évé Vorosmarty utcaban, az ott végzett
foldmunkak soran (7. tibla 7).

3. K. Németh Andris az el6z6hoz hasonld, egy bastyafokos, de mds agyagbdl készitett, vilagos-
sziirkére égett (de nem redukalt égetésii!) toredékre lelt 2014-ben a simontornyai var kozvetlen
kozelében végzett szennyvizvezeték-fektetést ellen6rzé munkaja soran.*

4. Tovabbi két — talan szempontunkbdl legfontosabb — toredék ugyancsak csatorndzasi munkak
soran keriilt napvilagra Tolndn, Tolna—Posta el6tt lelhelyrdl (15. tébla 3-4).” A sarga alapszind,
de grafittal feliilletkezelt csempetoredékek mellett ugyanilyen anyagu, négyzetes szajnyildsa kaly-
haszemtoredéket, valamint egy téglavoros kalyhaszemdarabot is talaltunk.®® A kalyha, amelyhez
tartozhattak, a Dundntulrél, a Kisalfoldrél, az Alfoldrél és Eszak-Magyarorszagrol egyarant ismert,
redukalt égetésli szemeskdlyhdk korébe tartozott, de amint arra a leltarkonyvi bejegyzés is utal,
szine helyenként sarga volt. A galgahévizi hasonlé kalyhalelet kapcsan Sabjan Tibor irta le, hogy
a redukalt égetésii szemekbdl épitett kalyha tartds hasznalata sordn a sziirke kalyhaszemek hének
kitett feliiletei kivilagosodtak, sziirkésfehérre, rézsaszintire véltoztak. Ilyen esetben az eredeti sotét
feltilet visszadllitasdra a lathatd feltileteket grafitréteggel vontdk be.® A két toredék egytittes min-
tazata lényegét tekintve azonos az Gjpalanki partdk c. csoportjan lathaté diszitményével. Annyi a
kiilonbség, hogy a péalcatagok és a koztiik 1év6 csillagok (vagy apré viragok?) joval plasztikusabbalk,
csakugy, mint a kisebbik toredék S alakd szalagdisze. Mindkét toredék hatoldalahoz korives pa-
lastmaradvany csatlakozik, melynek éle egyenesre vagott, vagyis a korongolt talrésznek nem volt
feddlapja. Ez a tliztér irdnydban nyitott ,kalyha” segitette az ellap atmelegedését.

A 16. szazad éveiben jelentls fejlédésen atment mezévaros, Tolna neves hitszénokai és pro-
testans iskoldja, valamint médos polgarsiaga révén messze f6ldon ismert telepiiléssé valt. Kéttor-
nyu kozépkori temploma koré épitett palankvara és annak kornyéke sajnos mar viszonylag koran
gyartelepnek adott helyet, igy a torok idszakra vonatkozd leletek csak véletlenszeriien, a fentihez
hasonlé foldmunkak soran keriiltek el6. Joggal feltételezhetjiik azonban, hogy a korabeli szandzsak-
kozpont — Szekszardnal is sok tekintetben fejlettebb — mez&varosban mds iparosok mellett fazeka-
sok, kalyhasok is miikodtek, s 1étezésiikrodl f6ként a kutatdsok hidnya miatt nincsenek ismereteink.
Par toredékre alapozva természetesen nem varrhatunk kabdtot a talalt gombhoz, de dvatos feltéte-
lezésként fenntarthatjuk az Gjpalanki kalyhdsanyag Tolnardl valé szarmaztatasanak lehetdségét is.

5. Az 1-5. pontokban felsorolt — tobbnyire szérvany — leletek bizonyitjak, hogy az Gjpalanki
partak és diszitményiik nem parhuzam nélkiiliek térségiinkben. A munka soran pedig olyan tavo-

LA Virkert utca keleti szélén, az it alapozdsa és az drok alja kozétt kb. 120 cm vastag, szérviny leleteket tartalmazo, valdsziniileg
18. szdzadi, toltott réteg hiizodik nyugat felé, az egykori Sio-dg irdnydba, amelybdl tobb késé kozépkori, torok kori és vjkori kerdmia
kertilt eld, koztiik egy késé kozépkori kdalyhacsempe-toredék is.” K. Németh Andrds 2014. évi régészeti kutatasokrdl leadott, meg-
jelenés alatt 4116 jelentésébdl. A lelet és az adatok dtengedéséért fogadja koszonetiinket!

7 A leletmentést Mészaros Gyuldval végeztiik az 1960-as évek derekan. A kalyhacsempe-toredékek mellett az dtmetszett rétegekbdl
kora djkori hazikeramia- és tivegtoredékek kertiltek eld.

% E szerint a tolnai kdlyhdn ez a két tipus egyiitt volt jelen, ami az Gjpaldnki kdlyhdkndl is valészindsithetd. A négyzetes toredék ltsz.:
66.209.5.

% SABJAN 2001, 310. — Etén is keriiltek el§ grafittal feliilkezelt csempék. A tapétamintas kalyhahoz tartozé elemek grafitozasat Csa-
logovits Jézsef azzal indokolta, hogy készit6jik ezzel a dragdbb, Passau kornyéki importarut kivanta utdnozni. CSALOGOVITS
1937, 332.
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labbi régio6 (régidk) leletanyaga is latétérbe keriilt(ek), amelyekre lehetséges anal6gidk tekintetében
korabban nem gondoltunk. Szatmari Imre harom lel6helyrdl, a sarkadi varbol, Mezdberénybdl és
Békéscsabardl kozolt olyan leleteket, amelyek teljes azonossagot ugyan nem mutatnak a mi anya-
gunkkal, de mindegyiknek vannak olyan lényeges részletei, amelyek kozos iranyba mutatnak, eset-
leg kozos eredetet is feltételezhetnek. Sarkadon a var belsé teriiletén elékeriilt, felszerszamozott
lovat abrazold, bastyafok-partazatd, hatoldalan levagott alju téllal 6sszedolgozott oromcsempe és a
Mezéberény—F§ téren talalt, ugyancsak béastyafokdiszes hasonlé hatoldald csempe eléredild par-
tazata alatt ilyen elemek lathatok (25. kép 1-2). Az alul vizszintes bordéval hatarolt mezét ezeken
is zegzugvonalban 1évé palcatagok osztjak haromszogekre, melyeket a nalunk is ismert, apré vi-
ragoknak (vagy csillagoknak) megfelel6 pontokkal toltottek ki. Ezeken azonban nem a hiromszo-
genként 3-3 pont szerepel, hanem — ahogyan az kovetkez6 Gjpaldnki tipusnal (d. tipus) lathaté lesz
— korokbe rendezve. A sarkadi csempén 5+1, a mezdberényin pedig 6+1 pontot helyeztek el.”” Az
Ujpalanki c. tipusu partak és toredékeik haromszogek alatti diszitményét nem tudtuk meghataroz-
ni. Leltdrozoéik — mint arra utaltunk is — szintén bizonytalanok voltak, és kiilonb6z6 elnevezéseket
hasznaltak a szalagszer( diszitmények leirasanal. A mezdéberényi csempén azonban egyértelmtien
latszik, hogy ezt a hol az osztdvonal alatt, hol felette atbijd, lecsiing6 részein gombokben végz6dé
diszt eredetileg vonalnyaldbok alkotjak, melyet a Gyula—Sugdruti téredék mintajat is figyelembe
véve feldolgozdja ,vizszintes dgra csavarodo stilizdlt leveleknek” hatdrozott meg (25. kép 2).”! Az Gj-
palanki (és etei) partdkon hullimzé szalagok ennek a motivumnak leegyszertisodott, formavesztett
megfeleldiként értelmezhetok.

25. kép. 1-2: Palcatagokkal, pettyekkel diszitett oromcsempék Mezéberénybdl és Sarkadrdl,
utébbin vonalkotegekkel abrazolt névényi motivumok (FODOR et al. 2002, 185, 191. nyoméan)

A békési leletek soraban meg kell emliteniink még a Békéscsaban elékeriilt dongas hatu, at-
tort el6lapt, bastyafokpartas kalyhaszemeket, melyek kés6 gotikus, keleti és reneszansz elemeinek
targyaldsa sordan Szatmadri Imre tobbszor is kiemelte a térkitolté gombocskék, pontdiszek szere-
pének jelentéségét.”> Ezt a sem széles korlinek, sem altalanosnak nem nevezheté diszitéelemet,
mely gyakran péarosul a feliilet egy részének fehérre festésével, a dunafoldvari orompartak egyik
tipusdn is megtaldltuk. Az ives kivagasokkal, kozponti viragmintaval (a virigminta két oldaldn F F
monogrammal) és hatdrozott csticcsal készilt vékony partalemez hatoldala egyenes, als6 széléhez
egy kézzel formalt, keskeny korszelet formaja perem csatlakozik. Ennek szerepe az orom anyagdba
val6 biztos rogzités volt.

7 A sarkadi var csempéje: SZATMARI 1997, 416-417. 4. kép 1, 8. kép 1; FODOR et al. 2002, 106. Kat. 185. — A Mezbberény—Fé tér
lh. csempéje: SZATMARI 1997, 423; FODOR et al. 2002, 107. Kat. 191; MRT 1998, II. 9/127. lh., 157. tabla 1-2.

7' SZATMARI 1997, 424.

2 SZATMARI 1994, 502.
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7

26. kép. 1: Félgombos térkitoltési, attort el6lapu oromcsempe (Békéscsaba—Dézsa Gyorgy t lh. (MRT 1998, I1.

7

149. kép 4. nyoman); 2: Félgombos diszitési partalap a dunaféldvari var régészeti anyagabdl; 2/a: A dunaféldva-
ri parta ,F F” monogramos részlete

A dunaféldvari Oregtorony feltaréja dsszefoglalé munkajiban az elSkeriilt kalyhaszemeket a
16-17. szazadra keltezte, ismert parhuzamukként pedig az etei kdlyhaszemeket nevezte meg, igaz,
az adott tipusfelsoroldsban sem ezt a partacsempét, sem az alabb ismertetett huszaralakos orom-
csempét nem emlitette.”? Az anyagat késGbb beleltirozé munkatars a kormegjelolés rovatba a 18.
szazadot irta be.”* Ez a varnak a Rakdczi-szabadsagharcok idején betoltott jelent6s szerepét ismer-
ve nem zarhato ki, de analég leletek hidnydban nem is bizonyitott. Hasonlésaga a mezéberényi
csempével azonban akkor is nyilvanvald, ha csak az ott lathaté stiluselemek egy tavolabbi teriileten
val6 tovabbélését tanusitja.”

d) A negyedik csoportba sorolt (9. tabla 3, 3/a) partakbdl ép darabot nem taldltunk, csak egy
teljes (18 cm) szélességli maradvanyt és egy kisebb toredéket. A harom bastyafokkal késziilt felsé
részen 1évo kivagasok sziikek, alul iveltek. A bastyafokok teteje szintén ivesre vagott. Az ivek alatti
mezdket harom pontkorbe zart kor, azon beliil hét korbefuté és egy centrdlis pontbdl 4ll6 rozetta
disziti. Az itt is meglévé vizszintes osztéborda alatt szintén harmas tagoltsag van. Ives és V alakt
bordakkal keretezett mezékben a fenti motivum részlete ismétlédik meg haromszor a korokkel és
a korokon belil 1évé 7+1 plasztikus ponttal. Hatoldala Gigy ennek, mint a hozzd nagyon hasonlé, de
nem teljesen azonos diszitmény kisebb toredéknek sima, hatsé toldasok nélkiili.

A fokkivagasok alatti pontkords disz mas Gjpalanki vagy kornyékbeli leletr6l nem ismert. Mint azt
az el6z6 csoport békési pairhuzamai kapcsan lattuk, ugyanilyen, partazat alatti diszitménye van azon-
ban a sarkadi l6alakos és a mezdberényi stilizalt novénymotivumos 16-17. szazadi oromcsempéknek.

7 KOZAK 1970, 205.

’* Feltehet6en annak alapjan, hogy az dsatasi feljegyzés szerint a kalyhaszem a 19. szdzad elején épiilt toldaléképiilet alatti rész 5. he-
lyiségébsl keriilt el. A leleteket el3szor feldolgozé Kocsis Edit szébeli kozlésébsl azonban tudjuk, hogy a leltarozasnal Kozak Eva
4satasi dokumentdciéjit nem vették kovetkezetesen figyelembe. Igy keriilhette el a leltdrozé figyelmét a partan 1évé két ,F” betii
is. — Ltsz.: 67.1.273. ,Rozsaszinti agyagbol késziilt, szépen megformdlt kdlyhaoromdisz ép dllapotban. Az elélapon virdgmotivumos
és kerek pottyos diszités, kozben kiemelkedd keret. Sz: 13 cm, m: 17 cm.”

7> A var feltardsa soran ezen kiviil tobb 6sszetartozé toredék is el6kertilt.
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Ide soroltunk még egy tovabbi toredéket is (9. tabla 2), amely elmosddott mintazata és silanyabb
kivitele ellenére is 0sszekotni latszik az el6z6 palcatagos, pontokkal diszitett mezds partatipust e
két toredékkel, illetve az altaluk képviselt valtozattal. A sik hatoldald, erésen peremezett toredék
egy vorossarga, torésének kozéprétegében fekete, mazatlan csempe (vagy parta?) darabja, mely-
nek szintén osztébordaval elkiiloniild felsé mezdjét zegzugvonalakbdl all6 péalcatagok osztjak beliil
tires, haromszogletli mezdkre. Az itt is meglévé vizszintes borda alatt ives és V alaka bordakkal
keretezve kor alakd, de sima feliilet(i kiemelked részek vannak a 7+1 pontdisz helyett. Sarokdarab,
igy két oldala befejezett, fliggéleges pereme hangsulyos. Ha csempe toredéke, akkor a bal felsé rész
sarka, ha viszont parta maradvanya, akkor a jobb alsé. E harom téredék parhuzamait nem ismerjiik,
de pontkoreik, plasztikus vonaldiszeik révén a zegzugvonalas, bastyatetédiszes c. csoport darab-
jaival, azok parhuzamaival és készitési helyiikkel (helyeikkel) valok kapcsolatuk valészintsithetd.

e) Hiarom, kisméret(i toredékrdl nehéz megallapitani, hogy a kdlyha mely részén foglaltak helyet
(11. tabla 1-2, 2/a). Mindhdrom vorosre égett, felsziniik a beleragadt homoktdl érdes. Mindhdarom
egyenes, gorbiilet nélkiili, inkdbb csempe, mint oromdisz maradvanyanak latsz6. Mintdjuk sikja
mélyen benyomdédott a sablonba, a megmaradt szélrészek erés peremmel rendelkeznek. Diszitmé-
nyiik azonos megfogalmazasu, de kiviteliik eltéré. Egyenesen futé bordakbol kétoldalra kidgazo,
valamint a bordak végét harant lezaré holdakbdl és otagas csillagokbdl, rovid szalagdiszekbdl all-
nak. Mind a hirom mds-mds negativval késziilt és jol érzékelhetd a mintazat leegyszer(isodésének,
a részletek elvesztésének, atfogalmazdsanak a folyamata. A csillagok lapos, lencseszer pontokka
lettek és a leginkdbb elmosddott toredéken (11. tabla 2/a) a holdas motivum is beleolvad kornye-
zetébe. Hasonl6 diszitmény(i csempéket mas anyagokbdl nem ismeriink, de a motivumtoredékeik
alapjan ugy latjuk, hogy stilus és kivitel tekintetében is a fent ismertetettek k6zé sorolhatéak.

X. Dongds hdtii, mérmiives eldlapu kdalyhacsempék

A dongas hatd, mérmives el6lapu kalyhacsempék el6keriilési tapasztalatait f6leg az alfoldi leletek
alapjan 0sszegezd Sabjan Tibor szerint ezek a csempék a falusi leletanyagban éltaldban szétszérva,
mas leletanyaggal keveredve, és nem egy értékelhetd kalyha osszetartoz6 csempéi kozott keriilnek
napvildgra. Ennek okat f6ként abban latja, hogy ezek a kordbban falusi nemesek hazaiban all¢6 kaly-
hak a hodoltsag idejére mar lebontdsra keriiltek, csempéiket kidobtak.” Ez a megallapitds pontosan
rdillik az Gjpalanki feltaras bastyatetés, dongas hata toredékének elékeriilési helyzetére is (11. tabla
3.). Az eddig ismertetett leleteken kiviill még nagyszamu, mas tipusu kalyhaszemtoredék kertilt el6,
de toredékiinkhoz tartoz6 darabok nem voltak kozottiik.

A négy bastyafokos partazatii oromcsempe felsé része el6rehajlé. A félhengeres, korongolt hétol-
dalt a rajta lathat6 ujjnyomok alapjan a félkoros fedSlemezekkel ives 0sszesimitassal dolgoztak ossze
s ugyanigy simitottak egybe az partazat hatsé oldalaval is. Ez beliil is jol latszik, mert a csempe az
osszeillesztésnél is eltort. Partazata a szokdsos, alul két osztévonallal. El6lapjanak csak erésen elvé-
konyodd, letort inditdsrésze latszik. Az azonban nem allapithaté meg, hogy mérmtves volt-e, vagy a
dunaféldvéri huszaralakos oromcsempéhez hasonldan kimetszéssel attort el6lapu (11. tabla 4).

A csempe értékelésénél és besorolasanadl vissza kell térniink a bastyafok-partazatd, zegzugvo-
nalakkal, félgombokkel diszitett tipusnal tavoli paArhuzamként mar ismertetett békési leletekhez. A
békéscsabai kalyha lel6koriilményei a lerombolt Gjpaldnki var godreinél joval kedvezébbek voltak,
a négy, kiegészithetd fiilkés oromcsempe pedig segitette a bogre-, tanyérka- és hiromszogletd tél-
alakd szemek alkotta kélyha sikeres elvi rekonstrukciéjat. Arra természetesen nem gondolhatunk,
hogy egy nem tudl nagy jelent6ségli torok palankvarban ilyen, szogletes als6 részén bogrealaku,
oromzata alatt haromszogletli szemekbdl, oromzatan pedig dongas, attort eldlapa szemekbdl allé
kalyha vagy kalyhdk lehettek volna. Feltételezheté azonban, hogy abban a magyar faluban (pl. a

6 SABJAN 2001, 315.
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karnyujtasnyira 1év6, elpusztult Szentmikl6son), ahonnan a torok var lakéi osszegytjthették kaly-
haik vegyes Osszetételli csempeanyagat, a 16. szdzad masodik felében még a békésihez hasonléd
koriilmények hatasara épitettek oromdisziikkel a korabbi kalyhdk megjelenését részben utanzo,
de megviltozott felépitésii flitberendezéseket. Arra a kérdésre azonban, hogy a Méri Istvan altal
korvonalazott délkelet-tiszantuli csoport kalyhaihoz igazodd, azokat a latott mdédon atértelmezett
kalyhak hogyan jelenhettek meg a Délkelet-Dunanttlnak ezen a részén (mar ha valéban megjelen-
tek), vagy mas iranyd hatasok alakitottak az itteni kdlyhdsok tevékenységét, szerencsés esetben a
késdbbi feltarasok leletei donthetik el.

XI. Besziiro rozettdk

A Gjpaldnki szemeskalyhdkon, illetve azokon, melyeknek maradvanyait e kalyhakhoz felhasznaltak,
olyan diszit6elemek is voltak, melyek a népies szemeskalyhakkal foglalkozé szakirodalomban nem
talalhatok vagy legalabbis az altalunk ismert munkak nem emlitik éket (12. tabla 1-9). Nem szoro-
san vett kalyhacsempés rétegekbdl, hanem kiilonb6z6 hulladékfeltoltést godrok vegyes anyagabdl,
valamint a terepbejarasok soran kilenc voros, illetve sargasvoros anyagu agyagrozetta kertlt el6.
Ezek a leginkdbb nagyméretii agyagrajzszogre hasonlité targyak egy plasztikus diszii széles lapbdl
és az ahhoz illesztett, azzal egybenyomkodott elhegyesedd vég tiiskébdl dllnak. A lap egy negativ
sablonba préselt 16-17 szirmu virdg, melynek sziromvégei fogaskerékszertien tilnytlnak a korong
szélén. Ez a sziromkor egy példanyon sugariranyd, egynél balra, hairomnal pedig jobbra forgé. A
virag kozéprészét egy korbefuté borda képezi, melyen belil hat, illetve hét plasztikusan kidom-
borod¢ félgomb alkot kort. E pontkor kozepén egy tjabb félgomb van, ez egyben a rozetta kozép-
pontja is. A négy teljesen ép, egy nagy részében ép el6lapu és a négy toredékes darabon latszik a
mintaromlas folyamata. A 2010. évi feltaras talpgerendas épiiletében (innen keriiltek el a betoltés-
ben 1év6 négyzetes kalyhaszemek!) taldlt példany viragfejének felszinén mar csak a dombort lapon
korbefuté mélyedés jelzi a korborda és a kozépminta kozotti egykori arok helyét. Maga viragkozép
teljesen sima, félgombok nélkiili.

A IX/d. csoportba tartozé csempék bastyafok alatti részén ugyanilyen kidolgozast pontkorok
vannak, ezért mintaazonossaguk alapjan a beszuré rézsakat ehhez a tipushoz tartozénak gondol-
juk. Egyben emlékeztetiink a mezéberényi és sarkadi csempék (25. kép 1-2) zegzugvonalak daltal
hatarolt mezékben 1év6 5+1 félgombos, valamint a békéscsabai, attort elélapos csempe térkitoltd
félgombos diszitményére (26. kép 1).

Mint emlitettiik, e besziro rozettaknak a népies kilyhakon nincsenek megfeleldi vagy csak nem
ismerjiik azokat. Korabbi idészakok elékel6inek kalyhdin azonban voltak olyan helykitolté elemek,
melyeket beszuré rézsdink el6deinek tekinthetiink. Ilyen példaul a menedékkéi angyalalakos goti-
kus kalyhaszem pajzs alakd, liliomos besztrdja vagy a lindenhofi beszurt rézsa.”

Az applikalt rézsa mint diszitéelem a népies kalyhakrdl sem hidnyzik teljesen. Bar nem csempék
kozotti helykitoltéként, hanem kélyhaszemek belsejében taldlhatunk ilyen koralakd, sokszirmos,
kozépdiszes rozettikat. A mar emlitett Békéscsaba—Dédzsa Gyorgy uti, 16. szazadi kilyha harom-
szogletes kalyhaszemei egy részének szajnyilasat disziti ilyen fehérre festett rozetta,”® a gyulai Erkel
Ferenc Muzeum gytjteményének pedig két egybeépitett, koralaka ,kemenceszemét” toltotték ki
11, illetve 12 ujjbenyomadssal formazott rozettaval.”?

XII. Egyéb toredékek (15. tabla 1-2.)
Paldnk—Csemetekert lel6hely-megjel6léssel két, apré kalyhaszemtoredék keriilt még a szekszardi

7 TAMASI 1995, 19-30, 107-108. Abb. 22-24; EGYHAZY-JUROVSKA — FURYOVA 1993, Obr. 40. — Mindkettére Kocsis Edit hivta
fel figyelmiinket, és a fényképekhez is az § szivessége révén jutottunk. Készonet érte.

% MRT 1998, 1. 252, II. 148. tabla 7.

7 FODOR et al. 2002, 110. Kat. 212.
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muzeum leltdrdba. Mint kordabban emlitettiik, errdl a terepbejarasok kezdeti szakaszan hasznalt
helynévrél nem dontheto el, hogy a torok palankvarat és kozvetlen kornyékét vagy a teljes teriiletet
értette-e alatta a feljegyzéseket készit6 Mészaros Gyula. E két toredék esetében is csak feltételez-
ziik, hogy inkabb a Szentmiklés-dilo teriiletén keriilhettek el6 és a 16. szazad végén lakatlannd valt
falu végpusztulasat megel6z6 id6szakbol szarmaznak.

Az egyik toredék egy sziirkés szinl csempeszéldarab, felhajlé peremmel, a belsé mezében egy
ferdén 4ll6, gytriikkel és lecsiing6 gytimolesokkel diszitett oszlop részletével (15. tabla 1). Sajnos
a részlet igen kicsi, és mivel a csempébdl 6sszesen ez a toredék keriilt eld, a teljes dbrazolds nem
fejtheté meg. Bar az oszloprész itt nem fiigg6leges, hanem ferde 4llast, mégis mint a térségiinkbdl
ismert oszlopokkal és novényi motivumokkal diszitett kdlyhatartozékokat, az etei feltaras 10. haza-
ban taldlt orom- és parkdnycsempéket emlithetjiitk meg.*

A masik igen apré darab, egy dombormtives el6lapd, zold mazzal bevont kalyhacsempe toredé-
ke (15. tabla 2). Nem tudjuk, hogy a csempén milyen dbrazolas lehetett, de a kidomborodé részlet
hullimzé, emberi hajtincsre vagy éllat bunddjara emlékeztetd csikjait latva egy méazas csempékbdl
épitett, reneszansz izlést kalyha ember- vagy allatdbrazolasara gondolunk.

27. kép. 1: A menedékkoi kalyhaszem liliomos beszaroéval;
2: A békéscsabai rozettabetétes kalyhaszem (16. szdazad); 3: A lindenhofi beszaré rézsa;
4: Rozettas belsével késziilt szemek a gyulai Erkel Ferenc Mtzeum gytijteményébél (Ltsz.: 59.9.22.)

80 1Z12013, 164-165, 167, valamint 200. 43. kép, 201. 44. kép, 203. 53. kép.
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OSSZEFOGLALAS

A fentiekben szamba vettiik az Gjpaldnki var és kornyékének tiizhelyeirdl, kalyhairél, kalyhatartozé-
kairdl a feltarasi és terepbejarasi anyagok révén rendelkezésiinkre all6 ismereteinket. Kigytjtottiik
azokat az objektumokat és helyszineket, amelyekben és ahol tiizel6helyek, tizhelyek és fiitGalkal-
matossagok, kalyhak maradvanyait talaltuk. Igyekeztiink kivalasztani a szandékkal gyujtott tiizek,
tiizel6helyek maradvanyait a var tobbszori leégése soran keletkezett tliznyomoktdl, az érintett ob-
jektumok leirdsanal pedig jeleztiik azt is, hogy veliik vagy kozvetlen kornyezetiikben milyen tovabbi
leletek kertiiltek eld.

Bar a romok eltakaritdsa, majd a végsé betoltédések alatt a 17. szazadi leletek gyakran dssze-
keveredtek a 18. szazad elején visszakoltozok targyi anyagdaval, a kdlyhaszemek, csempetoredékek
dontéen jellegzetes hédoltsagkori leletekkel egyiitt kertiltek eld, ami a kalyhak hasznalati ideje
szempontjabdl volt fontos koriilmény.

A var teriiletén, a hazak kozotti szabad teriileteken taldltunk olyan tiizel6helyeket, melyeket ko-
vekkel, téglakkal raktak korbe, s6t arra is volt példa, hogy 16koponyat éllitottak a tliz szélére (5. kép).
A kornyezetiikben talalt fiiles f6z6fazekak, siit6harang-toredékek, 6lommaradvanyok és goly6onté
negativok arra utalnak, hogy ezek a szabadtéri melegedés lehetéségén tul a siités-f6zés helyszinei
is lehettek, de mas, tiizet igényl6 munkdk végzésére is (példdul pisztoly- és puskagolydk ontése)
lehetdséget nyujtottak (6—8. kép).

Az id6szakunkra maér lakatlannd vélt szomszédos, Szentmiklés nevii falu templomdanak elbontott
keritésébdl hoztdk azokat a téglakat, melyekbdl nem egyszer a régi foldhazak részben mar betoltott
godreiben létesitettek tiizel6platnikat. E felhevitett platnikon is hasznalhattdk a tobb, mint fél méter
atmérdju, vastag fala siit6harangokat, stitotték a lepénykenyereket, de rendszerint egy kisebb, masik
godorben 1évo szabadtiiz is volt a kozeliikben (2. kép; 3. kép 2; 4. kép). A varfalakon belil kisebb ke-
mencéket is feltartunk. Ezek koralaprajzd, gombszelet-felépitmény(i favazas siit6kemencék voltak,
melyek boltivét az elére elkészitett favazra felhordott sarral készitették, hasonléan a hazak paticsfala-
hoz. A kemencefal atégett toredékekén lathat6 lenyomatok szerint a favaz késziilhetett 2-3 cm atmé-
r6jl hengeres fadgakbol vagy vastagabb, kb. 3,5 cm atmérdji dgak félhengeres hasitékabdl is. Az egyik
kemence paticsdarabjai kozott nagyszamu vasszoget is talaltunk (13. tabla 2-3).

Két, hosszabb ideig hasznalt, kisméret tlizhely atégett maradvanyai szintén huzamosabb hasz-
nalatra utaltak. Az egyiknek a tlizterét élére dllitott téglakbdl alakitottak ki és kiilsé tapasztassal
erésitették meg, mig a masik — sajnos igen hidnyos szerkezet(i — tlizhely ives, tapasztott aljanak
hatsé végében két azon tulnydls, majd felfelé nyilo6 kiirt biztositotta a megfelel6 héfok elérését.
Ezeknél a tlzhelyeknél feltételezziik a vegyes hasznositast, azaz siités-f6zés mellett kisebb fém-
munkak elvégzésének a lehetségét is (9-10. kép).

Kovacsmiihely nyomat nem taldltuk a varban, de a betoltésekbdl kertiltek el6 erre utald leletek
(kovacssalakdarabok, tizi fogd, szegvagé fogd). Kilonosen véltozatos leletanyaga volt a var fém-
megmunkalé muihelygodrének, igaz, a fémmunkaknal elengedhetetlen téizhelynek itt nem talaltuk
meg a maradvanyait (11-12. kép). A mihely javitdsra varé fémtargyai és félkész termékei mellett
kiemelt jelentéségliek a mas délszlav vonatkozast lel6helyekrdl is jol ismert golyd- és rozettaalaka
gombok és egyéb ruhadiszek ontéséhez hasznalt kénegativok (13-14. kép).

A bétaszéki, barcsi varakhoz hasonld, tobb téglarétegti kalyhaalapok nem kertiltek el8. Az olykor
csak részben, maskor teljesen szétszantott téglas feliilletek azonban a mellettiik talalt kalyhaszemek
(altalaban az ismertetett tipusok vegyesen) tandsaga szerint is kalyhamaradvanyok voltak. Viszony-
lag kis szamuk a legtjabbkori romboldsok mellett talan a 18. szdzadi visszakoltozok életmddbeli
szokasaibol is adodhat. Azt sejteti, hogy 1686 utdn a rombaddlt kilyhakat nem épitették Gjja, a
godorhazak flitését a félig betemetett godrokben, vagy a haz kiilonbozé pontjain gyujtott szabad
tiizekkel oldottdk meg. Kivételt talan az ide kirendelt harmincadhivatalt vezet6 tisztvisel6k lakasa
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jelentett, melynek rangosabbnak kellett lennie, ha még az emitett megyegytilést is ott tarthattak.
Az épiilet pontos helye azonban nem ismert, még az sem, hogy a varfalon beliil vagy kiviil allt-e.

A feltart tiizel6helyek, platnik, kemencék alapozdsahoz mindig tiszta, sarga szind, keményre
dongolt, finom szemcséjli homokot haszndltak. Gyakran taldltunk ilyen homokréteget a godorha-
zak belsd jardszintjén, s6t egyes vermek aljan is. Tobb tiizel6helynél és tiiznyomnal is megfigyeltiik
a tlizterek szélén korben elhelyezett valyogtéglak vilagos foltjait.

A feltarasokon el6keriilt és terepbejarasok alkalmaval gytjtott kalyhaszemek elemzése érdekes,
Uj eredményekkel szolgalt. Kideriilt, hogy a feltételezéseinktdl eltéréen az Gjpalanki kalyhdk lele-
tanyaga a barcsi, babdcsai, bataszéki, ozorai varak torok kori kalyhas anyagaval csak a legaltala-
nosabb kalyhaszemfajtak (bogrealakd, tanyérkaalakd, négyzetes szajnyilasu talalakd) terén mutat
némi hasonldésagot (1-6. tabla).®* A Sabjan Tibor éltal meghatarozott kelet-dundntuli nagytdji cso-
port kalyhaszemei is csak egyes tipusaiban vannak jelen anyagunkban. Ezzel szemben viszonylag
nagy szamban taldltuk olyan (bastyatetédiszes, zegzugvonalas, dombort mintakkal diszitett par-
ta- és oromdisz-) toredékeket, melyeket eddig — néhdny ismeretlen motivuma valtozatuktdl (9.
tabla 3, 3/a; 12. tabla) eltekintve — f6ként az alfoldi feltarasok anyagabdl ismerhettiink. Parhuza-
maikat keresve kideriilt, hogy a tipus alapvaltozata (bastyatetédisz, zegzugvonalak, plasztikus fél-
gombok) nem hidnyzik mads, a hddoltsag idején lakatlanna valt Duna menti telepiilések teriiletérél
sem, csupan eddig elkerilték a kérdéskor kutatdinak a figyelmét (7-8. tabla; 9. tabla 1-2; 14. tabla).
Az egyetlen ép, még 1937-ben taldlt etei oromcsempe mellett Tolndrél, a Mozs kozelében 1évé
Fehérvize-dilébél és az Ujpaldnkkal szomszédos Szentmiklés teriiletérdl is keriiltek elé toredékei.
(S6t egy masfajta agyagbol égetett, de ugyanilyen diszii toredék ma mar Simontornyardl is ismert.)
Tovabbi elrelépést a dontéen az Alfold délkeleti és északkeleti tajain talalt leletek, kozottiik is elsé
sorban a Szatmadri Imre altal feltart és kozreadott, 16. szazadra keltezett sarkadi, mezdberényi és
gyulai leletanyag jelentett (25. kép 1-2; 26. kép 1; 27. kép 2, 4). A békési csempék és a feltardsi meg-
figyelések alapjan rekonstrualt ottani kalyhdk erdélyi, északkelet-alfoldi és erdélyi kozvetitésii felvi-
déki vonatkozasai mar korabban korvonalazdédtak a kutaték el6tt. A Kelet-Dundntudl 16-17. szdzadi
népies szemeskalyhdinak lehetséges — Duna-Tisza kozénél tavolabbi —, feltehetSen attételes alfoldi
kapcsolataira azonban az Gjpalanki leletek hivhatjdk fel a kutatas figyelmét.**

A kalyhaleletekrdl elmondottakat 6sszegezve megéllapithato, hogy az Gjpalanki varban és a mel-
lette 1év6 polgari telepiilésen tobbségében nem a torok varakban szokéasos balkéni arculatt, de ma-
gyar mesterek dltal készitett kalyhdk maradvanyait talaltuk meg.

Egyéb leleteink révén tudjuk, hogy Ujpalank 17. szazadi lakéi lebontotték a szomszédos lakat-
lan falu épiileteit, templomkeritését, hogy épiiletfalat, tlizhelyalapot épitsenek bel6le. Rémai sir-
koveket hoztak a kozeli rémai villa tertiletérdl, melyek feliratos darabjat, szobortoredékét a hul-
ladékrétegekben taldltuk meg. Joggal feltételezhetjiik hat, hogy a falvak romjai kozott talalt kaly-
hamaradvanyokkal is igy tettek, és azt hasznositottak koziiliikk, amit csak tudtak. A sokszor csak
egyetlen vagy egy-két példanyban 1év6, egy teljes kilyhdhoz korantsem elégséges oromcsempék
vagy kupoladiszek alapjan ugy véljik, hogy a falvak médosabb épiileteiben, talan éppen a templom
kozeli paplakban talalt kidlyhak maradvanyait ennek megfeleléen osszegytjtve ,6szvér” kalyhakat
épitettek beldlik, mikozben nem annyira az esztétikai, mint inkdbb célszer(iségi elképzelések ér-

8 A fazekas- és kdlyhaskozpontnak szamit6 kozeli Etével is csak igen révid idejii és nem tul széles kort kapcsolat mutathaté ki,
ugyanakkor az Gjpaldnki kdlyhaszemek alapjan kikovetkeztethetd kalyhaforma nagyon hasonlit a Csalogovits Jézsef éltal feltdrt és
Sabjan Tibor elvi rekonstrukciéjdbél ismert 17. szézadi szemeskalyhahoz. SABJAN 2001, 7. kép; VIZI 2010, 13. tébla 2.

Szatmari Imre és Sabjan Tibor korabban mar idézett munkaikban béséges osszeallitast kozoltek lelShelyekrdl, leletanyagrél, és
attekintették az idevagé szakirodalom kérdéskort érinté eredményeit is. Ezeket leleteink feldolgozédsa sordn attanulmanyozva
kérdések meriilnek fel, melyek az északkelet-magyarorszdagi, erdélyi és erdélyi kozvetitéssel a Délkelet-Alfoldre eljutott felvidé-
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lytitt nem tudunk e kérdésekkel kimeritéen foglalkozni. Reméljitk azonban, hogy a leletanyag kozreadasdval a téméval mélyebben
foglalkozo kutatéknak igy is segitségére lehettiink.
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vényesiiltek.®> Mindez arra is magyarazatul szolgal, hogy Ujpalankon tébbnyire miért nem (illetve
nem csak!) a mas, dél-magyarorszagi torok varak ismert kalyhaszem tipusai keriiltek elé.

Sabjan Tibor és mas kutatok szerint is a hodoltsag idejének népies szemeskalyhai (példaul a
Csalogovits Jozsef dltal feltart etei szemeskalyha) a Batky Zsigmond dltal még miikodésképes al-
lapotban latott, azéta is sokszor és sokak altal kozolt két sarkozi szemeskalyha elédei voltak. Az
Ujpalanki kalyhaszemek kozott négyzetes szdjnyilasy, talalaka kalyhaszemekbdl az egész darabok
mellett viszonylag sok téredékiink is van, de sarokelem egy sincs. Ezért tigy véljiik, hogy az Ujpa-
lankon tobbségben 1év6 kélyhaszemekbdl elvileg osszedllithaté kalyha alul négyzetes épitményd,
bogre- és tanyérkaalaku szemekkel diszitett volt. Hengeres felsé részét egymashoz érd, de feles
eltolassal felrakott, négyzetes szdjnyildsu szemek alkottak, oromzatat pedig — pontosan ugy, mint
ahogyan az a decsi és a Konczol Jozsef tanydjan fényképezett kilyhdkon lathat6 — korivben felrakott
partak diszitették. Ezt az elképzelt valtozatot ,szinesithették’, pétolhattdk ki a talalt hagyma ala-
ka kupoladiszekkel, haromszogletli vagy dongds hati oromcsempékkel, trapéz alakd, cstcsdiszes
orompartakkal.

Egy zegzugdiszes partatoredék és ugyanezen csoport két tovabbi csempérdl vagy partarol letort
sarokdarabjainak K és C bettii bizonyitjak, hogy a dombort mintas csempék és partak egy mihely
termékei. Ezen kivill arra is kovetkeztethetiink, hogy a rejtett helyen 1év6, titkorirt betiiket nem
a ducokat, hanem a kalyhaszemeket készité6 mester véste utélag a negativ fdjiba, feltehet6en az
4 nevére utalnak, annak kezd@betli (7. tabla 6; 14. tdbla 9, 12). A dunafoldvari betlikkel diszitett
partandl mar mas volt a szandék. A két F betiit gondosan belekomponaltdk a parta motivumegyiit-
tesébe, a kozponti helyen 1év6 virag két oldalara. A diszesen vésett betlik a megrendel6 éltal el6irt
névbetiik lehetnek (26. kép 2, 2/a).

A népies szemeskdlyhdkon eddig ismeretlen besztrd rézsak helyét nem ismerjiik. Lehettek a
partak kozott, a négyzetes szemek kozotti hézagokban, de a bogrealaku szemek dltal szabadon ha-
gyott teriileteken is. Parhuzamok hidnydban a mellékelt elhelyezési javaslat készitésénél ez utobbi
mellett dontottiink.

Tisztdban vagyunk azzal, hogy az Gjpalanki kalyhaszemekkel és kalyhakkal kapcsolatos elgon-
doldsainknak vannak gyenge pontjai, de azokat megcéafolni vagy megerdsiteni is csak akkor lehet,
ha egy kornyékbeli szerencsésebb kalyhalelet vagy a felsorolt telepiilések valamelyikén végzett mi-
helyfeltaras eredménye azt lehetévé teszi.

28. kép. 1: A Tolna megyei
Decsen 1903-ban
fényképezett szemeskalyha
(BATKY 1903, 258.

1. 4bra nyoman — részlet);

2: Az ujpalanki kalyhacsem-
pék lehetséges elhelyezési
sémaja a kelet-dunantuli
szemeskalyha egyik
valtozatanal

8 TIlyen ,athozott” kdlyhacsempék lehettek a 2010. évi feltards 26. sz. objektumaban taldlt kalyhaszemek is.
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AZ 1-15. TABLAKON SZEREPLO TARGYAK KATALOGUSA

A katalégusban hasznalt roviditések: h.: hossztsag; Ltsz.: leltari szam; M., m.: magassag; Sz.,
sz.: szélesség; V., v.: vastagsag; O: atméré.

1. tabla

Kézikorongon késziilt kdalyhaszem (1. tabla 1.)
A vir beltertiletérdl. Ltsz.: 80.515.95.
Poharalakua kalyhaszem. Kézikorongon késziilt, durva feliillet(i, enyhén ivelt oldali kilyhaszem.
Szajpereme beliil egy keskeny, de éles hornyolassal tagolt, feliil vizszintesre vagott. Belsé felii-
letét egyenetlen felszind, megkotott gipszréteg boritja. Lathatéan annak megkeverésére, tehat
edényként is hasznaltak.
Sz4j @: 10,8 cm. M.: 12 cm. Fenék @: 7,4 cm.

Bogrealakui kdlyhaszem (1. tabla 2.)
A var belteriiletérdl. 51/G. obj. Ltsz. nélkiil.
Sotétbarna szind, kiviil-beliil koromfoltos kalyhaszem. Hordéalaku teste feliilrdl kifelé ivelten
keskenyedik el. Szajpereme kissé kihajld, beliil ferdén hornyolt. Kiilseje durva feliiletd, beliil ko-
rongoldsi bordak vannak.
Sz4j @: 11,7 cm. M.: 14,1 cm. Fenék @: 5,0 cm.

Bogrealaku kdalyhaszem (1. tabla 3.)
A vir belteriiletérél. XXVI/C. obj. Ltsz.: 80.515.42.
Sarga szing, kiilsején koromfoltos, bogrealaku kalyhaszem. Kissé hordéalaku teste az als6 egy-
harmad magassdgig csaknem parhuzamos oldalfald, ez alatt besz{ikiil. Szajperemének hornyola-
sa beliil csaknem fiigg6legesen ferdiil és a szdj kiviil is hornyolatos. Fenekén a fonallal levélasztas
nyoma latszik.
Szdj @: 11 cm. M.: 14 cm. Fenék ©: 4,8 cm.

Bogrealakui kdalyhaszem toredéke (1. tabla 4.)
A var belteriiletérdl. 43/D. obj. Ltsz.: P.91.12.1.
Voros szinli bogrealaku kalyhaszem nagyobb, kiegészitett toredéke. Szdjpereme kiviil is hor-
nyolt, belsejében a szokdsos hornyolds csaknem fiiggéleges feliiletdi. Aljan a hurokkal valé leva-
lasztds nyomai latszanak.
Sz4j @: 12,0 cm. M.: 15,3 cm. Fenék ©: 5,5 cm.

Bogrealakui kdlyhaszem (1. tabla 5.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.91.10.1.
Voros szind kalyhaszem. Oldala erésen kidomborodd, hidnyzé fenéklemeze kozelében erésen
Osszeszlkild. Bels6 szajperemén csaknem vizszintesre korongolt horony, belsejében korongo-
lasi bordazat van.
Sz4j @: 10,8 cm. Toredékes m.: 11,8 cm.

Bogrealakii kdalyhaszem toredéke (1. tabla 6.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.. P91.17.1.
Nagyobb méretti bogrealaku kalyhaszem teljes profila toredéke. Szajpereme beliil hornyolt, alja
besziikiilé. Sotétbarndra szinez8dott, kiilsé feliilete kormos.
Sz4j @: nem mérhetd. Toredékes m.: 14,6 cm.

Bogrealakui kdalyhaszem (1. tabla 7.)
A viar belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.30.1.
Sérga szindre égett, bogrealaku kalyhaszem. Oldalfala ivelt, alul 6sszesziikiil6. Kihajlé szdjpere-
me beliil és kiviil is hornyolt. Belsé feliiletén korongolasi bordak vannak.
Sz4j @: 11,8 cm. M.: 13,5 cm. Fenék ©: 3,8 cm.
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Bogrealakui kdalyhaszem (1. tabla 8.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P91.15.1.
Vorosbarna szind, nagyméret(i, bogrealaka kalyhaszem nagyobb téredéke. Beliil hornyolassal
korongolt szajpereme enyhén kihajlé. Belsejében korongolasi bordazat van. Alsé részén erésen
besztkdl.
Sz4aj @: nem mérhetd. M.: 13,0 cm. Fenék ©: 5,0 cm.

Bogrealaku kdlyhaszem (1. tabla 9.)
A vir beltertiletérdl. Ltsz.: P91.14.1.
Sarga szind, kiilsején koromfoltos kalyhaszem. Enyhén kihajlé szdjperemének belsé oldalan
csaknem fiigg6legesre korongolt horony van. Oldalfala kidomborodé, alul 6sszesziikiil, nagy ré-
sze hidnyzik. Kiilsé feliilete simitott, beliil korongolasi bordak vannak.
Sz4j ©: 11,0 cm. M.: 12,8 cm. Fenék @: 3,8 cm.

2. tabla

Karéjosan osztott szdjui kdalyhaszem toredéke (2. tabla 1.)
Véron kiviili teriilet, felszini gy(ijtés. Ltsz.: 66.156.9.
Harom karéjra ,behorpasztott’, osztott szdji, bogrealakt kilyhaszem nagyobb toredéke. Anyaga
voroses téglaszind, feliilete és alja kormos.
M.: 9,9 cm. Toredékes perem ©@: 5,5 cm. Fenék @: 4,1 cm.

Bogrealakii kdalyhaszem (2. tabla 2.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P91.13.1.
Barna szintire égett, harang alaka kalyhaszem. Belil hornyoltra korongolt szajpereme kihajlo.
Alul ivesen besziikiild, feneke kis atméréjd, kiperemesedsd.
Sz3j ©:12,3 cm. M.: 11,9 cm. Fenék ©@: 4,8 cm.

Bogrealakui kdalyhaszem (2. tabla 3.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P91.11.1.
Séarga szind, harang alakd kalyhaszem. Enyhén kihajlé szdjpereme beliil hornyolt. Oldala alsé
harmadatdl erésen besziikiils, aljan a hurokkal valé levalasztds nyomai latszanak.
Sz4j @: 10,4 cm. M.: 11,0 cm. Fenék ©: 3,3 cm.

Bogrealakui kdalyhaszem (2. tabla 4.)
A var belteriiletérdl. 65/A. obj. Ltsz.: P.85.50.1.
Sziirkéssarga szin(i, bogrealakd kalyhaszem. Harang alaku teste alul ivesen keskenyre szikiil.
Kihajl6 szdjpereme a belsé oldalon hornyolt. Kiilsé feliilete simitott, de belsejében korongolasi
bordak vannak.
Sz4j @: 11 cm. M.: 14 cm. Fenék ©: 4,8 cm.

Bogrealakui kdalyhaszem (2. tabla 5.)
A vir belteriiletérdl. 57/C. obj. Ltsz.: 85.49.1.
Vilagossargara égett anyagu, nagyméretli, bogre alaka kalyhaszem. Szdjpereme erdsen kihaj-
16, bels6é hornyoldsa csaknem vizszintes. Harang alaku teste kozépen latvanyosan kiszélesedik,
majd lefelé ivesen keskenyre sztkil. Kiilsejének als6 kétharmada kormos.
Sz4j @: 14,0 cm. M.: 15 cm. Fenék @: 5,5 cm.

Bogrealakii kdalyhaszem (2. tabla 6.)
A vir belteriiletérél. XXVI/E/1. obj. Ltsz.: 80.517.38.
Vildgossargdara égett anyagud, nagyméretd, pohar alaku kalyhaszem. Kihajlé perem(, harang ala-
ka teste lefelé ivesen keskenyre sztikiil. Szajperemét belsé hornyoldssal korongoltdk. Feliilete a
hornyolas alatt beliil erésen, kiviil elmosddottabban korongolasi bordas.
Sz4j ©: 12,0 cm. M.: 12,5 cm. Fenék @: 5,5 cm.
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Bogrealaku kdalyhaszem (2. tabla 7.)
A vir belteriiletérdl. Ltsz.: P.91.20.1.
Barna szintire égett, harang alaka kalyhaszem. Beliill hornyoltra korongolt szajpereme kihajlé.
Kiviil-beliil korongolési borddk vannak rajta. Alul ivesen besz{ikiil6, feneke kis atmérdéjd, kipe-
remesedd.
Sz4j ©: 10,9 cm. M.: 11 cm. Fenék ©: 3,8 cm.

3. tabla

Talalaki kdalyhaszem négyzetes szdjnyildssal (3. tabla 1.)
A vir belteriiletérdl. Ltsz.: 80.515.39.
Vildgossargdra égett anyagu, négyzetes szajnyilasa kalyhaszem, kor alakd fenéklappal. Feliilete
kiviil-beliil korongolasnyomos, sarkai ujjnyomosak, kiilseje koromfoltos. Peremének kiilsé olda-
lan a keret mély lenyomata latszik.
Szaj mérete: 18,5x18,3 cm. M.: 13,0 cm. Fenék ©: 9,7 cm.

Talalaku kdalyhaszem négyzetes szdjnyildssal (3. tabla 2, 2/a, 2/b.)
A var belteriiletérsl. XXVI/C. obj. Ltsz.: 80.515.40.
Vorosessarga, négyzetes szdjnyilasu kalyhaszem, kor alaka fenéklappal. Kihajlé szdjperemének
kiilsején 1 cm széles keretlenyomat, belsejében pedig korongoldsi bordézat van. Fenéklapjanak
aljan a levalasztas nyoma latszik.
Sz4j mérete: 18,7x18,3 cm. M.: 10,5 cm. Fenék ©: 9,2 cm.

4. tabla

Tdlalaku kdalyhaszem négyzetes szdjnyildssal (4. tabla 1.)
Varon kiviili teriilet, 2010. évi feltards, 26. obj. kdlyhaszemes betoltési rétege a 3. szelvényben.
Vorosbarna szindi kdlyhaszem. A négyzetes szajnyilds belsé sarkaiban a keretbe valé behuzas,
belsé feliilletén a korongolds bordas ujjnyomai latszanak. Fenekének kozepén egy kiemelkedd
biityok van.
Szaj mérete: 19,0x18,5 cm. Fenék ©@: 10 cm. M.: 12,5 cm.

Tdlalaku kdalyhaszem négyzetes szajnyildssal (4. tabla 2.)
A var beltertiletérél. 60/C. obj. Ltsz.: P.86.8.1.
Vorosbarna szint, mindkét oldalan koromfoltos, talalaku kalyhaszem. Szajnyildsa négyzetes,
szajpereme egyenesre vagott. Torott, fenékrésze hianyzik, de az egyik torésszélen fart lyuk javi-
tasi kisérletre utal.
Széaj mérete: 19,0x18,3 cm. Toredékes m.: 9,4 cm.

Tdlalaku kdalyhaszem négyzetes szajnyildssal (4. tabla 3.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.86.9.1.
Vorosbarna szinl, négyzetes szajnyildsa kélyhaszem, kor alaku fenéklappal. Az egyenesre vagott
szdjperem sarkaindl a keretbe szoritas, belsejében pedig a korongolas bordas ujjnyomai latszanak.
Szaj mérete: 19,5x19,0 cm. M.: 11,5 cm. Fenék ©: 8,4 cm.

5. tabla
Tdlalakui kdalyhaszem négyzetes szdjnyildssal (5. tabla 1.)
A var belteriiletérdl. 60/C. obj. Ltsz.: P.92.31.1.
Sargassziirke szin(i, négyzetes szajnyildst kalyhaszem. Szajpereme egyenesre vagott. Egyik sarka
és feneke hiadnyzik.
Sz4j mérete: 17,5x17,2 cm. Toredékes m.: 9,4 cm.
Ures, hdromszigletti szdji, tdlalaku kdlyhaszem (5. tabla 2.)
A vir beltertiletérél. 66/D. obj. Ltsz.: P.91.9.1.
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Voérosbarna szind, ellap nélkiili. Szajnyilasa felfelé magasodé egyenlészart haromszog, pereme
egyenesre vagott. Feltil kormos, héatra nyulé oldalfala kor alaku lappal zart. Csticsa letort.
M.: 16,5 cm. Fenéklap ©: 8,5 cm.

Kdlyhaszemtoredék (5. tabla 3.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.106.1.
Vorosessarga szind, beliil iireges, lapitott gomb, melyet egy vizszintes agyaglapra illesztve éget-
tek ki. Alul szabdlytalan kor alakd nyildsanak kornyezete és a cseréplap megmaradt részlete kor-
mos. Felhasznaldsi mddja bizonytalan, talan négyzetes szajnyilasy, talalaka kalyhaszem tartozé-
ka (cipés kalyhaszem?).
Gomb ©: 4,8 cm. Téredékes m.: 3,6 cm.

Hagyma alakii kdalyhaszem (5. tabla 4.)
Véron kiviili tertilet, 2010. évi feltards, 7. szelvény, 1. obj. Ltsz. nélkiil.
Hagyma alakt kalyhaszem, melyet a kdlyha kupoldjaba épitettek. Vildgos szintire égetett, belseje
kormos. Teste lapitott gomb alakd, feliil 5 cm magas, harom bordds csticsban végz8d6. Szajpe-
reme vizszintesre vagott.
Teljes m.: 13,5 cm. Legnagyobb @.: 12,0 cm. Szdj ©: 6,4 cm.

Hagyma alakui kdalyhaszem toredéke (5. tabla 5.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P91.18.1.
Lapitott gomb alakd, feliil csticsban végz6dé kalyhaszem kb. fél toredéke. Szine sziirkésbarna,
belseje kormos.
M.: 9,5 cm. Toredék @: 13,6 cm.

Hagyma alakii kdlyhaszem toredéke (5. tdbla 6.)
Véron kiviili teriilet, felszini gytjtés. Ltsz.: 66.153.10.
Barna szind, kormos feliilet(i toredék. Hagyma alaka kélyhaszem csticsa széles bordaval, végén
legombolyitett.
Toredékes m.: 6,7 cm. Legnagyobb sz.: 5,0 cm.

6. tabla

Tanyérkaalakui kdalyhaszem (6. tabla 1.)
A var belteriiletérél. 49/A. obj. Ltsz. nélkiil.
Voros szind, ivelt oldald, tanyérkaalaka kalyhaszem. Szdjpereme befelé néz6 horonnyal koron-
golt. Oldalfala kifelé ivelt, domborodé. Fenéklemeze kiviil kormos, bels¢ feliilletén korbefuto,
egysoros tlizdelés van.
Sz4j @: 11 cm. M.: 3,2 cm. Fenék @: 9,4 cm.

Tanyérkaalaki kdlyhaszem (6. tabla 2.)
A var belteriiletérdl. XXVI/V. szelvény, téglazott tiizel6hely. Ltsz.: 80.515.41.1.
Voros szind, tanyérkaalaka kalyhaszem. Fenekének alja kiperemesedd, oldalfala egyenes, foko-
zatosan boviild. Szdjpereme befelé nézé horonnyal korongolt. Fenekének belsé feliilete egysze-
rd, diszités nélkiili.
Sz3j ©: 10,8 cm. M.: 3,1 cm. Fenék ©: 8,6 cm.

Tanyérkaalaki kdalyhaszem (6. tabla 3.)
A vir belteriiletér6l. XVI/E. obj. Ltsz.: 80.515.41.2.
Sziirkésbarna szind, tanyérkaalaka kalyhaszem. Szdjperemének bels6 hornyoldsa csaknem viz-
szintes, oldalfala erdsen kifelé ivelt. Fenéklemezének belsé feliiletén egy ujjbenyomasokkal ta-
golt borda fut korbe, melyen beliil bevagdaléssal alakitottak egy tjabb kort. Utébbin beliil egy a
fenék kozéppontjabdl induléd bekarcolt spiralvonal van.
Sz4j @: 12 cm. M.: 3,1 cm. Fenék @: 9,7 cm.
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Tanyérkaalaki kdalyhaszem (6. tabla 4.)
2010. évi feltaras. 26. obj.
Redukalt égetést, sziirke szin(i kidlyhaszem. Szdjpereme befelé néz6 horonnyal korongolt. Fené-
katmérdje alig kisebb a szajméretnél, igy a befelé ivelt oldalfal csaknem fliggéleges. Fenekének
belsé6 mezejét a szélen korbefutd ferde vagdaldsokbdl késziilt sor, kozepét pedig harom ujjal
Osszecsipett korgytr disziti.
Sz4j ©:10,7 cm. M.: 2,5 cm. Fenék @: 10 cm.

Tanyérkaalaku kdlyhaszem toredéke (6. tabla 5.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.80.1.
Redukalt égetést, sziirke szind, lapos, tanyérkaalaku kalyhaszem toredéke. Szajpereme befelé
nézé horonnyal korongolt. Fenéklemezének bels6 oldalat két bevagdalassal készitett koncentri-
kus kor disziti.
Kiszerkesztett szdj @: 10,4 cm. M.: 2,4 cm. Fenék ©: 9,0 cm.

Tanyérkaalaku kdalyhaszem (6. tabla 6.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.93.1.1.
Voros szintre égett, kiviil-beliill kormos toredék. Az oldalfal egy része és a fenéklemez koze-
pe hidnyzik. Egyenes oldalfala felfelé egyenletesen boviils, egyszeri szajpereme élesen kihajlik,
beliil sem hornyolt. A téredéken latszik, hogy fenéklemezének belsé feliiletén legalabb két sor
ujjbenyomasos borda futott korbe.
Sz4j ©:12,2 cm. M.: 4,3 cm. Fenék ©@: 9,6 cm.

Tanyérkaalaku kdlyhaszem toredéke (6. tabla 7.)
Varon kiviili teriilet, 2010. évi feltards, 26. obj., szérvany.
Vorosbarna szint, enyhén kifelé iveld, csaknem egyenes oldalfalt kalyhaszem toredéke. Kihajlé
szajpereme beliil hornyolt, a fenékbelsd szélén ujjbenyomassal tagolt éles borda fut korbe. Tipu-
sa az ugyanitt el6keriilt ép példannyal (6. tabla 8.) azonos.
Kiszerkesztett szaj @: 12,0 cm. M.: 4,9 cm. Kiszerkesztett fenék @: 11,0 cm.

Tanyérka alakii kalyhaszem (6. tabla 8.)
Véron kiviili teriilet, 2010. évi feltards, 26. obj. Ltsz. nélkl.
Sotétbarndra égett, kormos feliileti, homoru oldald, vastag fala kédlyhaszem. Széjpereme enyhén
kihajld, beliil hornyolt. A fenéklemez belsejének kozéppontjaban egy lapitott tetejli biityok van,
melyet egy ujjheggyel benyomkodott mintdzatu, lelapitott borda fog korbe.
Sz4j @: 12,0 cm. M.: 4,9 cm. Fenék ©@: 10,7 cm.

Tanyérkaalakui kdalyhaszem toredéke (6. tabla 9.)
Varon kiviili teriilet, felszini gyQjtés. Ltsz.: 66.153.13.
Barnéssziirke szind, koromfoltos kalyhaszem toredéke. Alja ép, az ivesen kihajl6 oldalfalnak ne-
gyedrészével. Szajpereme beliil hornyolt, a fenék belsején kozponti elhelyezést, belapitott tetejti
gombdisz, korotte ujjal benyomkodott és egy bevagdosott kor alaki 1écdisz van.
Peremtoredék sz.: 7,8 cm. M.: 3,6 cm. Fenék @: 10,2 cm.

Tanyérkaalaku kdalyhaszem toredéke (6. tabla 10.)
Varon kiviili teriilet, felszini gyGjtés. Ltsz.: 66.156.7.
Vorosessziirke szind, tanyérkaalaku kalyhaszem fenéklemezének toredéke. A teljes mez6t kitol-
totte a harom, ujjbenyomkoddssal tagolt, korbefuté 1écdisz.
Toredék mérete: 6,8x5,5x1,3 cm.

Kupaalakui, beliil mdzas kdlyhaszem toredéke (6. tabla 11.)
A vir belteriiletér6l. XXVI/M. obj. Ltsz.: P.90.2.3.
Vorosre égett agyag kilyhaszemtoredék, bels6 oldalan és peremén z6ld 6lommazzal. Kupaalaka
testét kozépen élesen kiugrd borda két részre tagolta. Széles, vizszintesen kihajlé peremén ha-
romsoros sekély bordazat fut korbe.
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Szaj O (kiszerkesztett): 13 cm. Toredékes m.: 7,6 cm.

Kupaalakui, beliil mdzas kdlyhaszem toredéke (6. tabla 12.)
Varon kiviili teriilet, felszini gy(jtés. Ltsz.: 66.153.19.
Vorosre égett agyag kilyhaszemtoredék, belsé oldalan és peremén z6ld 6lommazzal. Kupaalaka
testét kozépen élesen kiugré borda két részre tagolta. Széles, vizszintesen kihajlé peremén négy-
soros sekély bordazat fut korbe.
Toredékes m.: 5,2 cm. Toredékes sz.: 13,2 cm.

7. tabla

Domborii mintds pdrta (7. tabla 1.)
A vir belteriiletérél. XXVI/E/1. obj. Ltsz.: 80.515.33.
Erdes, homokszemcsés feliilet(i, voros szint parta agyaglapbdl kivagott teljes lapja. Feliil harom
bastyafok, melyek bels6 mez6jében 1-1 pont van. Alatta egy vizszintes vonallal hatarolt mez6ben
hullimvonal fut, a szabad részeket szintén 1-1 ponttal diszitve. A tovabbi, haromszog felosztasu
feltiletet vonalakbdl, pontokbdl 4ll6 mintazat tolti ki. Szélei levagottak, a parta ivesen el6rehajlo.
Sz.:16 cm. M.: 12 cm. Legnagyobb v.: 1,6 cm.

Domboru mintds pdrta (7. tdbla 2.)
A var belteriiletérdl. Ltsz. nélkil.
Erdes, homokszemcsés feliilet, vorés szinti parta agyaglapbdl kivdgott teljes szélességii lapja.
Feliil eredetileg hdrom bastyafok volt, ezek azonban letortek. Alattuk vizszintes vonallal hatarolt
mezdben hullimvonal fut, a szabad részeket szintén 1-1 ponttal diszitve. A tovabbi, hdromszog
felosztasu feliiletet vonalakbdl, pontokbdl all6 mintazat tolti ki. Szélei levagottak, a parta ivesen
elérehajlé. A 80.515.33. Itsz. alattitdl csak apro részletekben kiilonbozik, feltehetéen azonos mu-
helyben késziilt diicban préselték. Szélessége teljes.
Sz.:16,5 cm. M.: 10 cm.

Domborii mintds pdrta toredéke (7. tabla 2/a.)
A var belteriiletérdl. 59/E. obj. Ltsz.: P.92.103.1.
Erdes, homokszemcsés feliiletti, vordses szind, torésfeliiletén beliil s6tétsziirke parta agyaglap-
bél kivagott lapjanak toredéke. Feliil két bastyafok van, belsé6 mezejiikben 1-1 ponttal. Alattuk
egy vizszintes vonallal hatdrolt mezében hullamvonal fut, a szabad részeket szintén 1-1 ponttal
diszitve. A tovabbi, haromszog felosztasu feliiletet vonalakbdl, pontokbdl 4llé mintazat tolti ki.
Szélei levagottak, a parta ivesen el6rehajlé.
Toredék mérete: 13,5x8,0 cm.

Domboru mintds pdrta toredéke (7. tabla 3.)
A var belteriiletérdl. XXVI/E/1. Ltsz.: P.92.107.2.
Voros feliiletl, kozépsé rétegében sotétsziirkére égett anyagu parta toredéke. BastyatetSt for-
mazd része letorott, csak csonkja maradt meg. A lap diszitményét pontokbdl, egyenes és ivelt
vonalakbdl all6 mintazat adja. Fels6 széle el6re hajlé.
Toredék mérete: 13,2x8,7 cm.

Domboru mintds pdrta toredéke (7. tabla 4.)
Varon kiviili teriilet, felszini gytijtés. Ltsz.: 66.77.2.
Agyaglapbdl kivagott, durvan sovanyitott anyagu, voros szind toredék. Bastyatetds felsd részén
egy bastyafok maradt meg, ennek bels6 mezdjében két, lencseszert plasztikus pont van. Lapja
elére iveld, felszinén elmosodott, kevéssé plasztikus, pontokbdl és egymast keresztezd vonalak-
bél 4ll6 mintazat van. Hatoldala sima, el6lapjaba homokréteg tapadt. Magassaga teljes.
M.: 15,5 cm. Toredékes sz.: 12,5 cm. V.: 1,2 cm.

Domboru mintds pdrta toredékei (7. tabla 5.)
A var beltertiletérél. Ltsz.: 67.27 4. és 67.24.5.
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Vorosessargara égetett partalemez két kisebb toredéke. A nagyobbik torésfeliiletének kozépré-
tege sziirke.
Méretiik: 6,0x7,1 cm, 7,7x7,2 cm.

Domboru mintds pdrta toredéke (7. tdbla 6.)
Varon kiviili teriilet. Szentmiklés faluhelye. Felszini gydjtés. Ltsz.: 66.340.4.
Sargas-ziirke szind, zegzugvonalakkal és pontokkal diszitett, préselt, dombort mintds partato-
redék, két bastyafokkal. A vonalak éltal behatarolt haromszogekben 3-3, a bastyafokok mezé-
jében 1-1 lencseformdju pont, az egyik pont mellett egy titkkorforditott K, a masik mellett egy C
betii van.
M.:7,1 cm. Sz.: 13,6 cm.

Domboru mintds pdrtatoredék (7. tdbla 7.)
Szekszard, Vorosmarty u. Ltsz.: 62.8.1.
»Bdstya alaki, mdzatlan kdalyhaszem csempetoredék, plasztikus lencse- és lécdiszitéssel.”®*
Meérete: 7,3x7,0 cm.

8. tabla

Domboru mintds pdrta (8. tdbla 1.)
A var belteriiletérdl. XXV/E. obj. Ltsz.: 80.515.34.
Vékony agyaglapbdl sablonnal kivagott, felsé részén bastyatet6t, bastyafokokat formalé parta
nagyobb toredéke. A bastyafokok koziil egy ép és egy toredékes maradt meg. Lapjanak elején a
bastyafokok alatt zegzugvonalakkal haromszogleti mezdkre osztott sav van, a haromszogek bel-
sejében 3-3 kissé elmosddott plasztikus csillaggal. Az alatta 1évé mezot egy vizszintes osztévonal
két oldalan futd, hullamzé szalagok toltik ki. Hatoldala sima, kissé dombord, felsé része elére
hajlitott. Teljes magassaguy, széle alul, feliil egyenesre vagott.
M.: 13 cm. Toredékes sz.: 10—12 cm. Legnagyobb v.: 1,5 cm.

Domboru mintds pdrta (8. tdbla 2.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: 92.98.1.
Vékony agyaglapbdl kivagott, fels6 részén bastyatet6t, bastyafokokat formald, sablonnal késziilt
parta. Lapjanak elején a bastyafokok alatt zegzugvonalakkal hiromszogletli mezdkre osztott sav
van, a haromszogek belsejében (a kezdé mezét kivéve) 3-3, kissé elmosodott plasztikus csillag-
gal. Az alatta 1év6 mezdt egy vizszintes osztévonal két oldalan futd, hulldmzé szalagok toltik ki.
Hatoldala sima, kissé domboru, fels6 része eldre hajlitott. Teljes magassagu, szélei egyenesre
vagottak.
M.: 14,6 cm. Sz.: 13—-17 cm.

Domboru mintds pdrta toredéke (8. tabla 3.)
Varon kiviili teriilet, 2010. évi feltards, 26. obj. Ltsz. nélkdl.
Agyaglemezbdl kivagott, sablonnal készitett, préselt parta felsé harmaddnak toredéke a befejezé
bastyatet6fokok nélkiil. Sargasvoros szind, torésfeliiletének kozépsé savija sotétsziirke, szélessé-
ge alul teljes. Mintdzata a tipusndl megszokott. Zegzugvonal haromszogleti mezéiben 3-3 pont,
alatta egy vizszintes borda, alatta egy ugyanilyen bordaval osztott mezében hullamzé, szalagsze-
rd, plasztikus motivum.
Sz.: 18 cm. Toredék legnagyobb m.: 11 cm. V.: 0,7 cm.

9. tabla
Domboru mintds pdrta toredéke (9. tdbla 1.)
A vir beltertiletérél. Ltsz.: P.92.99.1.

8 Mészaros Gyula leltarkonyvi bejegyzése.

189



Bastyatetds fels6 résszel készitett, sargasvoros, torésfeliiletének belsé rétegében sziirke szintire
égetett parta lapjanak toredéke. Alsé része hidnyzik. A feliil ivesre vagott két megmaradt bastya-
fok mezbiben egy-egy plasztikus pont van. Alatta zegzugvonallal osztjak haromszogleti mezok-
re a feliiletet, mindegyikben 3-3 pont van.
Meérete: 11,5x8,0 cm. V.: 0,7 cm.

Domboru mintds csempetoredék (9. tabla 2.)
A vir beltertiletérdl. 43/B. obj. Ltsz.: P.92.107.1.
Voros szind, torésfeliiletén sziirke kozéprétegiire égett kalyhacsempe toredéke. Zegzugvona-
lakbdl, kor alaku foltokbdl all6 plasztikus diszitménye alig kiemelkedd, elmosddott, tobbszoros
madsoldsra utalo.
Meérete: 9,0x6,5 cm. V.: 1,7 cm.

Domboru mintds pdrta toredéke (9. tabla 3.)
A var belteriiletérél. XXV/E. obj. Ltsz.: 80.515.35.
Bastyatetds fels6 résszel készitett, felilletén vorossarga, torésfeliiletének kozépso rétegében so-
tétsziirke anyagu toredék. Harom bastyafoka feliil és a fokok kozott is ivesre vagott, peremiik
plasztikusan kiemelkedd. Bels¢ mezd&jiikben pontkoron belill egy vonalkér, annak belsejében
hét korbefuté és egy kozépen 1évo ponttal. Ezt a mez6t az alatta 1évotdl vizszintes, plasztikus
vonal hatdrolja, a vonal alatt a fentihez hasonlé harom pontkér van. A toredék nem ivelt, teljes
szélessége mérhetd.
Sz.: 18 cm. Toredékes m.: 10 cm.

Domboru mintds pdrta toredéke (9. tabla 3/a.)
A vir beltertiletérdl. Ltsz.: P.92.104.1.
A 80.515.35. Itsz. alatti teljes szélességli parta- vagy csempetoredékhez nagyon hasonlé diszitést
kisebb partatoredék. Felsé része el6re ivel.
M.:9,3 cm. Sz.: 5,8 cm.

Meérmiives oromcsempe toredéke (9. tabla 4.)
A vir beltertiletérdl. Ltsz.: P.92.101.1.
Vilagos terrakotta szini. Hiromszoglett talalaka szem el6lapjaul készitett csempelap toredéke.
Feliiletét bemetszett, karcolt és tlizdelt elemek diszitik. Két hosszanti oldala levagott, befejezett.
Toredékes m.: 8 cm. Legnagyobb sz.: 6,3 cm.

10. tabla

Meérmiives oromcsempe elélapjdnak toredéke (10. tabla 1.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.102.1.
Haromszoglet( el6lap toredéke. Szine vordsbarna, lapjanak eleje kormos. Korzével, késsel be-
karcolt, bemetszett és tlizdelt diszitménye néhany helyen az el6lapot is attorte.
Toredékes m.: 12 cm. Legnagyobb sz.: 8 cm.

Oromcsempe toredéke (10. tabla 2.)
A var beltertiletérél. 60/A. obj. (fémmegmunkal6 mthely). Ltsz.: P92.105.1.
Erdes feliiletti, sziirkéssarga szin(i oromcsempetoredék. A toredék alapjan feltételezhetd, hogy
egy haromszogletl hatrészhez vésett mintazati negativval készitett elSlapot illesztettek, mely
trapézformadju volt. Az el6lap feliiletét plasztikus rozettdk, haromszogek boritjak. A csempe és a
hatsé fiilke egytittes csticsardl egy rész kitort, csak félkorives nyoma latszik. A hatso fal a kereten
beliil kormos.
Toredékes m.: 11 cm. Szélessége csak feltil mérhet6: 12,5 cm.

Oromcsempe toredékei (10. tabla 3-4.)
A vir beltertiletérdl. Ltsz.: 80.515.36.
Mérmives mintdaval vésett fadicba préselt, feltehetéen trapézformdji csempelap toredékei.
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Mindketté sarokdarab, hatoldalukon a haromszoglet(i hatsé épitmény nyomaéval. Hatoldala hat-
s6 kereten beliil kormos.
Toredékek mérete: 6,4x5,7 cm, 9,5x5,5 cm.

11. tabla
Domborii mintds csempelap toredéke (11. tabla 1.)
A var belteriiletérdl. 38. szelvény. Ltsz.: P.92.100.1.
Vorossarga szintire égett csempe kisebb toredéke. Mintds feliilete a beleragadt homokszemcsék-
tol érdes tapintasu. Kissé elmosddott mintazata félhold alakzatokbdl, pontokbdl, pontta egysze-
riisodott csillagokbol all.
Meérete: 9,7x7,0 cm.

Domborii mintds csempelap toredéke (11. tabla 2.)
Varon kiviili teriilet. Felszini gy(jtés. Ltsz.: 63.283.1.
Vorossarga szintire égett csempe kisebb toredéke. Mintds feliilete a beleragadt homokszemcsék-
tol érdes tapintasu. Az el6z6nél valamivel plasztikusabb mintazata félhold alakzatokbdl, csilla-
gokbol 4ll.
Meérete: 7,2x6,9 cm.

Domboru mintds csempelap toredéke (11. tabla 2/a.)
Varon kiviili teriilet. Felszini gy(ijtés. Ltsz.: 63.151.11.
Vorossarga szintire égett csempe kisebb toredéke. Félholdalakzatokbdl, pontokbdl, csillagokbdl
4ll6 mintazata kevésbé plasztikus, mint a masik két hasonlé mintdzatua toredéké.
Toredékes m.: 12,0 cm. Toredékes sz.: 9,6 cm.

Dongds hdtii oromcsempe toredéke (11. tabla 3.)
A vir belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.107.3.
Vorossarga szinli, mazatlan, attort elélappal készitett, dongas hati oromcsempe felsé részének
toredéke, feliil négy bastyafokkal. El6lapja a peremszélek vonaldig kitort.
Toredékes m.: 13,5 cm. Sz.: 15,3 cm. Fiilke mélysége: 7,5 cm.

Dongds, dttort elélapii oromcsempe (11. tabla 4.)
Dunaféldvar-Oregtorony feltarasa. Ltsz.: 74.153.1.
Félhengeres, dongas hatu, attort el6lapjanak felsé részén négy bastyatet6fokkal készitett orom-
csempe. El6lapjan agyaglapbdl kifaragott lovagabrazolas. A bal labat emel6 lova hatan il6 sisa-
kos lovag bal kezében tarcsapajzsot, jobbjaban dofésre emelt kopjat tart. A bastyatetds felsé rész
az el6lap sikjahoz viszonyitva el6reddl.
M.: 23,3 cm. Mélysége lentrdl felfelé novekedden: 6,0-8,1 cm. Sz.: 16,3 cm.

12. tabla

Besziiré rozsa toredéke (12. tabla 1.)
A véron kiviili teriiletrdl. Felszini szérvany. Ltsz.: 70.45.15.
Séargasvoros szinli beszird rézsa kétharmad-toredéke a beszuro tiiske csonkjaval. A rozetta csa-
vart irdnyu sziromdiszébdl hat szirom maradt meg. A kozéprészen 1évé korkereten beliil hat
korbefuté és egy kozépen 1évé pontdisz van.
Rozetta @: 6,0 cm.

Besziiré rozsa (12. tdbla 2.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.85.51.1.
Séargasvoros szind beszaro rézsa tiiskével. A pereménél kissé sériilt rozetta feliiletén 16 db csa-
vart irdnydan fut6 sziromlevél, azon beliil hét korbefutd és egy kozponti pontbdl 4ll6, korrel
keretezett diszitmény van.
Teljes m.: 5,9 cm. Rozetta @: 8,0 cm. Beszuro tiiske h.: 5,5 cm.
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Besziiré réozsa (12. tabla 3.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.85.51.2.
Sargasvoros szind beszard rozsa tiiskével. A rozetta feliiletén 16 db csavart irdnytan futé szirom-
levél, azon beliil hét korbefuté és egy kozponti pontbdl all6, korrel keretezett diszitmény van.
Teljes m.: 5,9 cm. Rozetta @: 8,0 cm. Beszurd tiiske h.: 5,5 cm.

Besziird rozsa toredéke (12. tabla 4.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.55.2.
Sargasvoros szinii beszird rézsa rozettaja a tiiske nélkiil. Feliiletén 16 db sugariranyban 1évé szirom-
levél, azon beliil hét korbefuto és egy kozponti pontbdl allo, korrel keretezett diszitmény van.
Rozetta @: 6,0 cm.

Besziiré rozsa toredéke (12. tabla 5.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.55.2.
Sarga szinl beszaré rézsa rozettdja a tiiske nélkiil. Feliiletén 17 db csavart irdnytian megmin-
tazott sziromlevél, azon beliil hat korbefutd és egy kozponti pontbdl all6, korrel keretbe fogott
diszitmény van.
Rozetta @: 6,0 cm.

Besziiré rozsa toredéke (12. tabla 6.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.56.1.
Voros szinli beszuré rézsa tiiskéje, ami a rozetta aljanal torott le, annak kis darabjaval egyiitt, de
a plasztikus disz nélkiil.
Teljes h.: 4,9 cm. Beszuré tiiske h.: 4,1 cm.

Besziird rozsa toredéke (12. tabla 7.)
A vir belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.56.2.
Vorosessarga besztrd rézsa toredéke. A rozetta pereme a szirmokkal korben letorott, kor alaka
kozéprészén korkeretben hat darab, kort alkotd és egy kozépen 1évé plasztikus pont van.
Teljes m.: 3,4 cm. Rozetta toredék ©: 3,1-3,7 cm. Beszur6 tiiske m.: 2,7 cm.

Besziiré rozsa toredéke (12. tabla 8.)
A var belteriiletérdl. Ltsz. nélkil.
Sargasvoros szinl beszuré rézsa toredéke. A rozetta pereme a szirmokkal korben letorott, kor
alaka kozéprészén korkeretben hat darab, kort alkotd és egy kozépen 1évé plasztikus pont van.
Beszuré tiiskéje ép.
Teljes m.: 5,3 cm. Rozetta toredék @: 3,3—4,3 cm. Beszuro tiiske m.: 4,0 cm.

Besziiré rozsa toredéke (12. tabla 9.)
Véron kivilli teriilet, 2010. évi feltdrds. 26. obj.
Agyagbdl formadlt, vorosre égett beszird rézsa erésen hidnyos maradvanya. A rozetta pereme a
szirmokkal korben letorott, csak a dombord, csaknem simdra kopott, kor alakti kozéprész és a
hegyesedére formalt tovisnyulvany maradt meg beldle.
Teljes m.: 5,6 cm. Beszurd tiiske magassaga: 4,5 cm. Rozetta toredék ©@: 3,4-3,8 cm.

13. tabla
Négyzetes szdjnyildsu kdlyhaszem toredéke (13. tabla 1.)
A var belteriiletérél. 41/2A. obj. Ltsz.: P91.8.1.
Voros szind, négyzetes szajnyilasy, talalaka kalyhaszem nagyobb toredéke. Belsé feliiletén ko-
rongolasi bordazat van, kiviil elsimitott, koromfoltos. Fenéklemeze hidnyzik.
Szaj mérete: 18,0x? cm. Toredékes m.: 11,5 cm.
Tiizhely tapasztdsdnak darabja (13. tabla 2.)
A var belteriiletérdl. Ltsz.: P92.53.1.
Kemence tapasztdsanak vorosbarnara égett, koromfoltos toredéke. Egyik feliilete simitott. T6-
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résfeliiletén egy 2,2 cm és egy 2,8 cm atmérdjii fadg kiégett, hengeres lenyomata van.
Meérete: 23x19x7,0 cm.
Ttizhely tapasztdsdanak darabja (13. tabla 3.)
A viar belteriiletérdl. Ltsz.: P.92.53.2.
Sargassziirkére kiégett, egyik feliiletén simitott, foltokban kormos paticsdarab. Torésfeliiletében
két félhengeresre hasitott, egyenként 3,6 cm atmérdjli husangfa kiégett lenyomata van.
Mérete: 22,0x15,0x9,0 cm.

14. tabla
A IX/c. csoportba tartozé dombormiives pdrtdk (csempék) felszinen gyiijtott toredékei (14. tabla 1,
3-14.)
Ltsz.: 66.151.5. M.: 6,0 cm. Sz.: 8,2 cm.
Ltsz.: 66.151.1. M.: 8,4 cm. Sz.: 7,6 cm.
Ltsz.: 66.151.2. M.: 5,8 cm. Sz.: 6,0 cm. (14. tabla 4.
Ltsz.: 66.151.6. M.: 6,6 cm. Sz.: 4,8 cm. (14. tabla 5.
Ltsz.: 66.151.7. M.:10,1 cm. Sz.: 6,4 cm. (14. tabla 6.)
Ltsz.: 66.151.4. M.: 7,7 cm. 10,4 cm. (14. tébla 7.)
Ltsz.: 66.151.12. M.: 7,5 cm. Sz.: 5,8 cm. (14. tabla 8.)
Ltsz.: 66.151.3. M.: 7,5 cm. Sz.: 9,5 cm. (14. tdbla 9.)
Ltsz.: 66.151.9. M.: 5,9 cm. Sz.: 5,0 cm. (14. tabla 10.)
Ltsz.: 66.151.10. M.: 6,7 cm. Sz.: 10,0 cm. (14. tabla 11.)
Ltsz.: 66.159.31. M.: 9,2 cm. Sz.: 9,4 cm. (14. tdbla 12.)
Ltsz.: 66.159.29. M.: 8,2 cm. Sz.: 6,8 cm. (14. tabla 13.)
Ltsz.: 66.153.11. M.: 5,7 cm. Sz.: 9,0 cm. (14. tabla 14.)
A IX/b. csoporthoz tartozo, felszinen gyiijtott toredék (14. tabla 2.)
Ltsz.: 66.151.8. M.: 8,0 cm. Sz.: 4,06 cm.
A 2. szamutdl eltekintve a tdblan 1évé toredékeken a palcatagos, zegzugvonalas fels6 harmad-
dal készitett partalapokkal azonos vagy nagyon hasonlé diszitmény részletei vannak. Néhany
toredékrdl nem tudtuk eldonteni, hogy parta vagy a IX/b. csoport kilyhacsempe toredéke-e.
Koziliik tobb saroktoredéknek latszik, ami azt jelentheti, hogy a zegzugvonalas, szalagos moti-
vumokkal nemcsak partak, hanem csempék is késziiltek. Az azonos negativval készitett 9. és 12.
toredéken tiikorirasos K és C, illetve C bet(i van.

14. tabla 1.
14. tabla 3.

o~~~ o~
~— — ~— ~—

15. tabla

Mdzatlan csempetoredék oszlop részletével (15. tabla 1.)
Varon kiviili teriilet. Felszini gy(jtés, Palank—Csemetekert (1964). Ltsz.: 66.159.28.
»Sziirkésbarna cserép kdlyhapdrkdny toredéke, elblapjdn léckeret mentén ferdére dolt, fokozato-
san vastagodo oszlopszerti disz, rajta 3 domborian kidllé gombcsiingd szerii disszel.”
Toredék m.: 8,3 cm. Toredék sz.: 6 cm.

Mdzas csempe toredéke (15. tabla 2.)
Varon kiviili teriilet. Felszini gy(ijtés, Palank—Csemetekert. Ltsz.: 66.154.7.
»Zold mdzas kdlyhacsempe dombormiives pdrkdnydnak toredéke, rajta hullamvonalas nyaldbok.”
Toredék m.: 4,7 cm. Toredék m.: 5,0 cm.

Domboru mintds oromdisztoredék (15. tabla 3.)
Tolna—Posta. Ltsz.: 66.209.3.
El6lapjan a IX/c. tipust partak (csempék) palca mintdjanak kis toredéke, alatta a vizszintes koré
tekeredd szalagminta részlete. A vildgossarga feliiletet grafittal kezelték. Hatoldalan korpalast
gylriszer( toredéke latszik, melynek végét egyenesre vagtak.
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Méret: 8,6x8,5 cm. Mélysége: 6,0 cm.

Domboru mintds oromdisztoredék (15. tabla 4.)
Tolna—Posta. Ltsz.: 66.209.2.
Séargas szind, grafittal feliiletkezelt oromcsempetoredék, két bastyatetédisz csonkjaval, harom,
bastyafokok kozotti kivagattal. El6lapjan zegzugvonalakkal hatdrolt, hairomszogletd teriiletek-
ben 3-3 aprd, négyszirmu viraggal, alatta egy vizszintes osztévonal maradvanya. Hatoldaldn a
lappal 6sszedolgozott korpalastszert gytri toredéke. Ennek végz&dése is egyenesre vagott.
Legnagyobb sz.: 17,0 cm.

Domboru mintds oromdisz (15. tabla 5.)
Ete, Csalogovits Jozsef feltarasa.®> Ltsz.: —
Redukalt égetési, vilagossziirke szinli, maz nélkiili oromcsempe, ellapjan elmosddott minta-
zattal, amely azonos a IX/c. tipusba tartozé djpalanki csempék diszitményével (pl.: 8. tabla 1-3).
A minta elmosédottsiagabdl latszik, hogy az ellapot tobbszoros atmasolassal készitett nega-
tivban préselték. Hatoldaldhoz egy kor fenéklemezzel lezart, korongolt toldalékot illesztettek,
melynek felsé részén egy 1,5 cm-es, szaritashoz nyitott lyuk van.
M.: 14,3 cm. Sz.: 15,7 cm. Mélység: 5,0 cm. Fenék O: 8,2 cm. Toldalék m.: 3-4 cm. (Az el6lap
iveltsége miatt eltérd!)

Dombormiives diszii pdrtatioredék (15. tabla 6.)
Mozs—Fehérvize-diilé. Ltsz.: 65.36.16.
Bastyatetédiszes csempetoredék, plasztikus pont- és hullimvonaldisszel (IX/b. csoport).
Meéret: 5,7x5,0 cm.

Dombormiives diszii pdrtatoredék (15. tabla 7.)
Simontornya, Varkert utca. Ltsz.: —
Sziirkés szind, bastyatetés oromcsempetoredék plasztikus zegzugvonalakkal és apro, kereszt
alaku viragokkal diszitve (IX/c csoport).

% CSALOGOVITS 1937, 9. kép. 2.
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ATTILA GAAL

Reststiicke von Herdstellen und Ofen
in der Plankenburg Szekszard—Palank (Jeni Palank)
und in der Ortschaft

zum Andenken an Gyula Mészdros

In dieser Schrift werden die auf dem Gebiet Jeni Palank freigelegten Herdstellen und Ofen darge-
legt. Diese Gegenstande gehorten vom 1596 (Aufbau der Burg) bis 1686 den tiirkischen Truppen,
dann etwa 30 Jahre lang den zuriickgezogenen Raizen, sowie den Beamten des ortlichen Zollamtes.

Die Plankenburg brannte am Anfang des 17. Jahrhunderts ab, danach wurden die Gebédude
und die Burgmauern groftenteils zerstort. Die Ruinen wurden von den zuriickgezogenen
Leuten inMistgruben und in die Gruben der Hauser eingeebnet. Diese Arbeit, sowie die spdtere
Bodenbearbeitungen haben viele Objekte zerstort, unter anderen auch die Spuren der offenen
Feuerstellen und die Reste der Ofen und Herde.

Die Spuren der offenen Feuerstellen fanden wir mehrmalsin den teilweise oder ganz zugegrabenen
Gruben, wir legten jedoch enige offene Feuerstellen frei, welche oft mit Steinen oder Ziegelsteinen
umgelegt waren. Hier warmten sie sich auf, kochten in den auf Steinen gestellten Gefif3en, sowie
konnten kleinere Arbeiten, wie z.B.: Guf$ von Bleikugeln durchfithren (Abb. 5-7).

Auf den mit Ziegelsteinen umgelegten Feuerstellen benutzten sie die von den Stidslawen beliebte
Backglocke, mit der Fleischgerichte oder Brot und Backwaren gefertigt werden konnten (Abb. 1-4).

Wir fanden auch die Uberreste von Ofen mit geklebtem Unterteil und Kugelabschnittformen. Diese
waren mit Schlamm zugestrichenen, vasenkreisformigen Kniippeln, oder deren halbgeschlitzten,
dickeren Varianten gefertigt. Die Spuren sind in der ausgebrannten Ofenwand verblieben (Tafel Nr.
13.2-3).

Spuren von Schmieden waren nicht gefunden, nur Schmiedschlacken und Schmiedgerite.
Wir haben in einem Lagergruben einer Metallwerkstatt neben einigen zu reparierenden Waffen,
Werkzeuge und halbfertige Produkten auch zum Knopfgief3en geeignete Steinnegative gefunden
(Abb. 8. und 11-14).

Ein aus Ziegelsteinen und Lehmschlag gefertigter kleinerer Feuerraum und eine mit Lehm
verkleidete Herdstelle mit zwei Schichten waren zum Kochen, Backen und zur Verrichtung
kleinerer Metallarbeiten auch geeignet (Abb. 9-10).

Die Griindung der fiir lingere Zeit gebauten Herdstellen und Schiisselkacheln erfolgte
immer mit festgestampftem sauberen und gelbfarbigen Sand. Der Rand der Herde war oft mit
Lehmziegeln umgelegt. Im Innenteil der Grubenhéuser waren gebaute Herde nicht gefunden, nur
einige gelegentliche Feuerspuren.

Aus den Zerstorungsschichten kamen recht viele Kachelstiicke und Bruchstiicke hervor, oft kamen
viele zu einem Ofen gehorende Bruchstiicke aus verschiedenen Gruben und Hausgruben hervor.

Neben den allgemeinen Varianten (Tafel 1-6) der Schisselkachelstiicke (napfférmige,
quadratformige Miindung, teller-/tassenférmige) kamen auch solche Varianten aus Ujpaldnk
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hervor, welche im Fundmaterial der siidtransdanubischen tiirkischen Burgen bisher nicht
freigelegt wurden. Zu diesen gehoren die gezierten Giebelaufsidtze des Maucherdachs und die
rosettenformigen Stichverzierungen (Tafel 7-11. Diese Stichverzierungen haben keine Paralellen
im weiteren geographischen Kreisen (Tafel 12) Es war auffallend, daf$ mehrere Varianten der
mit hochrunden Motiven gezierten Kacheln freigelegt wurden, aber oft nur ein-zwei Stiicke, die
nicht einmal zur Fertigung eines einzelnen Ofens geniigend wéren. Bei der Suche der Paralelle
unseres Fundmaterials haben wir dhnliche Stiicke auf wiahrend der Tirkenzeit sich entvolkerten
umliegenden, oder manchmal weit liegenden ungarischen Ortschaften gefunden.

Aufgrund der Ziermotiven finden wir so, daf§ die in der Burg wohnenden Tiirken und Siidslawen
die zerstorten Ofenstiicken aus den Ruinen der im 0Ostlichen Teil des Siidtransdanubiens frither
bestandenen ungarischen Dorfern, wie z. B. die Ortschaft Szentmiklés gesammelt und dann
wiederaufgebaut haben. Bei diesen Arbeiten waren nicht die dsthetischen Aspekte, sondern die
gefundenen Materien am wichtigsten. Die nach der Vertreibung der Tiirken zuriickgezogenen
Volkergruppen bauten nach den Spuren keine, oder nur in einigen Héusern neue Ofen ein. Am
Anfang des 18. Jahrhunderts lebten viele verarmten Bewohner sogar in den naheliegenden Stadten in
Boden geschlagenen Grubenhidusern, wo der Rauch der offenen Herdstellen am Dach abgezogen ist.

Nach der Uberpriifung des Fundmaterials von weiteren Gebieten haben wir viele Ahnlichkeiten
im Komitat Békés, im siidostlichen Teil Ungarns gefunden (Abb. 25. 1-2; Abb. 26. 1.). Diese
finden neben weiteren Ausgrabungen auch die weiteren Uberpriifungen dieser Auswirkungen
fiir notwendig, welche von nordostlichen Teilen Ungarns, sowie aus Transsylvanien kommen und
dann sollte diese Uberpriifung auch auf das ganze Fundmaterial des Transdanubiens ausgedehnt
werden.
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1. tabla. 1: Kézikorongolt, poharalaku kalyhaszem; 2—9: Bogrealaka kalyhaszemek
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2. tabla. 1: Osztott szaji kalyhaszem toredéke; 2—7: Bogrealaku kalyhaszemek
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2/a. 2/b.

3. tabla. 1-2: Talalaku kalyhaszemek négyzetes szajnyilassal; 2/a-b: Formazokeret lenyomata és a formaba

illesztés ujjnyoma a 2. szamu kalyhaszemen
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4. tabla. Talalaka kalyhaszemek négyzetes szajnyilassal
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4. 6.

5. tabla. 1: Négyzetes szajnyilast, talalaka kalyhaszem; 2: El6lap nélkiili, haromszogletii szajnyildsii csempe tore-
déke; 3: Tal alaku kalyhaszem kozépdisze; 4: Hagyma alakd kélyhaszem; 5-6: Hagyma alaku kdlyhaszem-toredékek
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6. tabla. 1-10: Eltéré kozépdiszii tanyérka alaka kalyhaszemek és toredékeik; 11-12: Beliillmdazas, kupaalaku
kalyhaszemek toredékei
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7. tabla 1: Dombora mintas, bastyatetés partalap; 2—5: Partatoredékek; 6: K C monogramos partatoredék
Ujpalank—Szentmiklés teriiletérsl; 7: Bastyatetés partatoredék Szekszard—Vorosmarty utcaboél
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8. tabla. 1-3: Dombormiives, bastyatetds partak toredékei
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9. tabla. 1-3, 3/a: Dombormiives, bastyatetds partak toredékei; 4: Vésett, karcolt és tiizdelt feliileti oromcsempe
toredéke
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3.

10. tabla. 1-2: Vésett, karcolt és tiizdelt feliiletti oromcsempék toredékei; 3-4: Haromszog alaki oromcsempe
mérmiives el6lapjanak toredékei a hatrész maradvanyaival
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11. tabla. 1-2: Plasztikus diszii mazatlan csempetoredékek; 3: Dongas, bastyatetés oromcsempe toredéke
Ujpalankrdl; 4: Dongas, bastyatetés, lovagalakos oromcsempe a dunafoldvéri vér feltarasi anyagabél
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12. tabla. 1-9: A kalyhacsempék kozotti teriilet diszitésére szolgal6 beszuroé rozettak
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13. tabla. 1: Négyzetes szajnyilasu, talalaku kalyhaszem toredéke; 2-3: Kemencék atégett tapasztas maradvanyai
hengeres és hasitott dglenyomatokkal
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14. tabla. 1, 3-14: A IX/c. csoportba tartozé dombormiives partak (csempék) felszinen gyiijtott toredékei;
2: A IX/b. csoporthoz tartozo, felszinen gytijtott toredék
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6.

15. tabla. 1-2: Mazatlan és z6ld mazas csempetoredék felszini gytijtésbdl (Palank—Csemetekert, 1963); 3-4: Az

ujpalanki partalemezek diszitményét (b. csoport) viseld, grafittal feliilkezelt oromdiszek, Tolna—Posta; 5: Redu-

kalt égetésii oromdisz az atmasolasok folytan elmosdédott zegzugvonalas diszitménnyel (b. csoport) Etérél (CSA-

LOGOVITS 1937, 9. kép nyoman); 6: Dombort mintas partatoredék (a. csoport), Mézs—Fehérvize; 7: Dombora
mintés partatéredék (c. csoport), Simontornya, Varkert utca
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A WOSINSKY MOR MEGYEI MUZEUM EVKONYVE « XXXVII. (2015) 217-298.

BALAZS KOVACS SANDOR

A régi Sarkoz

A Duna folyéasatél 10-15 km-rel nyugatra, a folyas irdnyaval parhuzamosan halad6 észak-déli
dombsor aljaban folyt régebben a Sarviz. A Sarviz és a Duna kozotti teriiletet nevezik Sarkoznek.
A Sarkoz a geoldgiailag siillyed6 alfoldi medence legmélyebb és egyben a Dunantili Dombvidék-
be benyulé része. Ezt a mintegy 100 ezer hold nagysagu sikot a Duna és a Balatonbdl jové Sidval
egyesiilt Sarviz toltotte fel hordalékaval. A Sarviz esése igen csekély, régebben szamtalan szeszélye-
sen kanyargé agra szakadva sajat iszapjaba fult. A Duna is tobbszor valtoztatta ezen a szakaszon a
medrét a torténelem soran. Az évenként tobbszor ismétl6dd, de a nydr elejére okvetlen megérkezé
»20lddr” idején az egész dombokkal keretezett sikot elboritotta a viz. Az artér 86-87 méter tenger-
szint feletti magassagabdl, a 92-94 méterig kiemelked6 szigetszert hatak, valamint a dombok alji
teraszok 92 métertdl alig észrevehetéen, 105-110 méterre emelkedd felszine maradt csak szaraz. Az
artérbdl kiemelkedd hatakat a torténelem el6tti idében az észak-déli széljaras is segitette halmozni,
s a neolitikum 6ta id6szaki vagy allandé feltolt6dés folytan a dombhatak relativ magassiga egyre
fogyott, egyre tobbet ért el az arviz.!

A legkorabbi sarkozi leletek a neolitikumbdl valék: az 6sember a hegyek labanal és a régi Sarviz
partjan telepedett meg, elsésorban haldszattal és vadaszattal foglalkozott. A lakételepektdl kissé
tavolabb vadfogd vermeket tartak fel, igynevezett. lengyeli és badeni tipusu leletek keriiltek eld,
feltintek az elsé festett cserépedények is. A bronzkor embere mar mélyen behatolt a mocsarvi-
lagba. A Sarkoznek szinte minden kiemelkedd pontja lakottd vélt, s ezeken lakéhelyek nyomai,
urnatemetdk és halotthamvasztdsos sirok kertiltek el6. A nagyszarvd, széles homloku éstulok (bos
pimigenius) fennmaradt csontjai taniskodnak a vadaszatrol. A korai vaskor lel6helyeit is a nagyobb
gorondokon talaltdk, a batai var foldhazainak romjai aldl pedig el6kertiilt az elsé cserepulya (siit6-
harang), amelyhez hasonlét még a 19. szdzad végén is hasznaltak a Sarkozben.

E tdjon a kelta volt az els6, név szerint is ismert nép. A Sarkoz peremén nagyobb telepiilések
létesiiltek. Amikor a rémaiak a Krisztus sziiletése utani elsé szazadban birtokukba vették a Dunan-
talt, kiillonos fontossagot nyert e teriilet, mivel a dombsor aljan épitették meg azt a féutat, amely
Aquincumot (Obuda) Mursaval (Eszék) kototte 6ssze és Romaba vezetett. Kiépiiltek az utak, az
erddrendszer, tovabb fejl6dott a gazdasagi élet is. A kelta gazdasagi korbdl sok emlék maradt fenn
itt, a régészeti leletek koziil a halsiit6 racs emlitendd. A Mecsekbdl atnydlé kotott, sarga agyagtalaja

! BALAZS KOVACS 1997, 7.
2 KATONA 1962, 11.
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szekszardi hegyeken még a keltdk honositottak meg a sz6l6t, a taj egyik legfontosabb kultirnové-
nyét. A kelta-romai kacorhoz (sz6l6metszd késhez) hasonlé eszkozok haszndlatban maradtak itt a
20. szazad elejéig. Az Ocsény melletti rémai castellum alapfalait s feltoltott Gtjat a nép Ordogvet-
tetésnek nevezi.?

Az 5. szazadtol kezdve rovid idékozokben kiilonféle nomad népek kovették egymast: a sarkozi
mocsarvilagban legeltettek és haldsztak, és a Sarkozbe nyil6 volgyekben temették el halottaikat. Ke-
riiltek el6 hun és avar leletek is. A honfoglalé magyarok feltehet&en egy szlav és avar elemekbdl allé
nép altal mar aranylag str(in lakott teriiletet hdditottak meg, maga a sdrkozi mocsarvildg azonban
lakatlan volt.

A mocsarak természetes védelmében a Dunanttl egyik legnagyobb szlav népcsoportja hizédott
meg és érte meg, taldn az avarokkal elvegyiilve a honfoglalds korat. A helynevek és okleveles adatok
alapjan Gyorfty Gyorgy azt irja: ,A korai besenydségnek tekintélyes kiterjedésii telepiilésteriilete hiizo-
dik itt le, a Duna menti mocsarakban. Kozpontja kb. a mai Sdrkoz... Az itteni besenydség madr a XII.
szdzad folyamadn teljesen megmagyarosodhatott™ A honfoglalas koraban a Sarkoz a fejedelmi Megyer
torzs szallasteriiletének legdélibb csiicske lehetett, a mocsarvilag természetes valasztévonalként ha-
tarolta el a délebbre telepiilt Botond torzstSl. A sarkozi és a kornyékbeli helynevek eredete a legko-
rabbi szdzadokba nytilik vissza: Ocsény, Decs neve bizonytalan eredetti, tobben a fejedelmi csaladdal
hozzak kapcsolatba. Pesthy Frigyes tigy tudja, hogy Ocsény Arpad kori telepiilés. Lakéi az 1. Béla
kiraly alapitotta szekszardi apatsag szabados katondi: libertinusok. I. Rakéczi Ferenc hadjarata utan
a Kélvin hitre tértek, s emiatt elvesztették kivaltsagaikat. Decs kozség lakéi iskolai tanulmanyaikbol
és ismeretterjeszt6 el6adasokbdl tudjik, hagy kozségiik torténete a magyar allam alapitasaig nyulik
vissza, és hogy Decs lakoéi a honfoglalds utan érkeztek s a magyarsiagba beolvadt kunok és beseny6k
leszarmazottai. Nyék egy honfoglalé torzstoredék nevébdl ered, lakoi tgy tudjdk, hogy a honfogla-
laskor ide a kozar vagy kun-kabar torzs telepedett le, és - szerintiik - ezek leszarmazottai. Pilis talan
szlav foldrajzi elnevezésbdl szarmazik. A falu nevének eredetére vonatkozdan az egyik népies foltevés
az, hogy a mocsaras vidéken sok volt a pille. Ezért: pillés, és ebbdl lett Pilis. A masik foltevés szerint a
falu a nadas, mocsaras, ingovanyos teriiletbdl kiemelked6 kopasz dombra telepiilt, amely olyan volt,
mint a bardtok pilise. Ete személynévbdl eredhet. A kornyékbeli Fajsz, Solt és talan Szekszard neve is
a fejedelmi csalad emlékét 6rzi, Koppany pedig nemzetségnév.®

A Séarkozben laké avar-szlavsdg és az Gjonnan telepiilt magyarsdg a 11. szdzadra mar osszeol-
vadt, és megkezd4dott az allando jellegii letelepedés is. Ez idében kaptak helyet a Sarkozben a
torok eredetli besenydk, akik a 12. szdzadra olvadtak Ossze a magyarsaggal. Emlékiiket ma is sok
helynév 6rzi: Alsényéken Beseny6-hat, Beseny6 utca,® Beseny6i-to, Beseny6i fok, Taksony, Bogra
Baj és Baja.’

A Sarkoz teriiletén a korai szdzadokban a térit6é (bencés) apatsagok kaptak szantot, haldszéhe-
lyet és erd6t. Koppany felkelésének leverése utdan a pannonhalmi és pécsvaradi apatsag szerzett bir-
tokat, késébb rovid idé6kozokben sorra alapitottak a Sarkoz peremén is az apatsagokat: egy pogany
lazadds utan 1061-ben a szekszardit, a besenydk téritésére 1093-ban a batait és végiil 1142-ben a
bétaszékit (cikadorit), amely elsésorban fold- és sz6l6miiveléssel foglalkozott. Ezeken kiviil a tavo-
labbi domosi, fejérvari prépostsag, a titeli, tihanyi és felhévizi apatsag is élvezett itt javadalmakat,
vilagi birtokosa alig volt ennek a teriiletnek.

A poganyldzadasok leverése és nemzetiségi tarsadalom felbomldsa utdn a Sarkoz teriiletét egy-
hazi adomanybirtokként a pécsvaradi, szekszardi és batai apatsag, valamint a vaci kdptalan kapta.

3 KATONA 1962, 12.
+ GYORFFY 1940, 98.
5 TOTH 1913-1914.
¢ VADAS 1981, 502.
7 KATONA 1962, 13.
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Délkelet-Tolna a sarkozi falvakkal (Engel Pal: Magyarorszag a kozépkori végén. Digitalis térkép és adatbazis a
kozépkori Magyar Kiralysag telepiiléseirél. CD-ROM. Bp. 2001.)

Az apatsagok birtokai széles sdvban ugy helyezkedtek el egymas felett a Duna mentén, hogy a bir-
toktestek kiterjeszkedtek az arteriiletre és a dombvidékre is, azokat 6sszekototték, egybefoglaltak.
Ez az elv a kozépkor folyamdn abban is kifejezést nyert, hogy birtokcsere, zdlogositas. alkalmadval
az artér és dombvidék falvait 6sszetartozd részként kezelték. A kozépkorban a szorosan vett Sar-
kozhoz, azaz a Sar és Duna kozti teriilethez szorosan hozzakapcsolédott a Sarviz és a sz6l6hegyek
kozti teraszteriilet, mely szervesen Osszefiigg a belsé teriiletekkel és annak nyugati bekeretezését
adja. Tulajdonképpen az Alfold belenyilasa a Pannonfoldbe, melyet a két folyd, de f6képp a Sarviz
toltott fel, mely iszapos hordalékat nem tudta a Dundba vinni, hanem itt rakta le. A kozépkorban az
elmocsarasodds mesterséges okai megszaporodtak. Féleg a foldmiivelés térhdéditasaval aranyosan
megnétt a Sarvizen a malomgatak szama. A folyo egész szélességében keresztiilfektetett rézsegatak
akadalyoztak a viz szabad folydsat aradas alkalmaval, s a gatak mogott felduzzasztottdk a folyot. A
megrekedt viz hordalékdval elzatonyositotta és elsekélyesitette medrét, gyakran partjait attorve,
kétoldali kornyékét drasztotta el. A melegebb id6jarassal leapadt ugyan a vizszint, de még igy is
rengeteg tdcsa, lap, zsombék, nddas és mocsar maradt vissza a mélyebb teriileteken.

A Séarkoz keleti szélén folyé Duna a szabdlyozdsa el6tt szeszélyesen kanyargott, stiriin valtogatva
medrét, és igy széles savban kisérte holtagakkal 0ssze-vissza szabdalt drtér; a nyugati felét pedig a
Sarviz, valamint a Bata és Kis-Duna kanyarg6 dgai szelték keresztiil-kasul, amelyek a maguk hordta
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iszap és sartengerben alig taldltak utat a Dunédba. Ezeknek a folyoknak az draddsa minden évben be-
kovetkezett — néha tobbszor is -, és ilyenkor beldthatatlan teriiletek keriiltek viz ald. Nem véletlen,
hogy a 18. szdzad elején erre utazé Bombardinak az tiint fel, hogy ,ez a vidék egyébirdnt a mocsarak
és a sdr miatt nagyobb részében jdarhatatlan’®

A korabeli okleveles anyag tantsaga szerint a Duna akkori medre jéval nyugatabbra volt, a ge-
menci, rezéti és szeremlei Duna alkotta a birtokhatarokat. Szekszardtél északkeletre a mai medré-
nél is keletebbre folyhatott, a f{émeder Bataszék irdnyaban pedig jobban megkozelitette a telepiilés.
Egyébként a kozépkorban is tobb holtaggal szabdalt szigeten atkelve lehetett a Nagy Dundhoz jutni.
Ezek a mellékagak, Kis Dundk a Nagy Duna vizallasat kovették, amig 0sszefiiggtek az él6vizzel. E16-
fordult, hogy egy-egy nagyobb kanyarulat természetes médon feltoltédott, tova szélesedett, s csak
arviz idején frissiilt fel vize a Dundbdl. A kozelben a legjelentdsebb dunai atkelShely a batai rév volt,
ahol a Szeged irdnyabdl érkez6 Kaliz ut is atkelt a Dundantulra.

A Sarkoz £6 folydja, a Sarviz a Bakonybdl eredt. A kozépkori adatok szerint széles, mocsaras par-
tok kozott mozgd viz volt. A Székesfehérvar koriili Sarrétnek a vizét vezette le dél felé és fele atjan,
Simontornydnak tajékan felvette a Kapos és a Sid vizét is, s igy Sarviz néven érte el Szekszardnal
a szekszard-batai dombvonulatot. Ennek aljan elkigyézva, Batanal szakadt a Dundba és igy adott
nevet a Sarkoznek. Mar a rémaiak idején 0sszekototték a Balatonnal, késébb a rémai utépitések-
hez emelt hidak és toltések is lassitottak a folyé utjat, a kozépkorban azonban jelentésebb emberi
beavatkozas figyelheté meg. Ilyen volt a mocséarvér épités, a malmok elterjedése, amikor nem épi-
tettek kiillon malomarkokat, hanem a fémeder elsdncoldséaval, gatak kozé szoritasaval hasznaltak fel
a viz erejét, valamint a bojtok miatt jelentéssé valé halasto kiépitések. E mesterséges vizlépcsok és
tarozok eredményeként a Sarviz és mellékfolyoi elzatonyosodtak, elsekélyesedtek, elteriiltek. Joggal
mondjak a kozépkori oklevelek a Sar mellékét mocsarnak. J6val késébb, 1854-ben a terasz alatt Ba-
taig kanyargd Sarvizet, mas ttra terelték azzal, hogy a folyot az egykori sarkozi teriilet északi szélén
keletre forditottak és belevezették a Duna egyik mellékdgaba (ez a mai Sié-csatorna), mintegy 50
km-rel megroviditve, igy annak folyasat. A Sarviz ezutdn mar nem o6lelte koriil a Sarkozt.”

A Tolna megyei Sarkoz jellegzetes, néprajzi szempontbdl talan az egyik legismertebb, legkuta-
tottabb magyar kist4j. A Duna és a Sarviz altal hatarolt teriileten 1évé Ocsényhez, Decshez, Sarpi-
lishez és Alsonyékhez, tehat a néprajzi értelemben vett klasszikus, sarkozi falvakhoz szamitjuk még
Bata reformatus lakossagat és tévolabb a miiveltség hasonlésaga alapjan Ersekcsanad, Szeremle,
valamint a Zeng6 kornyéki reformdtus magyar falvak: Varalja, Zeng6varkony, Pécsvarad és Hidas
népét is. Jellemzb szinpompds néi viseletiik, ezen beliil killondsen gyonyoriien himzett f6kotéjik,
hiresek mivészi sz6tteseik. Reformatus vallasiak, ennek nyoman hazassagi kapcsolataik és visele-
tuk, sz6tteseik erésen kiemelik 6ket kornyezetiik tobbi, leginkabb idegen nemzetiségli népcsoport-
jai kozil, de ezek a romai katolikus magyarsagtol is elkiilonitik dket.

A Sarkozzel foglalkozé irasok gyakran idézik Baksay Sandor szépirodalmi 6tvozetd, de népraj-
zilag is talalé mondatait: ,Tanult, iskoldzott, olvasni szeretd, hazai torténetben, valldsi kérdésekben
jdrtas, énekes, dolgos, kényes, tancos, konnyen élé nép, kinek a munkdt és a vagyont a hegy és a viz,
a rétek és a mezdk olcson és béven szolgdltatjak; a ndk kitiind népviseletiiket izléstelen szinessé tor-
zitottdk. A fiatalsdg, ha ki akar oltozkodni, egész szekrény patyolatot és selymet szed magdra s fejére
a régibb egyszeriien szép diszes pdrta helyett egész kosdr virdgot illeszt”° Fuggetleniil attdl, hogy a
19. szdzad kozepén gyermekeskedd Baksay még latta a jobbagykori fehérvaszon dél-dunantuli vise-
leteket és azok mérsékelt ékességei feleltek meg puritan izlésének, a sarkozi parasztviselet magyar
viszonylatban a leggazdagabb és legpompasabb volt. Szervesen beletartozott ez is a dél-dundntuli
oltozkodés tipusdba, amint elsé tudomanyos leiréja, Kovach Aladar fogalmazta: ,a sdrkoziek iij

8 Bombardi 1718-ban Bécsben megjelent Topographia cimii miive alapjén kozli: MESZAROS-TOTH 1985, 117.
* BALAZS KOVACS 2006, 174; BALAZS KOVACS 2014, 27-29.
10 BAKSAY 1917, 174.
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divatja a régi alapokon épiilt, sajdt lelkiikbél fakadyt, s eredeti, tijkori népviselet’' Az egész sarkozi
népi kultara sok szallal kot6dott kornyezetéhez, de a killonb6z6 elemek egyiittes taldlkozéasa sehol
nem alkotott olyan szines, hordozéinak mentalitdsaval egyiitt a jobbagykorbdl valé felszabadulast
és az anyagi javakban val6 b6velkedést kifejezé miveltséget, mint a sarkozi tinnepi viselet.

A népi kulttra felviragzasa egyidejlileg a kornyezettdl elkiiloniilés 1860 utan kovetkezett be. And-
rasfalvy monografidja részletesen bemutatja, hogy a szabalyozasaig Dunafoldvartdl délre a Drava
torkolatdn talig milyen széles vizjarta sav kisérte a Dunat. A parti helységek valtozatos médon hala-
szattal, vaddszattal, gytjtogetéssel, réti allattartdssal, gytimolcstermesztéssel, faizassal hasznositot-
tdk és nagy hanyaddban miveletleniil hagytak ezt a hatalmas teriiletet. Az érintett kozségek sorsa
akkor fordult meg, amikor a 19. szdzad kozepén szarazra keriilt a mocsarak és rétek nagy része,
helyettiik termékeny szantékhoz és j6 mindségli legel6khoz jutottak. Kiillonosen vonatkozik ez a
véltozés a Sarkozre, ahol Ocsény szantéi 1855 és 1895 kozott mintegy tszorosére, Decsé csaknem
hatszorosdra, Alsényéké négy és félszeresére duzzadtak, és parhuzamosan csokkent a rét, a legeld,
az erdd és a hasznosithatatlan teriilet ardnya. A f6ldbéség az 1860-as évektdl nagyszamu rémai
katolikus bevandorlét vonzott a reformatus alapnépességii szlikebb Sarkozbe (Béta volt eredetileg
réomai katolikus tobbségi), ekkor bontakozott ki a sarkoziek sziiletésszabalyozasa és endogam ha-
zassagi tendencidja. Kordabban nagy tavolsagrél hazasodtak a német nemzetiségli népességgel elva-
lasztott reformadtus szérvanyokkal (Varalja, Szekszard, Bogyiszl6, Hidas, Zeng6varkony, Pécsvarad,
Nagypall, Mohécs, Belvard, Kolked), s6t a Duna tdl oldaldn szeremleiekkel és érsekcsanadiakkal is.
Kulturalis kapcsolataik a hdzassagi-rokoni kapcsolatok elhalvanyuldsa utdn is megmaradtak.'

Eddig a kutatok nagy része Sarkozon altalaban csak az emlitett 6t — néha csak négy — kozséget
értette, melyek a foldrajzi értelemben vett Sarkozben fekszenek. Néha hozzdszamitjak a Duna bal
partjan 1évé Szeremlét és Ersekcsanddot, a baranyai Zeng6varkonyt, a volgységi Véraljit, nagyon
kevés sz6 esik azonban a Baranydban és Nyugat-Tolndban €16 vagy élt egyéb sarkozi jellegti népes-
ségrol. Még a népviselet kutatasaval foglalkozék is inkabb csak a zengévarkonyiakrdl, mohdacsiakrol
emlékeznek meg, pedig rajtuk kiviil még idetartozik Pécsvarad, Nagypall, Babarc és legdélebbre Ba-
ranya kozépvonalaban Belvard, Zeng6varkony, a Mecsek legmagasabb csticsdnak a Zengének (var-
konyiasan: Zongének) délnyugati tovében, egy észak-dél irdanyd, patak vajta volgyben helyezkedik
el. Eredeti lakossaga tulnyomodan reformatus magyar. Népmiivészete — a szomszédos Pécsvaraddal,
Nagypallal egyiitt — tulajdonképpen a Sarkozével egyezd, de némi helyi jellegzetesség miatt eltérd
is /hasonléan az egyes sarkozi kozségekéhez/. A népviselet elhagydsdig /a kivetkézésig/ e falvak
lakossaga is sarkozi viseletben jart.'

A SARKOZI FALVAK A KOZEPKORBAN ES A TOROK ALATT

A mohdcsi vész el6tt ez a vidék az orszag legsiiriibben lakott teriiletei kozé tartozott. Baksay idézi
azt a régi kozmondast, miszerint aki Tolnat, Baranyét bejarta, az mindent latott, amit érdemes, az
vilaglatott ember.*1470-ben egy hatalmaskodasi per kapcsan kilenc sarkozi teleptilést irtak ossze.'

Abban az idében, ha valaki a régi rémai tt vonalan elindult Szekszardrél Bataszékre, 11 né-
pes telepiilésen kellett athaladnia (Nyamad, Csatar, Ebes, Almads, Ete, Nyirzd, Lak, Kiirt, Asziagy,

Lajvér, Langf6/. Koziilitkk Etérdl azt is tudjuk, hogy mezdvaros volt. /Ugyanezen az dton jarva, ma
csak Vardombon kell dtmenni, az is német telepitésti kozség.) E stirdi telepiiléshalozat 1étrejottét

1 KOVACH 1907, 269.

12 KOSA 1998, 230.

13 BALAZS KOVACS 2006, 171.
1+ BAKSAY 1896, 278.

15 SUMEGI 1997, 423-426.
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és elpusztuldsat egyarant annak koszonhette, hogy e fontos kereskedelmi és hadidtba épiilt, mint
ahogy Sarkoz a megmaradasat annak, hogy attél messzebb, az artéri rengetegbe huzédott.'® A Sar-
kozben és kornyékén a torok hodoltsag el6tt szinte latdtavolsagban helyezkedtek el a falvak. A leg-
tobb telepiilés a vizmentes peremvidéken és a nagyobb gorondokre telepiilt: Fejérviz, Csatar, Ebes,
Almas, Ete, Nyirzo, Lak, Sag, Kiirtos, Lajvér, Langfé, Aszivagy, Kesztélc, Ujfalu, Kévesd, Farkasd,
Iccse, illetve Ocsény, Decs, Pilis, Nyék és Malonta. Eléggé koran benépesiiltek a dunai 4rtér kisebb
gorondjei is: Kis-Ocsény, Kis-Decs, Porboly, Bogra, Ozsak, Asszonyfalva (a késébbi Szomfova),
Gyiirke és Nyamad. E falvak atlagos lélekszama nem volt nagy: 1486-ban hét faluban 265 csaladfét
jegyeztek fel, ezek szerint a csaladtagokkal egyiitt 200 f6nyi lehetett egy-egy falu népe. A Sarkozben
és kornyékén tehat az emlitett 30 telepiilésen koriilbelil. 5-6 ezer ember élhetett.!”

Ete mar kordbban is népes telepiilés volt, hisz a 14. szdzad elején a Szent Lélek tiszteletére ava-
tott, aranylag nagy jovedelmi parochidlis egyhazarél olvasunk a papai tizedjegyzékben. Ugyanek-
kor Etén kiviil csupan Ebes, Ocsény, Kesztolc és Aszivagy voltak a Sarkézben templomos helyek,
Decsen csak fakdpolna allt még a 15. szdzad elején is, s a vaci kaptalan 1402-ben kért engedélyt a
papatol, hogy helyette kdtemplomot épithessen, és kegyuri plébaniat alapithasson. Minthogy kér-
vényében megemliti, hogy ezen a vidéken a templomok kébdl épiiltek, kédtemploma volt Etének is.

Tolna megye délkeleti részén, a Sarkozben a kozépkor kései szazadaiban az egyhazi birtokti-
pus valt uralkodéva. A kisrégio északi telepiilései a szekszardi apatsaghoz tartoztak, ez a testiilet
egyébként a Duna tulpartjan, Fajszon és kornyékén is komoly birtokdlloméannyal rendelkezett.'*A
szekszardi uradalomtoél délre fekvé Ebesnek tobb egyhdzi birtokosa is volt. Két jelentds mezévaros,
Ete és Kesztolc a kornyez6, falvakkal (példaul Pilissel) egyiitt a titeli kdptalanhoz, az ett6l délre es6
Bataszék és kornyéke (igy Langf6, Nyék, Porboly és Farkasd) a cikddori ciszterci monostorhoz tar-
tozott.’ A Dundhoz kozelebb es6 Decs a kés6 kozépkorban a vaci székeskaptalan tulajdona volt, és
a kornyékbeli foldesurak kozott talaljuk meg a székesfehérvari és az 6budai kdptalanokat is. A batai
apatsag Batan, Apatiban és kornyékén, ezen kiviil leginkdbb a Duna tdlpartjan, a Bodrog megyei
Szeremlén, Bényén és a kornyezé telepiiléseken volt birtokos, 1447-ben pedig szintén a Duna keleti
partjan megkapta Bal és Kakucs falvakat is.?® Délrél a Sarkozt a pécsi pilispok és a kaptalan, illetve a
pécsvaradi apatsag falvai hataroltak. Az egyhazi birtokosok kozé természetesen szamos kozépne-
mesi tulajdonu telepiilés ékelddott, a Sarkozben Ocsény, Gyorke, Asszonyfalva és Lak, ettd] nyugat-
ra Garab, Bonyhad és Szalka.*!

A Sarviz régi torkolata alatt a Dunat itt Gjra eléré6 dombperemhez szoritva dll a Sarkoz legdélibb
és legnagyobb multu telepiilése, Bdta. (A falvak sorrendjében délrél észak felé probaljuk megirni
a Sarkoz kozségeinek torténetét.) Kozépkori eredet(i falu, de mér az dskorban, Krisztus sziiletése
elétt tobb évezreddel lakott vidék volt. A telepiilés alsé része felett emelkedé Oreghegy teraszos
sancolasa a kutatasok szerint a keltaktdl szarmazik. Az itt talalt cseréptoredékek, szarvasagancsboél
késziilt eszkozok bizonyitjak, hogy hosszu ideig lakott hely volt. Kimagaslé jelent6ségt az itt talalt
keltakori lelet a szakirodalomban bétai vadkanként nyilvantartott tomor bronzszobrocska.

A keltak fiiggetlenségének Krisztus sziiletése el6tt 11-ben, a romaiak vetettek véget. A Duna
vonaldn haladt a varakat és értornyokat 0sszekoté romai hadi ut, melynek egy mérfoldkove Bata
hatdraban keriilt el6, szamos egyéb réomai korbdl szarmazé pénzérmével, romai kori téglakkal,
edénytoredékekkel valamint feltehet6en a romaiak éltal betelepitett szarmatdk egyiptomi kultusz
szobrocskaival, az usebtikkel egyiitt.

A telepiilés neve nagy valészinliséggel viznévbél ered. A bata a maga ,mocsdr, sdr” jelentésével

16 ANDRASFALVY 1956, 21.

17 KATONA 1962, 17.

18 FRAKNOI 1879, CSIZMADIA 1972.
19 BEKEFI 1894, 78-100.

20 MOLNAR 2006, 48.

21 MOLNAR 2006, 44-45.
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nem mads, mint torok megfelel6je a magyar Sar, Sarviz elnevezésnek, azaz a Fejér-Tolna megyei Sar
vagy Sarviz alsé folyasat a koriilotte megszallt torok népek a magyar névvel rokon értelmd Bata
néven nevezték.

Mar a pécsvaradi apatsag 1015. évi hamis privilégiumlevele emliti Bataté haldszfalut.”* A kis
halédszfalu helye nagyon pontosan meghatarozhatd, hiszen a neve alapjan a Béta folyd, azaz a Sarviz
tovében, torkolatdban fekszik. 1093-ban Szent Laszl6 kiraly alapitott itt bencés apatsagot, allitélag
a kornyéken €16 beseny6k megtéritésére.® Az apatsag a Dunantuli-dombsag Duna medencére nézé
utols6 nyulvanyanak egy kiemelked6 pontjan épiilt. A kozépkorban alatta kanyarodott a Sarviz,
és nem messze innét torkollott a Dundba. Az apdtsag a Sarviz torkolatdban, mint ilyen a Sarkoz
természetes fokuszaban fekiidt. Emellett a volt rémai hadiut, késébb az Eszék—Budai orszagut is
érintette a telepiilést. Jelentéségét fokozta még az is, hogy az &skor 6ta az erdélyi s6 szallitasara
hasznalt Kaliz at itt érte el a Dundt, majd batai réven atkelve a Sarvizen szallitottak tovdbb a Du-
nantul belseje felé.

Szent Margit tiszteletére a 13. szdzadban plébania templomot emeltek Bata als6 részén a kiko-
tével szemben. A falu a 14. szazad végén keriilt a pécsvaradi apatsagtol a batai apatsag tulajdonaba,
és ekkortdl viseli Batat6 helyett a Bata nevet.

Csanki irja rdla, hogy ,,a megye délkeleti zugdban fekszik. Mezdévdros. Foldesura az esztergomi ér-
sekségnek kozvetlen aldarendelt Szent Mihdly arkangyal tiszt. szentelt itteni benczés apdtsag, melynek
1267-ben a Koronczoi (Koronzdi) cs. a patronusa.’* Pesthy Frigyes helynévtaraban 1865-ben irja Ba-
tardl: ,Bata a Duna jobbpartjdn fekszik Tolnamegyének also részén a Duna folyam dltal a Szegzdrdi
hegylanczullat végtovéhez szoritva, ehhez tartozik még az vigynevezett Furkoi pusztdn 12 hdzzal a né-
met ajku lakosokkal, mely a Buda-Eszéki orszdg uton Bdtdtol ¥ mérfold tavolsdgra van s a szomszéd
Bdtaszék mvdrosdabil telepitetett, a lakosok egyhdzi tekintetben Bdtaszékhez tartoznak. A kozséget...
hajdan Rémaiak birtik a kiktél a hagyomdny szerént Bathan Baussen vezér foglalta el seregével;
Bathan ugyanis a réna Bdcskasdgot elfoglalvin ajdnlkozott seregével a Dundn dthatolni, s innét a
Romaiakat kitizni, mire katondi azon igéretet tevék neki: hogy az 1s6 meghdditott kozséget orokos tu-
lajdondva teszik; s igy tortént, hogy a Romaiak az dttoréskor megunvin mdr az éket nyomaszto igdt,
- Bathannak hédoltak; - f6bbjeik pedig kik a hodolatot megtagadtdk, felakasztattak s legyilkoltattak.
A kozség tehdt Bathan vezértdl neveztetik Bdtdnak. Bathan magtalan ember lévén, a kozség késobb
papok kezére keriilt s a kozségi levéltdarban levd iromdnyok tanusitdsa szerént mdr 1407ik évben St.
Mihdly arkangyalrdl nevezett Apdthsdg volt s virdgzo nagy vdros a mohdcsi vészig. — Ugyan itt Mihdly
arkangyal jelenleg is az Egyhdz védszentje. Klastroma egyike volt az orszdg legvagyonosabb Klastro-
mainak, a melynek a szomszéd Bdth-Monostor kozsége (Bdcs megye) s Nydrdd (akkoriban mezdviros,
most falu Baranyamegyében) és még hat mds kozség Bdtdval egyiitt adozott.”

A 13. szazad végén az apatsag kirdlyi kegyurasag helyett magan kegyur ala kertilt s a 14. szdzad-
ban kiilonosen a Becsei csaladdal vivott silyos birtokpereirél maradtak fenn szép szammal okle-
velek. Egy 1403. évi oklevél el6szor beszél a batai apatsag Bata nevi birtokarol, ahol az apat tisztjei
és nemes jobbdagyai is éltek. S6t név szerint is megnevez néhdnyat koziilitkk: Parvus Antal és Gal,
Nexch-i Lérinc, Sartor Marton, Konch-nak mondott Péter, Magyarnak mondott Kelemen, Zakalos
Nykus, Zombeigh-i Gyorgy, Erdegh Demeter, Yow Pal, Chanko-nak mondott Janos, Magyar Jakab,
Sclavus Gergely, Lukacsa, Antal fia Janos, Institor Miklés, Wamos-nak mondott Tamds, Kemeud-i
Janos Gal. Ok az elsé bataiak, akiknek nevét feljegyezték .2

1431-ben mar 109 bétai polgar nevét sorolja fel egy oklevél: Bondor Benedek, Orgowan Mityds,

2 KAPOLNAS 1993, 16; SUMEGI 2003, 169.
2 KAPOLNAS 1993, 18.

2% CSANKI 1897, 408.

% GAAL-KOHEGYI 1972-1973, 288-294.

2% KAPOLNAS 1993, 33-34.
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Zenbech-i Pal, Zenbech-i Lérinc, Litteratus Istvan fia Benedek, Hayos Antal, Bodrog-i Laszl6, Bor-
wos Imre, Bakaczy Benedek, Carex Mihaly, Lantas Baldzs, Janos fiai Baldzs és Gergely, Gyorgy, Hez
Tamds, Somogi Mihdly, Vazonarus Pél, Mezes-i Mihdly, Anyassy Gyorgy, Toth Tamas, Vdworbely
Tamads, Janos fia Ferenc, Dénes fia Mihdly, Gerebech-i Antal, Hulthay Lérinc, Parragy Gyorgy és
Maité, Zeny Péter, Istvan fia Mihaly, Kwlchar Mihdly, Horwath Istvan, Aurifaber Demeter, Warga
Mihdly, Vamos Gergely, Antal fia Andrds, Panchel Janos Bay-i Gyorgy, Baya-i Istvan, Hayos Andras
és Baldzs, Modia Péter fia Antal, Mihdly, Vorga Vince, Varga Istvan, Waryo Gergely, Varro Kelemen,
Carnifex Gergely, Regi Péter, Chapo Istvan, Bernath Istvan, Carnifex Balint, Ethey Domonkos, Ka-
kas Illés, Chapo Kelemen, Somogy Mihdly, Hagmas Istvan, Toth Janos, Nyvotha Laszl4, Nyvota
Gyorgy, Folnag Andrés, Kaptas Bereck, Ermeny Gyorgy, Baranya-i Tamads, Pechy Andrés, Chond
Istvan, Gyorgy fia Gergely, Zegedy Istvan, Kdlman, Halaz Mikl6s, Halaz Gyorgy, Rakos Benedek,
Mory Gergely, Varga Kelemen, Zolnok-i Jdnos, Zolnok-i Péter, Zeremlyen-i Kwi Gyrgy, Capina
Janos, Zele Istvan, Tyza Mihaly, Lorew-i Baldzs, Chabrad Mihdly, Thoth Janos, Magnus Janos, Fo-
gas Istvan, Folyo Gyorgy, Zabo Pdal, Magnus Sebestyén, Zenthgyrolthy-i Janos, Farkasd-i Benedek,
Halaz Mété, Gal fia sebes, Perbely-i Antal, Zep Istvan, Carnifex Antal, Nemeth Miklds, Kopeu G4l,
Kvtor Janos, Thoth Imre, Carnifex Antal, Polgar Péter, Cakay Janos, Galnay-i Péter, Kalamar Tamas,
Zekvmy Janos, Farkasd Istvan, Sutor Kozma, Thomester Fiilop, Bako Tamads, Lérinc fia Janos.”

IV. Jend papa 1434. janudr 24-én kelt bulldjaban bicsut engedélyezett a batai Szent Vér kegyhe-
lyet felkeres6knek. Zsigmond kiralyrdl, ki nemcsak patrénusa és lelkes tamogatdja volt a batai apat-
sagnak, hanem nagy tisztelGje is a Szent Vér ereklyének, két izben biztosan tudjuk, hogy megfordult
Batan. Elszor 1395-ben toltotte itt a husvétot, majd 1409 jaliusdban négy napot toltott a telepiilé-
sen, s tobb hivatalos iigyet is innen intézett. O fordult az apatsag érdekében 1V. Jend papahoz 1434.
janudr 21-én Réméban, hogy a Krisztus vérével ékeskedd batai templomot buicstukivaltsaggal lassa
el. A pdpa gyorsan teljesitette e kérést, s tiz évi és tiz negyvenednyi (nagybdjtnyi id6t kitevd) bucsut
engedélyezett a Batara zarandokléknak.

1441-ben egy hatalmaskodasrél sz6l6 oklevélben emlitik a batai jobbagyokat. Ujlaki Miklés er-
délyi vajda és macsdi ban tolnai alispanjaihoz, Nagy Sdndorhoz és Fodor Istvanhoz kiildott levelé-
ben: Bokodi Gyorgy mester nadori itélémester elpanaszolta neki, hogy az elmult napokban, mivel
Batha possessioban laké jobbdagyai a torok ellen meghirdetett kirdlyi hadban nem jelentek meg,
Tolna megye alispanjai, a ban nevében a birtokot elfoglaltik, az élelmiszerek egy részét a maguk
szamadra lefoglaltdk, és a jobbagyoknak mas karokat is okoztak.*

Az olasz humanistak Matyads kiraly alatt Batardl is megemlékeztek. Ransanus lucerai ptispok fel-
jegyzése szerint: ,Egész Magyarorszdgot teriiletekre és keriiletekre osztjik, s mivel ezeket megyéknek
nevezik, ezért az egész orszdg megyékre van osztva. Ezek a megyék a vdrosoktol kaptdk neviiket. ko-
riilbeliil otvenhét megye van, némelyek a Duna jobb, mdsok a bal partjdan taldlhatok... Bata megyét
Bdtardl nevezték el. Ez kis falu ugyan, de eldkeld az ott lévé bencés monostor miatt, mely nagy hir-
névnek orvend a feltiind csoda révén, hogy a szentostyaban Krisztus vére testének kis részecskéjével
egylitt ldthato, amint ezt igen sokan dllitjak, akik ldattdk..” Bonfini feljegyzése szerint: ,Bdta falu
sem jelentéktelen. Ezt a magyarok, a szkitik ivadékai a kimeriai Bosporus Bdtdjdardl nevezték el,
amely Sinda kiozelében taldlhato. Azutdn Somogy megye és Somogy falu (kovetkezik) egy jeles temp-
lommal, amelyben Segestaiak, valamint a Balaton t6 tobbi falujdnak lakéi (élnek).°

1512-ben Perényi Imre nador Bata kegyura. Dézsa Gyorgy felkelésében (1514-ben) az alfoldi va-
rosok polgaraival egyiitt vettek részt a bataiak is. Baja utan (572 forint 40 déndr) Batatdl (519 forint

27 KAPOLNAS 1993, 47-48.

2 KAPOLNAS 1993, 49-50.

2 1441. szeptember 8. SZAKALY 1998, 147.
30 KAPOLNAS 1993, 74.
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93 dénar) koveteltek legtobb kartéritést a parasztsereg elkovetett hatalmaskodasai miatt.>* A mo-
nostor a kozépkor folyaman hires bucstjaro hely volt. A Hunyadi csalad kiilondsen nagy szeretettel
ragaszkodott hozza, nyilvan azért, mert a mez6varos mellett gy6zte le Hunyadi Janos 1446-ban Ga-
rai Laszl6 hadait. Hunyadi Janostdl Corvin Janosig a csaldd minden tagja ajandékokkal gyarapitotta
az apatsag vagyonat. Hunyadi Laszl6 még kivégzése pillanataban is egy aranyozott barsony kazulat
rendelt szamdra. A kornyék tobbi bardi Geréb Péter és Kanizsai Pal 6zvegyei, Garai Job, Perényi
Imre, Torok Imre, Raskay Baldzs sem fukarkodtak az ajandékokkal. Szamtalan szent ereklyéin kiviil
birtokaban volt Szent Achaznak fél-embernagysagu eziistszobra. Vardai Pal esztergomi érsek szerint
a mohdcsi itkozet el6tt 200 haz volt Batan, de az {itkozet utan igen megnovekedett a 1élekszama. A
kornyékbdl ugyanis igen sokan menekiiltek oda a kéborl6 torok csapatok el6l. A mohdcsi csatavesz-
tés hirére a batai Szent Mihdly arkangyalrél elnevezett apatsag szerzetesei, néhany polgar segitségé-
vel észak felé menekitették az apatsag kincseit. A menekiil6k szeptember 2-an Alsékra (Gyér megye)
érkeztek a kincsekkel, amelyek értékét 1712 forintra és 20 gira sulyu eziistre becsiilték, amikor Tolnai
Maité pannonhalmi f6apat kikiildte utdnuk hirom emberét, és elvetette t6liikk azokat.>

A torokok 1529-ben égették fel el6szor, 1539-ben pedig véglegesen elpusztitottak. Korabeli for-
rasok ugy tudjak, hogy ekkor 10000 embert hurcoltak el onnan rabsdgba. Nem valdszinti, hogy
Bata ekkora varos lett volna abban az id6ben. Feltételezhet6en valamelyik bucstjaré iinnepen tor-
tént a kegyhely lerohandsa, amikor a varosban sok zarandok tartézkodott.*® 1535-ben ,,Battha vd-
ros” szerepel a batai apatsag birtokait Osszeird jegyzékben.’* Bata kozépkori mezévarosi rangjat
igen fontos helyzetének koszonhette. Tolnatol délre itt érintkezett el§szor az armentes magas part
a Dundval és igy itt fontos dunai atkelShely és kikoté volt. Itt torkollott a Sarviz a Dunédba, melyen
a sarkozi sz6l6hegyek, valamint Szekszard és tovabb észak felé Simontornyaig hiz6dé sz6l6vidék
borat hajéra rakva szallitottak a Dunadra, illetve tavolabbi piacok felé. Feltételezhetéen az Eszék-Bu-
dai hadiat sem mai vonalon futott Furkétdl Szekcsdig, hanem kovette a dombperemet és csak itt
Batan tavolodott el a Sarviz partjatol és vezetett a dombok kozé. A Sarvizen keresztiil kapcsolédott
a Sarkoz a dunai vizi uthoz és az is emelte Bata helyzeti energidjat. Vamjat a batai apét részére
szedték, aki tobbszor stjtotta jogtalan koveteléseivel a hajézast. Valoszintileg Bata volt a Budardl és
Pestrdl indulé kereskedelem egyik végpontja, hiszen a jendi révészek és a pesti hajésok a budai ol-
dalon csak egy szamukra kedvezétlen helyen rakodhattak meg aruval, rakomanyukat nem tehették
partra Pesten, hanem a batai vasdrokra kellett hajézniuk. A dunai révek jelent6s dtmend forgalmat
bonyolitottak le. A torok vamjegyzék adatai szerint els6sorban marha- és borkereskedelem zajlott
rajtuk keresztiil.*

Barmilyen nagy volt is a pusztulds a lakossag kontinuitdsa nem szakadt meg. 1543-ban mar 700
lakosa volt az akkor mezévaros Batanak, s ez a szam egyre novekedett. A szultan tulajdonaban 1évé
hasz varosként jelentds kozlekedési és kereskedelmi kozpont lett. A telepiilés stlypontja is eltold-
dott a Duna felé, hiszen ez lett a megélhetés forrasa: a hajévontatds, Duna-vam, vasarok, allatke-
reskedelem. Az Gj magyar foldesurat — Szigetvar varat — évi 200 forint cenzussal elégitették ki, de a
var elestéig robotolniuk is kellett. A fejl6dés ennek ellenére nem &llt meg, s mig korabban a buicsik
voltak orszagos hirtiek, most a batai vasarok valtak nevezetessé. Igy 1557-re a lakossag szama meg-
haladta az 1100-at, a szdzad hetvenes éveiben pedig még tovabb emelkedett.*

Batét a torok és nyugat-eurdpai utazdk naploi csak futdlag emlitik, viszont anndl tobbet a sziget-
vari urbarium és a torok vamnaplok. 1545-ben a torok osszeirta a Tolndhoz tartozé dunai kikéték
jovedelmeit, itt Bata varos jovedelme 24777 akcséval szerepel, ebbdl vamjovedelem 14274, 82 haz

31 KAPOLNAS 1993, 86.

2 §7ZAKALY 1969, 6; SUMEGI 2006, 141-170.
33 ANDRASFALVY 1975, 126.

3 HEGEDUS 1997, 131.

3% SZAKALY 1969, 39-40.

36 SUMEGI 2003, 170.
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utan fejadd 50 akceséval, 4100, hal fele 2886, hal tized 2400, kapuadé 2259 akcse volt.*” A szanté-
foldet és a sz6l6hegyet megmiivel$ parasztok sorabdl kivalnak a gabona- és borkereskeddk, akik a
gyors gazdagodds reményében véllalkozasba adjak pénziiket, egyikiik ad6- és vambérloként, masi-
kuk kezesként kertil a torok defterek lapjaira. A fuvarosok és a napszamosok Budédra, Szigetvarra és
Simontornydra jarnak el napi 6 krajcarért, volt aki hénapokig tavol élt 6véit6l, hogy biztos kereset-
tel ellatasukrél gondoskodhassék és addjat kifizethesse. A torok megszallas elsé évtizedeiben pon-
tosan kimutathatd, hogy a mezévaros életére és fejlédésére jotékony hatdssal van a terményértéke-
sitési lehetdség és a napszambéres munkavallalas erételjes boviilése. Egyre tobb molnar, méhész,
vincellér, kertész és haldsz tlinik fel Bata dlland¢ lakéinak soraban.

1554. jalius 16 és szeptember 18 kozott kamarai biztosok vizsgéltak ki a szigetvari var tualka-
pasait. Innen tudjuk, hogy Batat el6szor Dersfty Farkas a kiraly nevében, Kaposvarhoz foglalta és
100 forintban allapodtak meg. Polgarok és zsellérek 6sszesen 162-en voltak. A cenzust egyiittesen
fizették, 90 forintot.**Azutan két esztenddvel Szigetvarhoz csatoltdk a telepiilést és oda fizették a
100 forintot. Az els6 évben Kaposvarnak fizettek 100 forintot. A masodik évben Szigetvarnak adtak
Szent Anna napjan 125, Szent Lérinc napjan 100, Szent Mihaly napjan 50, Szent Orsolya napjan
pedig 60 forintot és 20 forint értékd halat. Ezen kiviil Dersfty Farkas 54 hazat felégetett és 15 pol-
gart elfogatott, akikt6l 500 aranyat csikart ki, ami 750 forintot tett ki, egyik polgartarsukat pedig
megolte. S6t a varosukban egy torok vajdat, két polgart és egy asszonyt is elfogtak.*® 1557-ben Batan
a torokok 106 adézot és 42 szegényt irtak dssze.** 1565-ben 102 kapu, 1557-ben 106 ad6z6 és 42
szegény élt a varosban.”

1559-ben, amikor Decs, Nyék és Bataszék iiresen éllott, Batan 12 1/2, Pilisen 6 ad6z6 portat irtak
Ossze.? Bata 1556-t6l kezdve Szigetvarhoz tartozott. E16szor Horvath Mark, majd Zrinyi Miklés
addztatta. Szigetvar elestéig az Alfoldrdl jovo és a nyugat felé tarté marhdk nagyrészét itt tették
at a Dundn, viszont itt kertltek a nyugat fel6l érkezé vasaruk és szovetek a Duna—Tisza kozére.
1560-ban jegyezték fel: Szigetben elfogyott az élelem, ezért augusztus 12-én ,Keepyro Andrds és
Paxy Andrds” batai polgarok 245 sét hoztak, melyet az ottani vasaron vettek.** Bita vasarai a habo-
rus idékben sem sziineteltek. Mekcsey Istvan és Istvanffy Istvan szolgai 1543 elején megtamadtak
Batat, és az éppen ott tartdzkodd sikldsi, pécsi és szegedi kalmarokat kifosztottak. A batai vasar
jelentds sokereskedelem szinhelye volt. Példdul. Balog Gyorgy kidlmancsehi biré szallitotta &t itt a
Tolnan vésérolt 200 darab sé6jat.*

A sarkozi falvak 1564-ben:*

Ete 2 porta
Pilis 2 porta
Kirtos 2 porta
Nyirzé 2 porta
Kovesd 1% porta
Decs 9 porta
Langfé % porta
Ebes és Csatar 6 porta

% VELICS-KAMMERER 1886, 46.

38 PATAKI é.n.

3 VASS 1978, 134; TIMAR 1989, 160.
% VELICS-KAMMERER 1886, 107.
4 HEGEDUS 1997, 168.

2 SOROS 1912, 135.

8 RUZSAS 19667, 2015., 210.
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Bata 12 % porta

Szentmiklds, Szerdahely, Iccse, Sag 6 porta
Kesztolc 2 porta
Ujfalu 1 porta
Ocsény és Asszonyfalva 4 porta
Lak 1 porta

A Duna-menti falvak gazdagsagat és fejlettségét bizonyitja, hogy a mezévarosok (Bata, Tolna,
Ete, Bataszék, Paks, Foldvar) mellett a falvak nagy része is szultani hészbirtok volt (Szentmiklés,
Ebes, Csatar, Kesztolc, Decs, Kiirt, Pilis, Malonta, Kévesd.

Ebben a harcok zajatél hangos korban a hodoltsagi kereskedelemrdl tigyszélvan csak hatalmas-
kodasok kapcsan hallunk. A bataiak 1565-ben elpanaszoltdk, hogy birdjuk Szabé Péter 56 napig
raboskodott a szigetvari var tomlocében, mert vamfizetés nélkiil engedte at a makdi és szegedi
hajésokat. A biré mulasztasanak okat ezuttal konnyen meghatdrozhatjuk. Kordbban a Batan atha-
ladé, borral megrakott hajoknak 12 dénart kellett ,,kormdnypénzként” lefizetni. Ezt az illetéket Zri-
nyi kapitdnysaga idején 1 hordé borra emelték, és napirenden voltak a jogtalan kovetelések is. Két
makoi és egy szegedi borszdllitéd hajé tulajdonosaitél 100 kobol bort, utana Talas Gergely és Sore
Janos hajoitdl 97 kobol (2 hordd) bort vett el Zrinyi. Nem csoddlhatjuk, ha a bataiak a j6 kapcsolat
fenntartasa végett ott szabotaltdk el Zrinyi kereskedelmet ny(ig6z6 utasitasait, ahol tudtdk. Még a
tavoli Debrecen polgdrai is vasaroltak bort ezen a vidéken.*

Egy évszazadnyi id6 alatt a gazdag batai apatsag koriilbeliil. 2000 forintnyi kegytargyat és egyéb
ingdsagot halmozott fel. Nagy osszegek forogtak a batai vasaron. Az ide igyekvd Ttjarté Simontdl,
Nadasdy Tamas jobbagyatdl egymagatol 700 forintot raboltak el a katondk 1557-ben. A hédolt me-
z6varosok drucserekapcsolatai atnyultak a hddoltsag hatdrain. A bataiak panasza szerint Bereczk Ja-
nos egy 100 forint értékii szényeget vitt Szigetvarra, Ludovico Mardz pettaui olasz kereskedének, aki
azonban akkor éppen nem tartézkodott a varosban. Horvath Mark tudomast szerzett a dologrdl, a
szényeget elvette, draval azonban mindorokre adés maradt. (Bereczk Janosrdl tudjuk, hogy marhake-
reskedéssel is foglalkozott. Egy alkalommal 100 6krot hajtott at a szigetvari harmincadon.)*

1565-ben feljegyezték a hasz jovedelmeket, Batan buzatized 21 kila, kasza és kertadé 51, ji-
tasoktol 44, badtava 1850, méhkastized 2 akcse.* 1566. 4prilistél 1567 februarjdig feljegyezték a
révatkelési és vamjovedelmeket, s6- és borvamot, haltizedet és halastavakbdl jaré kettedet, 102
kaput irtak ossze 50-50 akcséval. A gabona, illetve buzatized 379 kile, 1110 métermazsanyi btza-
termés utan.” 1568-ban Bata jovedelme 330 ezer akcse volt, Dunaféldvar jovedelmeinek tobb mint
kétszerese. A legnagyobb tételeket a borvam, musttized, haltized és halketted jelentette. 1572-ben
egy csonka defter 86 nevet sorol fel, feltehetéen még tobb volt az eredetiben. Ezzel ekkor Ete utin
a Sarkoz legnépesebb helye. A felsorolt csaladfék a kovetkezék: Kalmar J., Marti P, Tét M., Anodi
Benedek, Szitdn Lérincz, Tét A., Tarké Imre, Fekete Miklés, Fekete Gyorgy, Szildgy Imre, Haldsz
P, Gonyos Mihdly, Szente Pél, Babos Gergely, Bod Pal, Szente Laszl6, Voros P, Panta Lérincz, Fén
Gyorgy, Varga P., Varga Gyorgy, Zabr6 Imre, Bendi Istvan, Petes Benedek, Fejes Ferencz, Nagy A.,
Toét A., Sebos Gergely, Borbas P, Bereczi Gyorgy, Péter Gaspar, Mészaros Baldzs, Sziics Damakos,
Szabé 1., Szabd Gergely, Nagy varga, Erszénjarté Gergel, Italjarté Janos, Szabé Benedek, Baldzs
didk, Andras kovacs, Sziics Mihaly, Keresztds Péter, Nagy P., Lantos Mihdly, Berez Gergely, Varga
Gdl, Tét G., Szabé Elias, Szabé Egyiid, Szab6é Maté, Szabé Gergely, Cser Albert, Borsos Mérton,
Kozma Istvan, Dorogi Benedek, Erdés Albert, Szabé Gyorgy, Csiba Imre, Szabé Imre, Szabé K.,

¥ SZAKALY 1969, 41.

8 SZAKALY 1969, 42.
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Szab6é Mihaly, Erdés Antal, Beszei Laszl6, Varga Simon, Acs L., Varga T., Kényi Kelemen, Varga
P, Varga Miklés, Sziics P, Varga Benedek, Sziics Gergely, Fejes Istvan, Mohdacsi Ferencz, Sziics
Lérincz, Szabé Imre, Otvés Imre, Mészéaros Bédizsar, Nagy 1., Varga A., Varga P, Varga J., Simoni
Péter, Szab6 Gaspar.*!

Bata szerepel a szekszardi szandzsak timér javadalom-birtok jegyzékében is 1574 és 1595 kozott,
jovedelme a kapu illetékbdl, a gabona tizedekbdl, mas 6sszegekbdl, a haltizedébdl, a varos halasta-
vainak halkettedébdl, a piaci és vasari helypénzekbdl évente 5177 akcse volt, vimjanak jovedelme
pedig évi 67 000 akcse volt.> A 16. szdzad vége felé Batara is nagy szamban koltoztek be balkani
torok alattvalok. Ok lettek a révek és vamok bérléi is. A magyarsag nem pusztult ki, szimban meg-
fogyatkozva élt tovabb, féként a Duna felé esé részen, a védelmet nyujté artér kozelében, megérték
a felszabadité haborukat is. Batan 1590-91-ben a torokok 83 adofizetd csaladfét irtak ossze, 1622-
23-ban 26-t, 1631-32-ben ugyancsak 26-t, mig 1641-42-ben 20-t.>

Annak ellenére, hogy a sarkozi telepiilések a Buda—Eszék—Belgrad (majd Konstantindpoly) hadi-
ut mentén fekiidtek, a 16. szazadban a falvak pusztuldsa nem volt igazan jelentés. Mind a szigeti var
urbariumai az 1560-as évek elsé felétdl, mind pedig a szekszardi szandzsak defterei arra utalnak,
hogy a kozépkori telepiilésszerkezet a tizenot éves haboruig alapvetéen fennmaradt, s6t bizonyos
telepiilések, igy Bata és Ete a kereskedelmi utvonalaknak koszonhetéen megerésodtek. A hosszt
torok haborad viszont nem csak Tolna mezdévarosat, hanem a délebbi régiot is gyakorlatilag meg-
semmisitette. A sarkozi teraszon fekvd forgalmas helyek a harcok soran elpusztultak, mig az artéri
erd6kben meghtz6dé telepiilések egy része talélte a kataklizmat, és a megsziint varosok és falvak
népével is meger6sodott. A korabban masodlagos jelentéségti, az artérben fekvo Decs igy valt a kis-
régi6 kozpontjava. A Sarkozbol szarmazé 17. szazadi forrasok csak a ma is 1étezd telepiilések (Bata,
Decs, Pilis, Nyék, illetve Ocsény) folyamatos tovabbélésérsl tantiskodnak.>

A szazadvég haborui véget vetettek a viragzoé vérosi életnek. A Duna mocsarai erdei és szigetei
mindig jé buvdhelyet biztositottak a nép szamdra. A hagyomadny szerint ,0tt volt a bdtai falu ré-
gen a Szulokban” A Szulok a porbolyi erdd része, melyrdl Pesty Frigyes helynévgytijteményében a
kovetkezdket olvashatjuk: ,,Pérboli erdd...ebben van a falu helye, a legmagasabb és vizmentes része
ezen erddrésznek, nevét onnan vette, hogy a bdtai lakossdg a torokok romboldsa utdn részint ide,
részint mds erddségekbe menekiilvén itt falut képeztek’™

1627-ben Decsi Janos ispan irt a batai apatsag birtokairdl: Batardl tudjuk, hogy Szekszardtol két
mérfold tavolsagra van, jé régen varos volt, most mintegy 13-an laknak itt, és haldszatb6l élnek.>

1674-ben Bata lakéi:
»Biré

Mester Balas, 2 tehén
Marko Janos, 1 tehén
Halasz Janos, 1 tehén
Imrd ember, semmi

Acs Andras, 1 okor, 2 tehén
Acs Mihaly, 2 ékor, 3 tehén
Kaszap Mihaly, 1 tehén
Balas Gergely

Kovacs Istok, 1 tehén

1 VELICS-KAMMERER 1886, 243.

%2 VASS 1978, 158.

% VASS én. 85.

5t MOLNAR 2006, 44.

% ANDRASFALVY 1975, 127; BALAZS KOVACS 2014, 150.
% MNL TML. Kammerer hagyaték 1669. dec. 5.
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Daldcsi Andras

Santa Mihaly, 1 tehén

Fejes Istok

Balogh Andras, 16kor, 1 tehén
Fejér Péter, 1 tehén

Baronai Peter 2 tehén

Nagi Mihaly, 1 tehén
Posztorok Andras

Biro Matthe, 1 tehén

Vitaris Péter

Bollata Andras, 1 tehén
Szabo Gergely, 2 6kor, 2 tehén
T66t Janos, 1 okor, 1 tehén
Halasz Istok, 1 tehén

T66t Gyurka

Toét Mathe, 116

Farkas Istok, 110, 1 tehén
T66t Palko, 2 16, szekcsdi
Mester Janos

Fekete Janos

Gydr Peti, 1 okor, 1 tehén
Mester Peti

Van széléhegye, halastava stb.
1674. évben hoztak fl. 10 forint 40 déndrt, tartoznak 2. esztenddre fl. 15, halat 10, tartoznak 877

A batai apatsagot az 1680-as években Jany Janos udvari tandcsos kapja meg Lip6t csdszartdl, te-
hat nem pap, a pilisiek, decsiek, bataiak nem az udvari tanacsosnak, hanem testvérének, Jany Ferenc
szerémi plispoknek, csornai prépostnak kiildik panaszos és konyorgo leveleiket, bar Jany Ferenc csak
1688-ban kapja meg a batai javadalmat. A bataiak 1685 augusztusdban irtak neki. ,...ebben az hdborii-
sdgos hadas iidében csak szintén igen igen elnyomorodtunk, elfogyatkoztunk, és tobbire majd csak élvél
halokka is lottiink, mivel mi, az mint Nagysdgod is tudhatja, folotte igon utban és minden ellenségnek
torkaban vagyunk, ... csakhogy az mi szegény falunk volt, el nem pusztult, ... Nagysdgod rednk ne ha-
ragudjék, hogy ezokben az elmult nyomoriisdgos haborgo esztenddkben szokott adonkat fol nem kiild-
hettiik ... Kérjiik azért, hogy Nagysdgod legyon virakozdssal addig amig Isten egy kicsiny csondességet
mutat, és valamint Nagysdgod kivanja, vagy marhdabul vagy sos halbul avagy pénziil Nagysdgodat
megelégitjiik. Nagysdgod légyon illendd oltalmazdssal mellettiink>® 1688-ban Batan, Decsen, Nyéken,
Pilisen és Bataszéken 69 csaladfét emlitenek, még tavol van a lakosok nagyobb része.”

Farkasdon éltek a kozépkorban a cikadori apat szolgdi, valamint a Therezidnum idején a tiszttartok.
Uradalmi épiiletek nyomai ma is lathatéak ott. Azari Simon fia Jakab, Farkasd és Feked birtok miatt,
1368-ban pereskedett Andras cikddori apéttal. Farkasd, mely ma Bataszék egyik dildje, a 14. szdzadban is
a cikddori apatsag birtoka volt. 1370-ben részben koznemeseké, részben a bataszéki apatsagé volt.* Rajta
1470-ben Pohérnok Tamas és Nagy Benedek gazdatisztek laktak. 1669-ben puszta, a bataszékiek birtdk.®?

57 MOLNAR 2006, 136-137.

8 HEDEGUS 1997, 206.
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Kovesd els6 emlitése egy 1267-ben kiadott oklevél, melyben a szekszardi apét és alattvaloi eladjak
Peterdet.®* A telepiilés helye Bataszéktdl északnyugatra a Kovesdi viz és a Dids-volgy taldlkozasatol
nyugatra lehetett. A régészek itt egy 150x100 méteres teriileten 15-16. szizadi falut azonositottak.®
A bataszéki hatarban ma is van egy ,Asd-Kiivesd, Kis-Kiivesd” és ,Kiivesdi-diild, Kiivesd, Kiivesdi
ut” és Kovesd puszta.®® Szerepel 1514-ben a szekszardi apatsag birtokai kozott.*” 1558-ban szerepel
a Horvath Mark szigeti kapitany altal elfoglalt javak kozott, el6tte a szekszardi apatsag birtoka volt.
38 forint adoroél kotottek egyezséget. Magyar Gyorgy biré lefizetett 38 forintot, amibél a meghdédi-
tast végzoké 12 forint, mig 26 forint a varé.*® 1559-ben Ruchy Ambrusé és Szarkandy Palé. Fizetni
tartozik 24 forintot. Augusztus 25-én Kwthy Ambrus biré lefizetett 4 forintot Oktéber 24-én pedig
7 forintot. 1560. februar 17-én ismét adott egy forintot. 1560-ban Palffy Mihdly biré vallotta, hogy
ott 3 lakott jobbagytelek van, tovabba 3 lakatlan és 2 zsellér. Az évi cenzus és szolgaltatasok fejé-
ben 38 forintban szerzédtek meg, ami 3 évre kitesz 114 forintot. 1561-ben Gyorgy napja tajan 15
forintot fizettek le. Dézsmat a csdszarnak pénzben fizettek. 1559-ben dézsma cimén a bor helyett
fizettek 2 forint 80 dénart, 1560-ban 24 kobol bor fejében 6 forint 70 dénart. Kirdlyi rovasadét 2
porta utdn fizettek 20 dénér hozzdadéasaval, osszesen 2 forint 40 déndrt.® Az 1561-ben osszeirt
gabona tizedtartozdsok jegyzékében szerepel a telepiilés. Nem fizetnek. Szolgéltattak mar 3 kereszt
buzat.” 1564. évi dikélis 6sszeirdsban egy és fél portaval szerepel.”* Ebben az évben 6 bortizedfizet6t
irtak ossze itt: Udvary Egyed, Téth Mihaly, Kozary Balint, Chahy Janos, Téth Pal, Somody Janos.”
1669-ben puszta, hataros Langfével, a bataszékiek birjak.”

Ldngfé falu Bataszék mellett a Sarviz és a Lajvér patak osszefolydsandl volt. Mar 1469-ben sze-
repel egy oklevélben Debrentei Tamads nyitrai plispok és a cikadori apatsdg gubernatora panaszt
terjesztett a birdsag elé: Mesztegnyei Szerecsen Péter, Szentmikldsi Benedek és Kevesznyei Gergely
Albert kiraly haldla utdn, az apatsag langf6i birtokara tdmadtak, a jobbagyokat, killonosen Endrédi
Tamast agyba-fébe verték, marhdiban s egyéb jészagaiban is sok kart okoztak.” 1476-ban mar 6sz-
szeirtak a bataszéki apatsag javai kozott: ,Ldngfd faluban van négy hordé bor”” 1558-ban szerepel
a Horvath Mark szigeti varkapitany éltal lefoglalt javak kozott, korabban a budai képtalan birtoka
volt. Az adérdl szo6lé egyezség 10 forintrdl szol. Kun Balint bird lefizetett 10 forintot, amibdl a
meghdéditast végzéké 10 forint.”® 1561-ben Langfén gabonatizedként Marton Tamas és Pip6 Balint
szolgaltatott egy-egy kereszt buzat.” Az 1564. évi dikalis dsszeirasban fél portaval szerepel.”® Az
1554-es defter szerint 5, 1565-ben 7 addzdja van. Az 1558-as egyhazi tizedosszeirdsban a defterben
nem taldlhat6é Bartha Tamads szerepel. Harmadizben fizet 2 forint 40 dénért. Az elébbi defterben
taldlhaté Kun Bélinton kivill az 1564-es tizedosszeirasban Marton Tamads, Pipé Bélint, Porkoldb
Lukacs neve is.” 1669-ben racok laktak és Veszprémbe ad6ztak.*

Szidgy, Aszidgy kis telepiilés. Mar 1453-ban szerepel egy oklevélben: ,Meztegnew-i Zerechen
Péter, Zenthdemeter-i Wasady Pdl és Chupch-i Enok tolnai alispdnok, valamint Dorogh-i Istvdn,
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Par-i Janos, Paly-i Gewder Albert és Iklad-i Baldzs szolgabirdk tanusitjik, hogy Zekel Tamads vrdnai
perjel familiarisa utjdn eldterjesztett kérése torvémyszékiikbol kikiildték Gewder Albert szolgabirdt,
aki visszatérvén elbadta: szeptember 1-én nyomozdst végezvén, megdllapitotta, hogy amikor mdjus
20-dn a perjel familiarisa, Halaph-i Baldzs Bdtha mezdvdrosdban levé hdzdba igyekezett volna,
Azzwag possessidba érkezvén, a titeli kaptalan ott laké népei és jobbdgyai, jollehet semmit sem ko-
vetett el, fegyveres kézzel ratdmadtak, s ha nem tudta volna megvédelmezni magdt, megolték volna;
védekezés kozben két aranyforintot érd lovit ijlovéssel megsebesitették, amibe az utobb beledoglott.’’
1494-ben szerepel a Bakdcz kédexben,® majd a szigetvéri dsszeirdsokbdl ismerjiik. E telepiilés is-
mereteink szerint a torok hédoltsagban, 1558-ban tiinik fel ismét abban a jegyzékben, mely a ko-
vetkezé cimet viseli: ,Nagysdgos Horvdth Mdrk ur dltal vjonnan elfoglalt javak az 1558. évben’*®
Ebbdl kidertil, hogy Zyagh a szigetvari kapitany posztjat masodszor is elfoglalé Horvath Markkal
tortént egyezség szerint Hathwany Baldzs biré atjan befizetett 17 forintot. Ebb6l a meghdditast
végzGké 12 forint volt, a varnak maradt 5 forint. 1559-ben Kesztolchoz tartozott. November 29-én
Zakal Péter 6 keresztnyi dézsma buiza fejében lerétt 6 forintot, 8 % kobol dézsma bor fejében 8 dé-
narjaval lerétt 5 forint 44 dénart.® 12 személyt, egy birdt és harom zsellért irtak 6ssze.® 1559-ben a
Szigetvarhoz ad6z6 Tolna megyei falvak kozott szerepelt, ekkor a budai kaptalané volt és tartozott
20 forinttal. 1559. november 16-an Téth Géspar bir6 bevitt a varba 7 forintot.*® ,, To6th Gdspdr biré
vallotta, hogy lakott jobbdgytelek van 3 zsellér 3 lakatlan telek 3. Cenzus és munkdk fejében évente
a szerzddés alapjdan 10 forintot fizettek, ez 3 évre 30 forintot tesz ki. Dézsmadt a csdszdrnak pénzben
fizették. 1559-ben buizadézsma fejében lefizettek 2 forint 32 déndrt, bordézsma fejében 2 forint 40
déndrt. 1560-ban 9 kobél bor fejében 4 forint 32 déndrt. Kirdlyi rovdsadot 2 % porta utdn 20 déndr
hozzdaddsdval 1559-re fizettek, ami kitesz 3 forintot® 1558-ban buzatizedet 1 kereszt és 12 marok
utan fizettek 2 forint 32 déndar® 1560-ban irtak, hogy ,egykor a titeli kdaptalané” ,,Zakal Péter szidgyi
biré eskii alatt vallja, hogy ott 7 telkes jobbdgy van, a biré a nyolcadik. Van két lakatlan telek. Vallja
tovdbbd, hogy évi cenzus addojuk minden egyes telek utdn 1 forint. Mégis Horvdath Mdrk kényszeritet-
te dket, hogy évente telkenként 2 forinttal addézzanak. Az elsé és a mdsodik évben a két hatdridében
osszesen 34 forintot fizettek, a harmadikban és negyedikben ti. e jelen évet is beszamitva a két hatd-
riddre 28 forintot adoztak. 1559-ben a biizadézsmdt pénzben szolgdltattak, 2 % kobél biiza fejében
fizettek 2 forint 32 déndrt. Azt vallottak, hogy az 1560. évben két mdsik helységgel Kewrtes-sel és Ny-
rzo-val egyiitt szolgdltattak, 36 kobol bort és 4 kobol buizadézsma fejében 4 forint. A jelen évi tizedet
még nem adtdk le. A hadiaddt vagyis a dikdt 9 porta utdn fizetik a dikdtorok lajstroma szerint™ Az
1564. évi dikalis 6sszeirdsban 2 portaval szerepelt.*

Moha Langf6 és Bataszék kozott helyezkedett el. 1554-ben 5, 1572-ben pedig 6 adézot irtak
Ossze a torokok. Az itteni nevek koziil ott taldlhaté az 1564-es tizeddsszeirasban Borsody Ambrus,
viszont a defterekbdl hidnyoznak: Molnar Janos, Szabé Ambrus, Téth Imre, Gazdag Baldzs, Téth
Kelemen. Tehat legaldbb 12 csaldd élt itt ebben az id6ben.”" 1558-ban szerepel a Horvath Mark
altal Gjonnan elfoglalt javak jegyzékében, korabban a budai kdptalan birtoka volt. Az egyezség 14
forint addrol szol. Anka Bertalan bird lefizetett 14 forintot, amib6l meghdditast végzéké 12 forint,
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a varé 2 forint.*> ,,1560-ban Borsody Ambrus biro eskii alatt vallotta, hogy lakott jobbdgytelek van
itt 6, lakatlan 3. Az egyezség szerint évente 14 forintot fizetnek, ami 3 évre kitesz 42 forintot. 1558-
ban 4 kerékkel miikodd malmok utdn 3 forint. 1559-ben hasonloképpen a malmok utdn 3 forint. A
dézsmdt a csdszdrnak pénzben fizetik. 1559-ben a dézsmdk utdn 9 kobol bor fejében fizetnek 4 forint
32 déndrt”*® 1561-ben buzatized gyaniant Molndr Janos szolgaltatott egy kereszt buzat. (Marcius
elsején fizették ki.)™

Ujfalu Kovesdtdl nyugatra volt. 1558-ban szerepel a Horvath Mérk szigeti varkapitédny altal le-
foglalt javak jegyzékében, korabban a budai Szent Zsigmond képtalan birtoka volt. 22 forint ad6rél
kotottek szerzédést. Pethew Ambrus bird lefizetett 22 forintot, amibdl a meghdditast végzoké 12
forint, a varé 10 forint.” ,1560-ban Egyed Albert biré vallja, hogy lakott telek van 4, zsellér van
hdrom, végiil lakatlan van hat. Azt dllitja, hogy mikor Horvdth Mdrk elsé alkalommal ket meg-
héditotta, akkor még 11 lakott jobbdgytelek volt itt, és minden egyes jobbdgytelek utdn cenzus és
szolgdltatdsok cimén leszerzddtek 2 forintra, ami egy évben 22 forintot tett ki és 3 év alatt ez 66
forint. Dézsmdt a csdszdrnak pénzben. 1558-ban terménydézsma fejében 4 kobol helyett lefizettek
4 forintot, 2 csobor bor utdn 24 pinttel szdamolva, pintenként 6 déndrral megvdltva S forintot, 4
csobor bor fejében hasonloképpen pintenként 6 déndrjdval szdamitva fizettek 6 forint, 4 ¥ csobor bor
fejében 6 forint 48 déndrt. Kirdlyi rovdsadot 4 porta utdn fizettek 20 déndr hozzdaddsdval 4 forint
80 déndrt”* 1561-ben azt jegyezték fel a gabona tizedtartozast 9sszeirdk, hogy Ujfalu nem fizet.
Szolgaltattak 4 kereszt buzat.”” Szigetvarhoz tartozott, egy portat irtak 6ssze. 1554-1564 kozott 17
addzot tartottak szamon.”®

Alsonyék Tolna megye déli részén fekszik, a telepiilés neve a honfoglalé torzsek egyikének, a
Nyék (hatarvédd) torzs nevébdl szarmazik 1138-bdl emlitik elészor, 1I. Béla adomdnylevelében,
NEKU néven. Pesthy Frigyes helynévi gytjtésébdl tudjuk, hogy Alsdnyék ,kozség legkordbban em-
littethetik a 14ik szdzadban, az azomban az egyhdzi Jegyzékonyvekbdl bizonyos, hogy a Reformadtio
kezdetekor azonnal az ujjitott valldsra térvén lakossdga dltal, mdr a Mohdcsi vészkor anya Egyhdz
volt, s mint filialistak Bdtta és Mordgy is ide tartoztak. Telepitéskori népesitése honnan eszkézol-
tetett a kozségnek okmdnyok hidnydban meg nem mondhaté, 6k az Arpdddal € honban koltizott
torzs Magyarok sarjadékai. Késobbi idbkben egyes csalddok mint példdul a most legvirdgzobb Zsiko
csaldd Pest Megye Csandd kozségébdl, a mdsik legvirdgzobb, vagyis a Csdszdr Csaldd szomszédos
Bdtta Mvdrosdbdl kéltozott ide s tette itt le, magat dllandd lakdsra’”

Alsényékrél Egyed Antal kérdéseire 1829-ben adott feleletekben azt olvassuk, hogy 301 évvel ez-
elott szalltdk meg lakosai.'® Tehat 1528 lenne a falu megszallasanak éve. Nem tudni honnan vette ezt
az allitast a falu vezetése, de teljesen elutasitani sem lehet. A kozség 1788-ban megkezdett jegyz6-
konyvében rovid falutorténetet taldlunk, ebben pedig annak eredetére a kovetkezé bejegyzést olvas-
suk latinul: ,Ami a nyékiek eredetét illeti, igen valdszinii, hogy kezdetben pdsztorok (subulcus) voltak,
mert ez a tdjék makkban igen bétermd volt és diszndk tdpldlasdra kivild, de hogy mikor viltoztattik
dt szdlldasaikat az dllatérzék hdzzd, nem tudjuk. Ami a valldsukat illeti a reformdcio ideje 6ta a Helvét
hitvalldst kovetik, kivéve a Naman csalddot kit a katolikusok szentnek mondanak. Kocsis Janos pedig
evangelikus lutherdnus és csak egy bizonyos ideje telepedett le. Kezdetben ezek, mint egyesektdl meg-
tudtam, a Duna partjin laktak és azutdn ezt a helyet, melyet most laknak, vagyis a Sdrviz partjt,
mely folyé ezt a falut Bdtaszéktdl elvilasztja, szdlltak meg. A XVIII. szdzad elején a rdcok kénysze-
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ritették oket, hogy a folyon keljenek dt és igy egy rovid ideig Bataszék északi részén laktak, mig végiil
Ujra visszakoltoztek elhagyott hdzaikba. Ebben az idében mindig Bataszékhez tartozott, kinek utolso
apdtjdt a rdacok lefejezték. Utdna a Kamara birtokdba jutott a falu, a kornyezd falvakat inspektorokkal
kormdnyoztatta, miglen Kliegl Igndc Bdtaszéket, Alsé Nyéket, Pilist és Decset kibérelte. Most fia Kliegl
Sandor drenddlja ezeket a falvakat. Jany idejében élt itt egy Vamos Istvin nevii paraszt, aki irni és
olvasni tudott és aki a falu jegyzdje volt, aki ezt a szép munkat elhatdrozta és feljegyezte nemcsak az
egyhdz pdsztorainak nevét, hanem az emlékezetes dolgokat is eddig az iddig.”*" A foldrajzi nevek gyj-
tése soran a falu lakéi agy tudtak, a honfoglalaskor itt a kozar vagy kun-kabar torzs telepedett meg. Az
alsényékiek — ezek szerint — az 6 leszarmazottaik. Késébb a beseny6kkel keveredtek. A tatar és torok
eldl a Duna ingovanyos, mocsaras arteriiletére menekiiltek.'*

Alsényék 1402-ben is szerepel egy oklevélben. Gidei Imre, Batmonostori Tott6s Laszl6 rokona ne-
vében panaszt emelt Voros Laszlé s Zalai Janos Bodrog varmegyei alispanok és Aranani Andras vala-
mint beseny6i Foldes Benedek szolgabirdk el6tt. E szerint Gl fia Janos, Harapki Janosnak és a cikadori
apatnak rokona Bathmonostori Tottés Laszlonak Dénes és Matyds garai jobbagyait, amazok megbi-
zasabol, Nyéken elfogta, bebortonozte, télitkk harom lovat nyergestiil s fékestiil, azonkiviil két ijjat, két
dardat és két forintot elvett. A birédsag Tamadsfalvi Janos fiat Pétert és Bessenyé Benedek fiat Antalt
bizta meg a vizsgalattal. A nyomozas kideritette, hogy a panasz minden része tényeken alapszik.'®®

1535-ben szerepel a batai apatsag birtokait 0sszeird jegyzéken.'** Az 1550-s évek masodik felében
Nyék Bataszékkel és a tobbi sarkozi kozséggel egytitt Szigetvarhoz tartozott. 1558-ban ugyan még a
cikddori apatsag birtokaként irtak ossze Bataszékkel egyiitt, ekkor buzatized utan fizettek 300 forintot.

1557-ben Bataszéken 88 addzoét és 5 szegényt irtak be a defterbe, Nyéken 41 adézot és 5 sze-
gényt.'® 1559-ben Nyék és Bataszék 100 forinttal tartozott a varnak. 1560. februar 25-én Kun Ja-
nos és Koppany Lénard birdk az & évi fizetési kotelezettségiikbdl 100 forintot vittek Szigetvarra.'*
1560-ban olvassuk a két telepiilésrél: , Bataszék és Nyék régen a Budai Kdptalané volt. Nagy Gdl és
bataszéki Koppdnyi Léndrt eskii alatt vallottdk s ugyanott megdllapitottdak, hogy 16 keresztény job-
bagytelek és a rdcoknak és a torokoknek 13 telkiik van. Amennyire az dltaluk bevallott mennyiségbdl
és a provizor dltal nekik adott nyugtakbdl kideriil, a vdarhoz hdrom évente 319 Ft fizetnek. Bor és
gabona tizedeikért hasonloképpen két évente 194 Ft-t adnak, tizedeiket a csdszdarnak készpénzben
fizetik. A bor tizedeket az 1560. évben Horvdth Mdrk nekik 106 kobolbe, ezeket a jobbdgyoknak vé-
gezetiil Horvdth Madrk kobélként 48 déndrért szamitotta, igy ez 50 forint 88 déndrt tesz ki”**” Bata-
sz€k és Nyék 1561-ben is még egyiitt szerepelt. Bataszék magyar népe elpusztult, vagy Alsényékre
koltozott. A bataszéki magyarok szajhagyomdnya szerint éseik Porbolyon és a batai erddségekben,
Cimer fok koriil tanyaztak valamikor, és onnan szalltak meg a mezévarost.'*®

Alsényék szerepel a torok defterekben is 66 hazzal. 1572-73-ban a kovetkezd csaladféket irtak
Ossze: Tot Marton, Kobani B., Mocsani Péter, Hegediis P., masik Hegediis, Varga P, Csdni Istvan,
Szegi B., Bene Ferencz, Kocsi B., Somodi P, Besard Janos. Jakab P., Damjan Miklés, Nagy Janos,
Odor Imre, Kondar Maté, R6dos B., Szabé Mihdly, Kandsz Kelemen, F. J., Varga Balazs, Pap Ger-
gely, Kardcson M., Baga P, Mocsari Jakab, Kocsar T., Sés Antal, Voros Gyorgy, Lukics Demeter,
Szalai Balint, Csani Jakab, Tét Imre, Vékas G., Buiza Lukdcs, Gergel kovacs, Kécsa Balazs, Pap Maté,
Pal kovacs, Damakos Gyorgy, Késa Pdl, Becsér P, Ferencz Mihdly, Somodi Matyas, Szabé Istvén,
Fabjan Demeter, Kona Istvan, Kovacs Jakab, Somodi T., Szab6é Mihaly, Tét A., Diénos didk, Boka
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Gergely, Bol6 P, Damjan J., Feleki Péter, Tét M., Farkas Maté, Ferencz P, Csani L., Kovacs Janos,
Rig6 Istvan, N. Ferencz P., Nagy Gergely, Bobolcsi Tomas, Kovacs P.'%

Emliti a szekszardi szandzsak timar javadalom-birtokosainak jegyzéke is 1574 és 1595 kozott.
Jovedelme a kapu illetékbdl, a gabona tizedekbdl, a haltizedbdl és -kettedbdl, valamint egyéb ossze-
gekbdl 51210 akese.''? A torok osszeirdk 1590-91-ben 50 ad6z6 csaladfét irtak 6ssze Alsényéken,
1622-23-ban 33-t, mig 1641-42-ben szintén 33-t.'!

Mint a batai apatsaghoz tartozé birtok, 1627-ben a pozsonyi kaptalan kezére keriilt 40 hazzal,
ugyanakkor, amikor Decs is csak 40 hazbdl allt."*? Toth Karoly agy tudja, hogy a reformatus vallast
1626-ben vették fel.'** Mint a decsiek a Buvatba, a hagyomdany szerint Ggy menekiiltek a nyékiek a
mocsarak kozt fekvé Besenyd-hat rejtekébe a hadjarasok idején. Itt kdka-bongyolével és sulyommal
taplaltak magukat és gyermekeiket. Azt is emlegetik egyesek, hogy az odamenekiilteket a tatarok
magyar széval probaltak kicsalogatni: ,, Kati, Panni, Sari, Mdri gyertek ki, elmentek mar a tatdrok”"'*

Alsényéktdl nyugatra 1évé dombok alatt tobb falu teljesen eltiint a torok korban, a felszabadité
haboruk és Rakéczi szabadsagharca soran. A nyéki hatérba olvadt bele Langfé, Ujfalu és Aszivagy
hatdra vagy legalabbis hatardnak egy része, de a telepiilések népének Nyékre val6 koltozésérdl nin-
csenek olyan szép adataink, mint az eteiek és asszonyfalviak Decsre huz6dasardl. Az emlitett falvak
1558-ban még mind lakottak, 1572-ben mar csak részben, 1627-re pedig mar mind lakatlanna val-
tak, illetve racok lakték. Rac faluként emlitik 1627-ben a Sarkozben Langf6t, Nyirszét és Ocsényhez
tartozo6 Ebest 4s Almast is.'"”

A falutdl keletre a Duna felé is volt egy elpusztult telepiilés: Porboly. A nyéki széllasok egy részét
egy egykori falu magaslatara telepitették a 18. szdzadban. A porbolyi hatar masik részén Bata és
Bataszék osztozott.

Nyék lakoi 1674-ben:

»Biré

Novendds Janos, 1 okor, 2 tehén

Marki Istvan, 8 6kor, 6 tehén, 3 10, sertés
Kocsis Janos, 6 okor, 3 tehén, sertés
Ferencz Istok, 2 okor, 2 tehén, sertés
Lérinczi Janos, 2 6kor, tehén, sertés
Faucha Miklos, 6 okor, tehén

Mattias Istvan, 2 tehén

166t Janos, 8 okor, tehén, sertés

Toot Matthe, 4 okor, tehén, sertés

Vargha Istok, 6 okor, tehén, sertés

Vargha Mihaly Istok, 4 6kor, 4 tehén, sertés
NB. Hagyo Istvin, 10 okor, tehén, jo sertés.
Hagyo Janos, 2 6kor, tehén, sertés

Csindo Janchi, 2 okor, tehén

NB. Varga Andras, 10 okor, tehén, equos sicut Hagyo, sertés etc.
Kémes Istvan, 6 okor, tehén, sertés

166t Janos, okor, tehén, sertés

109 VELICS-KAMMERER 1886, 243.
10 VASS 1978, 158.

11 VASS é.n. 85.

12 ANDRASFALVY 1975, 122.

us TOTH 1914,

114+ ANDRASFALVY 1975, 122.

15 ANDRASFALVY 1975, 122.

234



Alter Toot Janos, 2 okor, tehén

Korsos Dani, 1 okor, tehén, sertés

Desé Balds, 2 6kor, tehén

Karachon Istvan, 8 okor, 16, tehén, sertés

Lukacs Miklos, 3 16, tehén

Pdl Gyorgy

Varga Istok, 4 okor, tehén, 2 16

Hajdu Istvan, meghalt

Polkorab Janos, 6 6kor, tehén, sertés

Polkorab Istok, 2 6kor, tehén, sertés

Csapai Péter, 1 16

Varga Peti

Mihaly Deak

Chonka Janos, 6 okor, 3 16, tehén, sertés

Vamos Janos, 4 okor, tehén

Racz Janos

Szd6lohegy, halasto, etc, és Kesztécz puszta possident.
Nekiek hoztak fl. 22, halat 8, tartozds 18, pénz 4. Egy pdr csizmat hoztdk, még eggyel tartoznak''¢

1689-ben Dardczy Laszlo vette szamba taldn a megye megbizasabdl az egykori falvakat. Nyéken
70 haz volt, most 16 van. Jany apatnak 23-60 forintot fizettek. A tolnai bég 1 forintot kapott hdzan-
ként, 6 kocsi szénat, két t6bdl és az all6 Dunabdl felesben halasztak. Kiilonben mindenbdl tizedet
fizettek. A torok szultan harom forint hardcsot kapott.''” Az 1696. évi 6sszeirds szerint Nyék egy
oranyira fekszik BataszéktSl. Moré Istvannak Gydrbe fizet évente 25 forintot. Janynak fejenként
harom forintot, 77 nap robotot és mindenbdl tizedet.''?

Az 1690-es gazdasagi Osszeirasban azt olvassuk, hogy a torok alatt a csornai prépostnak fizettek
évenként 10-25 forint addt. A felszabadité haboruk alatt 15 telek volt, az dsszeiras id6pontjaban
azonban madr csak 8. A toroknek minden foldmitves 3 forintot adott, a falu egyiitt 5 szekér fat és
szénat, minden terményébdl és borbdl pedig tizedet.'*’

Egy 1403-ban kelt oklevélbdl mar tudunk Nyirzérdl: ekkor Balazs fia Gergely nyirzéi jobbagy
eladta Kesztolcon 1évo vasarolt szélejét Laki Gardzda Miklésnak.'* Az 1554-es defterben a Méragy
koriili telepiilés, Nyirzé nem talalhato, de szerepel kés6bb, példaul a Horvath Mark altal 1558-ban
elfoglalt javak kozott: ,Nyrzé a kesztolci kdaptalané. Az egyeség 16 forint 50 déndr. Weres Janos biré
lefizetett 16 forint 50 déndrt, amibél a meghdditdst végzoké 12 forint, a vdré 4 forint 50 déndr’"*!
1558. november 29-én Thaz Antal biré 6 keresztnyi dézsma buza fejében lerétt 6 forintot. Ugyand
8 kobol dézsma bor fejében 8 déndrjaval lerétt 5 forint 12 dénart.’”* 1559-ben 9 személy, 1 bird és
3 zsellér élt itt.'”® 1560-ban irtak réla, hogy a titeli kdptalané. 1565-ben 15 ad6zét irtak ossze. 17
adodfizet6jét soroljak fel az 1558-as egyhazi tizedosszeirasban, azonban 18-an vannak, 1564-ben
emlitik Weres Janost. 1558-ban a szekszardi kaptalané, Gal Fabian egy kereszt buzaval adézott.
Bortized: Igaz Jusztinidn 1 kobél. Ozvegy Pap Tamasné 4 pint. Korsés Albert 1 kébol. Korsés Ta-
mas 4 pint. Téth Benedek 1 kobol. Téth Simon 1 kobol. Kerekes Imre 1 kobél. Kis Elids bortized 1
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kobol. Hobol Tamads 1 kobol, 2 pint. Nagy Baldzs 1 kobol, 2 pint. Angyal Janos 1 kobol, 1 pint. Téth
Mihély felszegi 1 kébél, 1 pint. Téth Mihély kézépsé 1 kébol. Ozvegy Penerzeniné 1 kobol, 2 pint.
Gabonatized: Wida Janos 2 kereszt. Csdnyi P4l 4 kereszt. Alszegi Mihaly 1 kereszt, 4 marok. Ossze-
sen 24 kereszt. 1 forint 25 déndarjaval tartoznak 39 forinttal. Magyar forintot fizettek 14-et.'** Boros
Gal bir6 eskii alatt vallotta, hogy itt hét jobbagytelek, egy zsellér és harom lakatlan telek volt. Az
évi cenzus és szolgaltatdsok cimén a szerz6dés alapjan 14 forintot fizettek. Mégis az els6 évre 1558-
ban megadtak 16 forintot, a masik két évben és 1560-ban 28 forintot, 1561-ben Gyorgy nap tdjan
hét forintot. A dézsmat a csaszarnak pénzben fizették. Az 1558. évi dézsmara nyolc kobol bor utan
minden egyes pintet 10 déndrjaval szamitva fizettek 6 forint 40 dénart. 1559-ben hat kobol szemes-
termény utdn fizettek hat forintot, nyolc kobol bor utan 6t forint 12 dénért. A rovasadéra nincsenek
folvéve.'” Az 1564-es dikalis Osszeiras szerint a faluban két porta volt és Szigetvarhoz tartoztak.'*

Lak falu a forrasok szerint Sarpilistél délnyugatra, a Sarpilis-vardombi kozut déli oldalan volt.
A régészeti leletek szerint a falu teriilete kiterjedt az 1950-es években épitett gépallomas teriiletére
is. Valdszintleg itt kereshetjiilk Mindenszentek tiszteletére szentelt templomadt is, mely 1381-ben
»pontosan a falu kozepén” allt és amelyet felosztottak a pereskedék kozott.'”” 1384-ben Janos bétai
apat Benye, Szeremle és Lak birtokrészeinek elcsatoldsa miatt kezdett pert Szekcs6i Herczeg Péter-
rel.’?® P4l batai apat 1401 kora tavaszan Tottos Laszld laki erdejében szeremlei szolgdival egy job-
bagyot fogott el.’* 1403 nyaran blintényrdl hallunk az apatsag Lak nevi telepiilésén. Tottos megbi-
zottjat, Miklds pécsvaradi szerzetest ugyanis itt gyilkoltak meg."*® Pl apat 1423. aprilisaban Lakon
hatalmaskodott, amelyet vizsgdlat is igazolt.’*! Csanki az 1381. évi oklevél mellett még harom 15.
szazadi emlitését sorolja fel 1419, 1450 és 1478-bdl. Annyit jegyez meg még, hogy 1419-ben Ho-
rogszegi Gardazda Miklds tulajdondban volt Lak, mely ,a Pilis és Bdttaszék kozti vidéken a Sdrviz
mentén fekiidt Kesztolc felé”* Ekkor adta at Laak-i Garazda Miklés néhai Laak-i Janos fia Istvan
ozvegyének, llondnak és leanyanak, Annisnak az elhunyt kuriajat, 6t jobbagy altal lakott sessidval és
az 0sszes tartozékok negyedrészével egyiitt.”®> 1451-ben egy oklevél emliti a telepiilés plébanosat,
Istvant,'** aki az esztergomi vikdrius kaplanjaként annak parancséra jart el egy peres tigyben. 1459.
marcius 22-én kelt oklevél bizonyos vitas erd6 és haldszéhelyek kérdésében a titeli kaptalan képvi-
sel6i és Nychk-i Benedek egymassal valé kiegyezését emliti. Akkor a felek 4-4 oreg laki és kesztolci
jobbagyot jeloltek ki, akik eskiitétel utin elmondtak a vitds helyek hatarait.’*> Egy 1506-os oklevél
eltiltja ,a budai vdr elétt ujonnan épitett Sziiz Madria kaptalant, valamint annak ésszes jobbdgydt a
Zek birtok hatdrai kozott folyo Sarwyze-n malom épitésétdl, mert az az 6 Lak nevii possessiojanak
hatdrai kozott, ugyanazon Sarwyze-n dllé malmdnak kdrdra lenne””*s A batai apatsagnak ,az Sdrviz
felén felsé Baranydban”, azaz délkelet Tolndban 1évé birtokait felmérd 1535-0s 0sszeirds szerint Lak
falu Kesztolcon ,alél” taldlhato.'?”

Ekkor tehat lakott hely, annak ellenére, hogy Kesztolc fel6li hatara kozvetlentil a hadiut kozelé-
ben l1évén nyilvan ugyanigy megsinylette a torok hadak vonulasat, mint a tobbi falu. Talélte a Sar-
koz 1528. évi felperzselését és a rakovetkezd évet is, amikor a falvak népe a kozelg6 torok hadak elél
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elmenekiilt a Duna tulsé oldalara, és a kalocsai prépost Buddn kelt levele szerint a lakossag kevés
vagyondt kocsira, hajéra rakva sirva menekiilt addigi lakéhelyér6l.'*® Az 1535 utdni néhdny évben
nincs Lakkal kapcsolatos adatunk. Csak 1558-ban bukkan fel ismét a Horvath Mark éltal Gjonnan
elfoglalt javak jegyzékén, mint a pécsi kdptalanhoz tartozo, de az ,egyezség” szerint Szigetvarnak
adoz6 falu. Megtudjuk azt is, hogy az egyezség szerint 16 aranyforintot kellett fizetniiik a varnak.
Ebbdl a nevezett évben birdjuk Forys Gaspar lerétt 8 forint 40 dénart, és hatralékban maradt 7
forint 60 déndrral. Az Gjonnan ,meghdditott” azaz ad6zas ald vont telepiilések elsé befizetését meg-
osztottdk a meghoditast végzok és a var kozott. Példaul Nyirzé esetében az egyezség szerinti 24
forint fele-fele ardnyban oszlott meg, mig Aszivagy /Szidcs/ falu befizetése 12 forint: ebbdl 5 forint
a katondk javara ment. Lakndl pedig a teljes befizetés a meghdditéké lett, a varnak csupan a majdan
befizetésre keriil6 hatralék maradt.'® Ett6] kezdve Lak is a kettds addztatds prése ala keriilt. Egy év
mulva a pécsi plispokséghez és kaptalanhoz tartozé falvak regesztrumdban 2 portaval, azaz koriil-
beliil 30 személlyel jegyezték fel.'** 1558-ban szerepel a Horvath Mark éltal Gjonnan lefoglalt javak
jegyzékében, mint a titeli kdptalan birtoka. A megegyezés 16 forint 50 dénar adérdl szol. ,Werwes
Janos biro lefizetett 16 forint 50 déndrt, amibél a meghdditast végzoké 12 forint, a varé 4 forint 50
déndr”* Ugyanezeket er6siti meg Tooth Mihdly biré 1561-ben vallomésédban, ahol elmondja, hogy
1558-ban 16 forintot fizettek a varnak, és 20 dénar hozzdadasaval 2 porta utan fizettek kiralyi ro-
vasadot. Vallomasa idején 4 jobbagytelek és 3 puszta telek volt.'*> Harom év multan, 1564-ben mar
csak 1 porta ad6zot vettek fel a jegyzékre, valtozatlanul a pécsi kdptalanhoz tartozéként.'*?

A torok jegyzékekben Osszesen két esetben tiint fel Lak neve. Szigetvar eleste utdn tizenkét esz-
tend6vel, 1580-ban szerepelt a szekszardi szandzsak adédsszeirasaban mint 8 kapuval adézé hely-
ség. Majd III. Murad uralkoddsanak id6északaban az 1574-1595 kozotti években késziilt timar java-
dalom jegyzékben tiint fel ismét, mint halketted és haltized adéjaval a kincstarnak 200 akcsét /400
denart/ jovedelmezd helység.'** Ebbdl egyben az is kideriil, hogy Lak a tobbi dombok alji és bels¢
sarkozi faluval és varossal egyetemben a szultani hasz birtokok kozé tartozott, ami azt jelenti, hogy
a felvételkor a jobban jovedelmezd helységek kozé soroltak. Erdekes azonban, hogy mig a szomszé-
dos Kesztolc, Pilis, Kiirt (Kiirtos) mér a szekszardi szandzsak 1565-66. évi haszbirtok jegyzékén is
szerepel, addig Lak nevével itt taldlkozunk el6szor a kincstdri javak listdjan. Ennek oka lehetett az is,
hogy 1564 utén talan ideiglenesen elnéptelenedett a falu, és csak valamikor a hetvenes, nyolcvanas
években telepiilt gjra.

Annak id6épontjat, hogy mikor néptelenedett el teljesen, nem tudjuk. 1590-91-ben még 6 csa-
ladfét irtak ossze addzéként.'* Taldn a tizenotéves hdbord csatarozdsai és az azzal jaré hadmoz-
gasok, taldn mds események hatdsara tortént. Mindenesetre nem volt egyediil sorsaval, hiszen a
kornyékbeli valaha jémdéda mezdvarosok sorsa is ez id6 tajt pecsétel6dott meg, némelyiké véglege-
sen. Lak immadr puszta dllapotardl ismét egy birtokjegyzékbdl értesiiliink. A bétai apatsag birtokait
0sszeir6 Deczi Janos ispan ugyanis 1627-ben felsorolta az apatsag javait Batatol kiindulva északi
iranyba haladva a Sarkoz teriiletén Asszonyfalvdig, majd kiilon ,Borda Andrds bizonysdgdbdl” a
dombok kozotti helységeket. Itt az szerepel, hogy ,Lak e mellett még Decz feliil mintegy puskalovés-
nyire merd puszta’'*s

A falu 1627-ben feljegyzett puszta allapota ugy tlinik véglegessé vilt, és ugyanerre a sorsra jutott
a kozeli kornyék jo néhany kisebb telepiilése is. Erre utal az 1669 decemberében Pozsonyban tartott
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tandkihallgatas' jegyzékonyve is, mely szerint a batai apatsag birtokat képezé falvak koziil addigra

mar Ndna és Lak mellett az 1627-ben még racok altal lakott Nyirzé, valamint Asszonyfalva, Kévesd
és Ujfalu is pusztava lett. (Szigetvar eleste utan egyes falvak, mint péld4ul a racok 4ltal lakott Lang-
f6, valamint Méragy Veszprémnek addztak, de ugyanakkor a ,zsoldos rdcok” altal lakott Bataszék
Shodulatlian” volt, azaz nem addzott sehova sem.)'®

Egy 1772-es térkép a Vardomb délkeleti szélét6l Sarpilis irdanyaba huzédé fokot Egyhaz-fok né-
ven jeloli, amely bizonydara a kozépkori laki templomra utal. K. Németh Andrdas szerint 2009-ben
Czovek Attila a sarpilisi bekotéuttol délre, a Sarviz egykori medre nyugati oldalan koriilbeliil 900
méter hosszan htiz6dé faluhelyen beliil a magassagi pontté6l délre kortilbeliil 70 méterre azonosi-
totta a templomot, 15-18 méter sugart korben sok terméské- és téglatoredéket talalt. A temetdre
utal6 embercsontok a templomtdl dél-délnyugatra jelentkeztek, a lel6hely kozépsé részén pedig
egy masik téglaépitmény is el6keriilt.'*

Kiirt vagy Kiirtosrdl sz016 irott anyag mellett minddssze egyetlen olyan helynévrdl tudunk, mely a
telepiilés nevére utal, azt is meglehetésen tavol Kiirtos feltételezett helyétSl. A mai alsondnai hatarban
a belteriilet északkeleti végénél 1évé magaslatot nevezik Kiirtos hegynek.*® Ezt a helyi szdjhagyomany
sajatos mdédon Osszekoti masik két magaslat, a nyéki hatar kozelében 1évo Kesztoc és Klokocsek nevé-
vel. Elmondas szerint valaha ez a teriilet ,Kesztdc és Klokocsek vezérek vaddszteriilete volt. A vaddsz-
kiirtot a Kiirtos teton fujtak meg. Mindhdrom domb: Kiirtés, Klokocsek és Kesztdlcz azonos magassdgii
és konnyen beldthatok egymdsrol”! Ez arra utal, hogy noha a nevek tobb évszazadon at fennmarad-
tak, a haromszori népességcsere eredményeként eredetiik teljesen feledésbe mertilt.

A telepiilés helyének meghatdrozasa nehéz. Az 1627. évi birtokfelsorolds azt mondja, hogy ,, Kiir-
tos, kozel Mordgyhoz, jo falu rdaczok lakjak”>* A batai apatsag egykori birtokai tigyében tartott po-
zsonyi tandkihallgatison 1669-ben azt vallja két bétai és egy-egy decsi, valamint nyéki tant, hogy
»Kiirtos Mysko (Nyirzo6?) és Szidcs kozott vagyon, Rdcok lakjdk, pécsi piispok tir birja” Egy 1671-es
levélben pedig az 4ll, hogy ,az Kiirtdsi Rdczok is azt mondjdk, hogy a mdrdgyiakkal egy ur birja
Gket">3 Tehat Kiirtost els6sorban Kismoragytol délre levé terepszakaszon kell keresni.'™*

Erdekes médon Kiirt, Kiirtés vagy Kiirtosre utalé név a kézépkorra vonatkozéan nem bukkan fel
sehol. Csanki sem ismeri, és a késébbi forrasokbdl is csak annyi deriil ki egyértelmten, hogy beletar-
tozott a délnyugat sarkozi falvak korébe, és nagy valosziniiséggel nem a sikon, hanem a dombszélen
vagy a dombok kozotti volgyek valamelyikében lehetett. A batai apatsag Sarkozben és kornyékén
1év6 birtokairdl 1535-ben készitett 6sszeirasban Kiirtos neve nem szerepelt, de 1558-59-ben mint
a ,kesztolci kdptalanhoz” tartozd, Szigetvar szamara Gjonnan meghdditott falu keriilt fel a jegyzék-
re évi 14 forint addval.'®> 1554. évi torok defter szerint Kiirtos lakdi a kovetkez csaladf6k: Boros
Ferenc, Zilay Tamas, Zila Balint, Balga Bars, T6éd Marko, Csér Istvan, Nagy Pdl, Bars Tamas, Zsibd
Matyas, Csala Gergely, Szent Jézsa, Figed(s gergely, Pesti Benedek, Bari Jakab, Barat Matyas, Tod
Gyorgy.*s 1559-ben azt irtak réla, hogy a titeli kaptalanhoz tartozik. November 29-én Hay Pél biré
Ot keresztnyi dézsma buiza fejében lerétt 6t forintot, nyolc kobol dézsma bor fejében (kobolét nyolc
meszellyel szamitva, meszelyenként nyolc déndarjaval lerétt ot forint tizenkét dénart)."*” Nyolc sze-
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mélyt és egy birét irtak 6ssze.'® ,Haj Pdl biro eskii alatt vallotta, hogy 7 lakott jobbdgytelek van és 1

lakatlan telek. Vallja, hogy 0siddk ota az évi cenzusuk minden egyes egész telek utdn 1 forint, mégis
Horvdth Madrk kényszeritette Gket, hogy évente minden telek utdn 2 forintot fizessenek, ami 3 évre
kitesz 42 forintot. A jelen, 1561. évre egy hatdriddben lefizettek 7 forintot. 1558-ban dézsmdban 1 %
kobél buiza fejében 5 forintot fizettek 5 kobol dézsmabor fejében 5 forint 12 déndrt. 1560-ban 5 kobol
buiza fejében S forintot fizettek. Rovdsadora nincsenek felvéve*® 1560-t6] mar mint a titeli kaptalan
volt birtokat addztatjak, 1561-ben és 1565-ben a lakott telkek szdma 7, a puszta telkeké 1, illetve
3. Egy-egy telkes jobbdgyra 2 forint cenzus jut.'®1561-ben Zila Balint és Sarok Maté szolgaltatott
egy-egy kereszt bizat.'®* 1564-ben a szigetvari varhoz tartozéként irtak ossze a dikdlis jegyzékben,
két portaval.’®? A torok defterekben 1554-ben jelent meg el3szor mint szultdni hasz birtok a szaszi
nahié ad6zé falvai kozott 4 £6 adozdval. Ez a bejegyzés Kiirtnek nevezi, de el6tte Apati mellett Kiir-
tos néven is taldlunk 16 adézot. 1556-ban ismét a szaszi nahié 6sszeirdsaban 15 f6vel szerepel Gjbol
Apati és Nyirszoé tarsasagaban.'®®1565-1566-ban a hasz birtokok kozott szerepel: 15 lakos adéja 79
kereszt btza volt, mely 1580 akcsét tett ki. 20 kiirti, 15 tolnai, 25 batai, 6 szeremlei, 13 benedeki, 2
szent-martoni, 8 orosi lakos utdn 8420 pint mustot adtak 40964 akcse értékben. Sertésado 20, ka-
szaadd 37, egy kereszt arpa 12, faad6 6148, 12 kapu utdn az iszpendse 850, kertad6 34, kenderadé
11 és a badtava 500 akcsére rugott, mely dsszesen 46240 akcsét tett ki.'** Néhany évvel késébb,
1572-ben az Gj defter szerinti fejadé defterben a szekszardi keriilet 6sszeirasaban Kiirdként jegyez-
ték fel, ekkor 19 addzdval. Név szerint: Szdladi Vincze, Szaras Albert, Tét Mihdly, Tét A., Keresztos
Gergely, T6t Balind, Fabian Gyorgy, Tét Péter, Tét Balint, Tét Tamas, Tét Janos, Cseh Gergely, Varos
P, Santa J., Garai Mihdly, Tét Bertalan, Pélfi Balazs, Tokodi Pal, Orsola Baldzs.'*

Ndna, ma Alsondna a hegyek kozti volgyben Kesztolctdl északnyugatra taldlhaté. E16szor 1828-
ban diil6név nélkiil Egyed Antal emliti Alséndana-Altedorf — Régi faluhely dal6t: ,, Régi puszta temp-
lomra emlékeznek a lakosok, hogy volt a helységtél mem messze napkelet felé, de a melyrél madr
semmi sem ldtszik. Errdl semmit sem hallottak a mostani lakosok”’® Egy 1833 és 1847 kozott ke-
letkezett leiras szerint ,o0tt, a hol most a falu dll, ezel6tt egy falu igenis dllott, melly azonban a nép
mit sem tud”’” A Wosinsky-féle 1891-es kérdéivben is emlitenek melléklet nélkiili csontvazakat
innen.'®® Alséndnatol keletre a német Altedorf és magyar megfeleldje, a régi faluhely dilénév 6rzi
a kozépkori Néna falu emlékét; a helyi hagyomany szerint itt allt a torok hédoltsagig a falu.'*® K.
Németh Andrés irja terepbejarasanak eredményérdl: , A Régi faluhely diilé Alséndna északi részé-
tol keletre fekszik, a patak bal partjan. A diilé kozépsd részének alsé, patak menti felén, a szdraz
szdntdsban kb. 200 méter hosszan Arpdd-kori, bekarcolt csiga- és hulldmvonalas edény-toredékeket
gyiijtottem 2003-ban. A lelhely a patakkal pdarhuzamos tdvvezetéksor vonala folott nem sokkal
véget ér. A teriilet tobbszori dtfésiilése utdn sem bukkantam épiilettormelékre. A késé kozépkori le-
letek és a templom hidnya alapjdn feltehetd, hogy a késébbi telepiilés valahol a kozelben, de a korai
teleppel nem fedésben létesiilt””’

Az 1390-es évek elején Perényi Péter tette ra a kezét Alséndnara. Zsigmond, 1392 szeptembe-
rében utasitotta az orszagbirét, hogy kiildje at az apatot az 6 szine elé, ha a legkozelebbi targyala-
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son megjelenik. Nyilvan az uralkodé szavanak lett is foganatja, ugyanis ezen oklevélen kiviil nem
hallunk tobbé sem vitardl, sem magardl a birtokr6l.'”! Szerepel a bétai apatsag birtokairdl készitett
1535. évi feljegyzésben. A cikddori apatsag 1558. évi Osszeirasa is feltiinteti: Ndna a nemeseké. A
biré a buzatizedbdl szolgaltatott 17 forintot.'”* Az 1554-es defterben 10 addzéval szerepel. Tobben
lehettek, erre utal a 17 forint buzatized.'”® Az 1558-as magyar tizeddsszeirds tantsaga szerint lega-
labb 17 csalad élt itt. Az 1564. évi dikalis 6sszeirds szerint Nana Bajomi Janos és Aly Kristéf birtoka,
4 porta van rajta.'”* 1626. aprilis 8-an dsszeirtdk az anyavari uradalom birtokait: ,Ndna in Tholnensi
Comitatu, totalis possessio. Azt mongydk, hogy rdcok élik, de nem hodolnak’”> 1669-ben pusztaként
szerepel.'”®

Kesztolc neve a latin castellum sz6 szlav atvételébdl ered, és ennek tobbesszamu alakja, amely
varhoz tartozokat, varnépet jelent. Helyét a mai Alséndna és Vardomb hatdraban kell keresniink.
Alséndna teriiletén van a hajdani telepiilés kozpontja, nyilvan a legmagasabb dombon éllt a temp-
lom is. Maga a falu atnyulott a mai Vardomb teriiletére, ahol a lankdsabb lejt6kon folytatédott.
Az elpusztult kozség hatarat pedig a szomszédos telepiilések élték tovabb (Als6ndna, Vardomb,
Alsonyék). Taldn a lakossag is ide menekiilt, ha atvészelte a zivataros id6ket.”” A falu feltételezhe-
t6 helyét diilénevek alapjan 1984-ben Gadl Attila és K6hegyi Mihdly hatdrozta meg. A kozépkori
Kesztolc hatdra a mai Alséndna, Alsényék és Vardomb hdarmas hataranak vidékén teriilt el, véle-
ményiik szerint a telepiilés és temploma az alséndnai részen, ,legmagasabb dombon” fekhetett.'”s
Szentgyorgyi Rudolf 2010-ben igy pontositotta megallapitasaikat: ,E megdllapitdssal lényegileg
egyet is érthetiink. A templom dllhatott ,a legmagasabb dombon” (jellemzéen a korai Arpdd-kori
templomépitkezésre) maga az egykori telepiilés kozpontja azonban nem a nevét viselé hegyen fekiidt.
A 14. szdzadi Képes Kronika szerint a telepiilés mélyebben fekiidt a vardombi castrumndl (...) a fen-
tebb emlitett, 1381-ben késziilt oklevél emlitése pedig a Kesztolc-hegyhez képest jelzi alacsonyabban
fekvének: (a hatdr Lak) falu utcdjanak kozepén halad, azon az uton dt, amelyik Kesztolcre vezet, s
eljutva a falu végéig, kétfelé dgazik, az egyik Kesztolcre, a mdsik pedig fel a hegyre vezet (...). S hogy
nem csak dtnyilhatott, de dt is nyilt a mai Vardomb teriiletére, azt a mai falu hatdrdban, illetve a
tole északra taldlhato mikrotoponimdk tanusdgan tul éppen az ott épiilt romai castellum, e vdrszerti
épitmény mint a telepiilés nevének feltételezhetd motivicidja mutatja (...)"”

Ezt a lokalizalast egykoru adatok is megerdsitik 1535-ben egy Osszeirasban ez all: ,Lak Falu,
Kesztolczedn alol”, azaz a Sar mentén, viszonylag lapos helyen fekvé Laknal magasabban fekiidt
Kesztolc.'® Hans Derschwam 1553-ban igy ir: ,Baloldalt az etei sz6l6hegyek alatt Kesztolc, Kovesd,
Szekszdrd..., amely ismét azt erdsiti meg, hogy Kesztolc nem az alfoldi jellegli Sarkozben, de nem
is a Sarkoztdl nyugatra huzéd6 dombvonulaton fekiidt, hanem a ketté taldlkozasanal huzédoé pere-
men.'® 1997-ben hazépités soran embercsontok keriiltek el6 Vardomb belteriiletének délnyugati
részén, a Pilisi utca 10. szama hdz telkén. A helyszinelés idejére mindent visszatemettek, csak né-
hany embercsont toredéket adtak at. A bejelenték szerint a kornyezo telkek beépitése soran is boly-
gattak meg sirokat. A feltételezett templomhoz tartozé faluhely ettdl délkeletre, jorészt az 56-os ut
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és a sarpilisi bekotéut kozott huzddik, de az 56-os ut nyugati oldaldra is kiterjed. Az at szélesitése
kapcsan 2008-ban Egry Ildiké és Szabd Géza kozépkori objektumokat tart fel.'s2

Kesztolcon volt egy johannita rendhdz is. A Szent Gyorgy tiszteletére szentelt kesztolci templo-
mot kapolndival és egyéb tartozékaival egyiitt els6ként 1216-ban emlitik, amikor a papa megerdsi-
tette a johannitdk birtokaként. Kovetkezé emlitése 1226-bdl valé. 1240-ben a Sebestyén nemzetség
altal alapitott egyhazat emlitik a Sceretche (Sarvize?) és a Keztelche folyok taldlkozasandl. Reiszig
Ede ennek alapjan feltételezte, hogy a Sebestyén nemzetség alapitotta, szerinte a tatdrjards alatt
pusztult el.'®

Mar elsé Osszefliggd nyelvemlékiink, az I. Andrds alapitotta tihanyi bencés monostor alapité-
levele is emliti 1055-ben, mégpedig kétszer is, amikor az apatsiag birtokhatarat Kesztolcre és Fe-
hérvarra mend haditatndl szabja meg.'®* Néhany év mulva kirdlyi vendéget fogadott a telepiilés. A
Szekszardra igyekvé Salamon Kesztolcnél vert tabort 1074 janudrjaban, majd innen ment a szek-
szardi monostorba imddkozni.'® 1240-ben a titeli prépostsag (tarsas kaptalan) és a széki apatsag
kozos birtoka. A cikddori apatsagnak Kesztolc szomszédsagaban huzédtak a f6ldjei. Idével azonban
a Sebestyén nemzetség tagjai és masok tették ra keziiket a jészagra. Ebbdl természetesen perpatvar
lett. A cikadori apatsag és a titeli kdptalan Miklés orszagbiré elé vitték az tigyet. Pristaldus ming-
ségben Szilveszter, IV. Béla kiraly papja szerepelt. BékéltetSk kozbelépése a kiegyezés felé terelte a
dolgot. A felek a pécsi kaptalan el6tt 1éptek egyezségre 1240 oktdber havaban, Haymo 6rszerzetes
(gazda, custos) a cikddori apatsiag, Micho Baldzs és Andras jobbagyok a titeli kdptalan részérdl,
Miklés fia Miklos, Lérinc fia Bernat sajat és a Sebestyén nemzetség nevében, melyet rajtuk kiviil
a Sebestyén-kolostor szerzetese, Doma is képviselt, jelentek meg. Megéllapodasuk 1ényege: a Se-
bestyén-nemzetség és tdmogatoi azon 60 hold szantéfoldet és 16 hold erd6t, mely mar a cikadori
apatsag és a titeli kaptalan kezén voltak, tovabbra is nekik dtengedték 6rok tulajdonul; azon foldte-
rilletek azonban, melyek a Szeretche vize mellett, a Kesztolcze beomlésénél voltak, s ahol éppen a
Sebestyén nemzetség egyhdza emelkedett, tovdbbra is ezen nemzetség birtokat képezték.'® 1282-
ben a titeli prépostsdgé a Nyulak-szigeteki apacakkal egyiitt, jelentGségét bizonyitja, hogy vamsze-
dé helyként emlitették.'®”

Felt(int a papai tizedlajstromban is. A kesztolczi plébanos, Matyas 1408-ban a papatdl gyontato-
valasztasi engedélyt kapott.'®® Egy 1437-es papai iratbdl az is kideriil, hogy a kesztolci Szent Gyorgy
plébaniatemplom mellett Szent Mihdly arkangyal tiszteletére szentelt kdpolna is allt, amely ekkor
papai bucsuban részesiilt."®® 1451-ben a kesztolci plébanos az esztergomi vikarius kaptalanjaként
annak parancsdra jart el egy peres tigyben. Mivel a 13. szdzad elsé felében emlitett johannita rend-
haz templomdanak véddszentje is Szent Gyorgy volt, feltehetd, hogy az el6sz6r tobb mint szaz évvel
késébb emlitett plébaniatemplom a johannita templom atvételével létesiilt.

Kesztolc még a 14. szazadban is a cikadori apatsag birtoka volt. Kesztolcon az apatsagi birtoktest
része volt EI6mal hegye. Ez sz6l6kkel volt betelepitve, melyekhez az apatsagot kiilonféle jogi szalak
fizték. Eppen ezért, ha barmelyik szél6teriilet birtokviszonyaiban valtozds tértént, a cikadori apat-
sdgnak is tudomassal kellett réla birni. Ez magyardzza meg, miért jelent meg a cikadori konvent
el6tt egyrészrdl Korlath Balint, fia Pdl és leanya Margit, masrészrdél nemes Niczky Benedek, midén
az el6mali sz6l6re nézve ilyen addsvételi szerzédést kotnek: Niczky Benedek az EI6mal hegyen levé
sz616t, melynek délrél Varga Pal, északrdl Pap Kelemen a szomszédja, 26 aranyforintért megvette a
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Korlathoktol, de a cikddori apatsag jogai épségben maradtak; s ha valaki a Niczkyeket a sz616 bir-
tokaban megtamadja, a Korlathok kotelessége lesz jogaik megvédelmezése. Ezen egyezségrol maga
a cikddori konvent allitott ki fiiggd pecséttel hitelesitett privilégialis levelet, 1468. februar 19-rél
keltezve.'

Kesztolc a régi Sarkoz egyik jelentds telepiilése, vasaros hely volt és mar 1468-ban mezévaros-
ként szerepelt.”! 1451-ben plébanosat, Kelement emliti egy oklevél."* Plébaniai iskoldjarél tudunk,
egy tanitéjanak didkhaldlt okozé fegyelmezési tigye kapcsan mar 1486-ban emlitik.'”®* 1495-ben
Bakécz Tamads, akkori egri piispok (1480 dta egyben titeli prépost is) szdmaddskonyve szerint ha-
rom uradalomnak is birtokosa volt a kdrnyéken. Ezek egyikének Kesztolc volt a kozpontja és Pilis,
Hencse, Alséfalu, Ete, Nyirszé, Kiirtos, Ndna és Aszivagy helységek tartoztak hozza.'** Ugy tlinik,
torténete soran mindvégig egyhdzi birtok maradt. 1526. augusztus 18-an Kesztolcon taborozott
I1. Lajos kirdly serege utban Mohdcs felé.'> A vesztes csata utdn szeptember els6 napjaiban mar a
torok hadak vertek itt tabort, és kivégezték a fogsagba esett férfiakat, a néket pedig szabadon en-
gedték."”s Ekkor léptek a torok seregek eldszor Tolna megye teriiletére.

A kettds kirdlysag alatt, 1529-ben a torokok ajboli kozeledtének hirére Mihdly kalocsai pré-
post azt irta Habsburg Ferdindnd kirdlynak, hogy menekiilnek ,féképpen a dunamelléki nemesek,
Bdta mezévdrosdabol, Kesztolcrdl, Székrél, Etérdl, Ebesrdl, Szekszdrdrol, Tolndrol, Pakosrol és mdsok
szamtalanul” elkeseredésiikben és félelmiikben oddig jutva, hogy Eszékre mentek, és a toroknek
ajanlottak fel magukat.'” A tehetésebbek koziil sokan végleg elkoltoztek ekkor a toroktol védettebb
teriiletekre. Nem sokkal késébb, augusztus 20-4n a Szapolyai Janos kirdlyt megsegiteni szandékozé
torok sereg ismét Kesztolcnél taborozott. Innen kiildte a szultan 500 szpdhijat Perényi Péter ko-
ronadrért, akit Kajdacs mellett fogott el mesztegny6i Szerecsen Janos a szent korondval egyiitt.'*®
1535-ben a batai apatsag birtokosszeirasa kapcsan szabad varosként emlitik: ,Lak falu Kesztélczon
alul, mely szabad vdros, az Kesztdlcz”'* A szabad varos a mezévarost jelentette.

A hédoltsag kezdetén is lakott telepiilés, s6t abrazolasat is megtaldljuk az 1543. évi hadjarat
eseményeit rogzité torok kronika, a Matrakesi Naszuh altal készitett , Sziilejmdnndme” egyik mi-
niaturdjan.’® Kesztolcot kozépen kaputoronnyal, kétoldalt saroktornyokkal megépitett nagy bel-
s6tornyos varként abrazolja. 1558-ban a budai kaptalan volt a birtokosa. Ezt a telepiilést is lefog-
lalta Horvath Mark. 24 forint addrél kotottek egyezséget. Ferenczy Imre bird lefizetett 24 forintot,
amibdl a meghdditast végzoké 12 forint, a varé szintén.” 1559. janudr 5-én Gywlai Balint biré 8
keresztnyi dézsma buiza fejében lerétt 8 forintot, 20 kobol dézsma bor fejében 8 déndrjaval 12 forint
80 dénart.?? 12 személyt, 1 birét és 7 zsellért irtak dssze, lakosainak szdma tehat a csaladtagokkal
egyltt ekkor 60-100 {6 koriil lehetett.?® 1560-ban ,,Giwlay Ldszlo biré eskii alatt vallotta, hogy ott
10 lakott jobbdgy telek van, a tobb telek lakatlan. A szerzddés szerint évente 24 forintot fizetnek, ami
kitesz 72 forintot. 1561-ben Gyorgy nap tdjdn fizettek 8 forintot. A dézsmdt a csdszdrnak pénzben
fizetik. Azt nem tudja, hogy 1558-ban dézsma cimén mit fizettek, de 1559-ben 8 forintot fizettek,
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1560-ban pedig 15 kobol buizdt és 25 kobdl bor utdn 2 forintot szolgdltattak” Rovasaddra nincsenek
feltéve.?** Buzatizedet 1 forint 32 déndrjaval fizettek 6 forint 60 dénart. Feljegyeztek négy adoéfize-
t6ét: Ferenczy Imre biré. Bazatizede 1 kereszt, 2 marok. Tartozik 1 forint 32 déndrral. Damjan Jakab
buzatizede 4 kereszt. Vida Lérinc buzatizede 4 kereszt. Nagy Lorinc buzatizede 1 kereszt. Az 1564-
es tizedosszeirasban szerepel még: Sebestyén Istvan, Pragay Péter, Petrovith Mihaly, Gyulay Ferenc,
Somogyi Simon, Mayos Imre.?*

A torokok 20 kaput irtak ossze. Tiz lakos termelt bort, valamint 120 etei, 29 pilisi, 15 decsi, 6
asszonyfalvi és 4 pesti lakos. Harminc etei gazda termelt buzat a kesztolci hatdarban.?*® 1564-ben a
szigetvari varhoz tartozott és 2 portat irtak 6ssze.*” 1565-ben 19 személy utdn addzott a torok det-
ter szerint, fejenként majdnem 3 és fél forint, 173 akcse esett egy-egy kesztolci buzatized fizetére,
a telepiilés 19 és Ete 31 lakosa fizetett 433 kile biza utdn 8660 akcsét. 4 és % kereszt drpa utan 48
akcsét. Musttized 10 kesztolci, 120 etei, 29 pilisi, 15 decsi, 6 asszonyfalvi, 4 pesti lakos 12019 pint
mustja utan fizettek 59964 akcsét. Badtava volt 1400, faad6 570, 20 kapu utan iszpendzse 1000,
méhkasadé 48, kertadd 45, sertésadd 210, mészarszékadd 40 kaszaadd 37 akcse, mely Osszesen
72000 akcsét tett ki.>”® Az 1572-es defterb6l mér hidnyzik.** 1590-91-ben azonban a térokok 6sz-
szeirtak itt még harom adé6z6 csaladf6t.?’® Lakdi az eteiekkel egyiitt, taldn a kornyéken kéborld
rdc martal6cok zaklatéasai el6l koltoztek a kozeli nagyobb telepiilésekre: Decsre, Pilisre és Nyékre.
Az elnéptelenedett telepiilés neve hegy-, volgy-, diil6-, szanté-, forras-nevekben él tovabb, erede-
te azonban fokozatosan feledésbe meriil, hisz régészeink még a telepiilés helyét sem lokalizaltak.
1689-ben teriiletét mar a pilisiek és a nyékiek élik.*'*

A 19. szazad 60-as éveiben tortént helynévgytjtés soran a kornyéken lakdk szerint a ,Kesztolcz
elnevezésnek azomban eredetérdl misem mondhatd”*? A helynevek alapjan azonban tobbé-kevésbé
lokalizalhat6. Négy falu: Decs, Alséndna, Vardomb és Alsényék hataraban taldlunk Kesztolcre uta-
16 dtiléneveket. Decsnél és Vardombnal azonban csak egy-egy ilyen fordul el és mindegyik irdnyt
mutaté dilénév (Kesztolcre, Kesztolcre dild), tehat nem kozvetleniil a faluhelyét jeloli. Alsénana
hatardban is csak egy ilyen nevet taldlunk. Az Alsdnyék hatardban 1évé Alsényéki volgyben azon-
ban egy szik teriileten beliil a név kilenc valtozata is megtaldlhaté. Pesty Frigyesnél még magat a
volgyet is Kesztolczi volgyként jegyezték fel, melyben az ugyanilyen nevi forras talalhat6.”** Ez a
hely egyébként pontosan megfelel az 1381-es hatdrleirasban is szerepld, kesztolci hatarként és a
cikadori egyhaz Kesztolc birtokaként leirt teriiletnek.**

Pilis els6 okleveles emlitése 1381-bdl szarmazik, egy hatarper kapcsan szélnak réla.*> A telepii-
1és nevének emlitése mellett olyan dil6 neveket is taldlunk az oklevélben, amelyek ma is ismerete-
sek Sarpilisen. A hatarperben a sagi és chupurfalvi nemesek megosztoztak Laki Péter lednyaival Lak
falu birtokrészein.?® Az osztozkoddas sordn bejartak a vidéket és kijelolték a hatarokat. Lak falu a
mai pilisi hatarban, a Kolompéros diil6é kornyékén lehetett, igy a hatarleirds soran tobb olyan dilé-
nevet emlitenek, melyeket ma is igy neveznek a pilisi hatarban: Ferrekes halasté, Tapolca t6, West-
nentelek, Huszynér, Rygyou fok és halastd, Fyzesér, Kesztolc birtok, Keszteulche halasté, Sdr folyo,
Nagy at, Lak erdeje, Berek erdd, Olaszé halastd, Ménesut, Kerekthou halast6 és mocsar, Korlathfoka
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fok és halasto, Kovachfoka fok és halast6, Malumszegh fok és halastd, Gykenus fok és halastd, Ele-
vyz fok és halastd, Tekeres halasté, Akathaszegfoka, Akathafoka halast6. Az ismétlédés miatt ugy
tekinthetjiik, hogy 21 nevet tartalmaz a hatarleiras, ebbdl tizenkét helynév ma is felismerhet6 vagy
azonos formaban ismert, illetve a kataszteri térképeken szerepel Sarpilis hataraban.?"’

A sérpilisi temetében 1évé templomhelyre vonatkozé egyetlen adatunk — irja K. Németh And-
rds — Wosinsky hiradasa. ,A kozség mostani temetdjében igen keskeny téglakbol épiilt kozépkori
kdpolndnak alapfala van”® A napjainkban a falu kozepére keriilt temet6 régi részének kozepén
feltlin6, mesterségesen kialakitott kiemelkedés taldlhatd, amelynek kornyékén /1890-1910 koriili/
temetkezések vannak. Wosinsky adatainak megbizhatésagat ismerve elfogadhatjuk kozlése hite-
lességét, és feltételezhetjiik, hogy a kozépkori Pilis templomat az Gjkori temetkezésekkel jorészt
megsemmisitették.?'

Pilis szerepel Bakdcz Tamas szamadaskonyvében is a 16. szdzad elején mint a vaci kdptalan bir-
toka. 1502-ben egy hatalmaskodasi per kapcsan hallunk réla , Byzygh-i Andrds és Morga-i Mihdly
tolnai alispdnok, valamint a (meg nem nevezett) szolgabirdk taniisitjak, hogy a titeli kaptalan meg-
keresésére kikiildték Belcz-i Ferenc szolgabirdt, aki visszatérvén jelentette: mdjus 22-én megyeszerte
nyomozvdin megdllapitotta, hogy mdrcius 20-a koriil Myczk-i Mihdly, Thoth Péter, Zabo Bertalan,
Parth Baldzs és Kathona Jdnos, valamint Miczk-i Ldszl6, Phylep Tamds, Gdl Miklés, Korlath Md-
tyds, Molnar Baldzs, Zele Ambrus és Ndanay Mihdly, tovabbd Zele Mdrton, Arany Baldzs, Hews
Pdl, Halaz Kozma, Zeber Bdlint és Hegediis Istvdn, illetve Fark-i Farky Baldzs, Patay Mdtyds, Agar
Gyorgy és Gergely nevii Lak-i jobbdgyai, uraik parancsdra, fegyveres kézzel a kdaptalan Pylys nevii
possessiojanak teriiletére tamadvdn, onnan szdmos labasjészdgot hajtottak el Lak-ra, s azokat csu-
pan kicsikart megdllapodds utdn adtdk vissza.”*° A mohdcsi csata utdn a torok egyelére nem ren-
dezkedett be e tdjon. Pilis 1535-ben a batai apatsag joszagai kozott szerepel.?*!

A sarkozi falvak 1544-1545 koriil keriiltek torok uralom ald, de egészen 1566-ig, Szigetvar el-
estéig ide is addztak, st a 17. szazadban is megkereste magyar foldesuruk képviseldje 6ket az add
behajtdsa végett. 1545-ben a torok osszeiras szerint Pilis falu jovedelme utdn hal felébdl fizettek 522
akcsét.?*?

1564-ben a telepiilést a szigetvari varhoz tartozéként irtak ossze, 2 portaval.**® 1565-ben Pili-
sen 24 lakos fizetett a toroknek 1760 akcsét 87 kereszt buzatized utan. Kertadé 56, sertésadé 350,
badtava 200, 28 kapu utdn iszpendse 1400, méhkasadd 136, kaszaad6 140 akcse, ez 6sszesen 4042
akcsét tett ki.***A torok addosszeirdk 1572-ben 21 hazat taldltak itt. A csaladfék név szerint: Csatd
Demeter, Kasa Baldzs, Hegediis Imre, Szabé Albert, Told Ferencz, Doskor Mihdly, Daldcsi Tamas,
Pat6é Simon, Huszar Laszl6, Vincze Laszl6, Monostori Dénes, Damjan Matyas, Lukacs Benedek,
Pés Pal, Kerekes Maté, Zsigmond Lérincz, Hegediis Albert, Szid Imre, Imre Kalman, Filep Jakab,
Hegedis Albert, Tét Andrés, Simon Benedek, Vanké Pdl, Filep Ferencz, Torok Kelemen.?” 1580-
ban 24 hazat taldlt a torok szandzsik 6sszeir6.** 1590-91-ben a torokok 29 addzé csaladfot irtak
Ossze itt, 1622-23-ban 14-t, 1641-42-ben pedig 12-t.*” A kett6s addztatds alapjan 4j uruknak, a to-
roknek tizedet is fizettek a gabonatermésbdl. A sz8lémiivelés nagy aranyokban folyt tovébb a torok
alatt is. A magyar és torok forrasok a bortermelés kozponti szerepét tanusitjak. A tavoli varosok
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keresked®di is borért latogattak Szekszard kornyékét, bar kétségtelen, hogy a munkaigényes sz6-
lémivelés a hodoltsagi teriileteken jelentés mértékben visszaesett. A sz8l6k pusztulasit a magyar
forrasok egyértelmiien igazoljak, de a terméteriilet csokkenésére statisztikailag értékelhetd adato-
kat nem szolgéltatnak. A bor nemcsak értékes kereskedelmi cikk volt, hanem fontos szerepet jat-
szott a belsé sarkozi falvakban azért, mert pétolta az ivovizet, s megvédte az ott él6ket a mocsaras
vidékeken gyakori jarvanyok ellen, ezért a hegyalji falvak lakéi mellett a gorondokon megtelepedett
sarkozieknek is voltak itt sz6leik. De még tavolabbi vidékekrdl, s6t a Duna bal partjardl valdkat is
talalunk a musttizedet fizeték kozott, igy példaul Kesztolcon pilisiek, decsiek és asszonyfalvaiak
mellett négy pestivel talalkozunk. A csatari hegyen tolnaiak, gerjeniek, faddiak, mazaiak és sagiak,
Ebesen tolnaiak, rackeveiek, kalocsaiak és 6csényiek muveltek sz616t. Ezért jegyezte fel Derschwam
— 1555-bdl valé utleirasdaban hogy Bataszék utan Kovesd, Kesztolc és Ete mellett sz6l6hegyek alatt
értek Szekszardra.*?®

1592-ben Martonfalvay Imrének adéztak Nyékkel egyiitt: ,Esztendonként valo addjuk a Pilis-
nieknek tészen florenos 32. Artdn No. 2. Paplan No. 1. Paputs Kaptzdstil No. 17?* A hédoltsag
idején Csorndra fizették az adét, telekszamtol fiiggen. 1618 juliusaban a Sarkoz egyes helységeirdl
is hirt ad az ekkori batai apatnak bizonyos Marcha Gaspdr, aki taldn az apat tiszttartdja, ispanja
volt. Harom foldestr is fenyegette a kornyékbelieket, ha nem fizetnek.”®* 1619-ben Marcza Gés-
pér fenyegeté levelet irt a falvak birdihoz és polgaraihoz.”®! 1627-ben 6sszeirtak, hogy ,a decsiek,
nyékiek, bdtaiak, pilisiek mivel adéztak a bdtai apdtnak. Decsiek egy titon vittek 106 vizdt, kilenc
szivolt halat, egy paplant: Szolgdanak Karmasin papucsot, Kapczadt, csizmdt, szattydn Kapczdt. Ezen
Decsiek fel6l masut vagyon irva, hogy addba szegoltek 17 forintba, és egy papucsba, Kapczdstul. Ezt
Polgdr Fabidn végezte. Az Nyékiektdl Képébe Damjdan Miklos végezett kész pénzben 12 forintban, 1
csizmdban. Egy céduldn azt taldljuk, hogy az Ur t6lok ezeket Kivinta: Szeremlényiektdl egy selyem
paplant, 1 vizdt. Az Nyékiektol egy selyem paplant, 7 szivolt halat. A Pilisiektdl egy szép szényegetés
és egy pdr csizmdt. Az Bdtaiaktul egy szép szényeget és 8 szivolt halat. De hogy megadtdk volna, az
irva nincs. Az Bdtaiak egykor az Urnak egy szényeget és egy szivolt halat kiildottek, az Ispdnnak egy
csizmat, 1 szivolt halat. Az Decsiek ismeg egyszer 14 szivolt halat, tizenkét forintot, egy pdr csizmait,
egy pdr papucsot hoztak.” ***

1627-ben Veresmarti Mihaly pozsonyi kanonok lett a batai apat. Az 6 utasitidsira Decsi Janos
ispan Osszeirta a torok megszallas alatt levé apdatsagi birtokokat. ,Pilis ismégh ezen feleol Decz felé,
mint egy fertal mély feéld, vannak rajta 10 hdzal’* Ekkor a pilisiek addjat a kovetkez6képpen
irtak ossze: ,A Pilisiektiil egy szép szényeget s egy csizmdt*** 1652-ben reformatus papja részt vett
a kecskeméti zsinaton.?*1660-ban nyéki, pilisi és batai lakosok valljak Palffty Tamas esztergomi ka-
nonoknak és batai apatnak, hogy ,Decs vdros és Ete puszta mindig a bdtai apdtsdghoz tartozott**
Ebben az évben Podhragyai Istvan batai apat a nyitrai kaptalan el6tt apatsagi birtokairdl oklevelet
allittatott ki, melyben a Tolna megyei birtokokrdl megjelent tantk neveit olvashatjuk: ,....megjelen-
tek ... Korsos Mdtyds Nyékrdl, Toth Janos és Pap Jdanos Pilisrél, Balogh Andrds és Batthay Mdté Bdta
mezbévdrosdabol..”””

28 HOLUB 1958, 10.

29 VARGA-BODA 1973, 61.

20 HEGEDUS 1997, 181-182.

21 HEGEDUS 1997, 182-183.

2 HEGEDUS 1997, 188.

23 KAPOLNAS 1993, 116.

24 KAPOLNAS 1993, 117.

25 HOLUB 1911, 28.

26 KAPOLNAS 1993, 122; HEGEDUS 1997, 200.
27 KAPOLNAS 1993, 122.
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1674-ben Pilis lakosai voltak:

Biro

Toot Janchy, 4 okor, 3 tehén

Balint Andras, 8 okor, 5 tehén, sertés

Szép Janos, 3 dkor, 2 tehén

Matthias Janos, 6 okor, tehén, sertés

Todét Istvan, 6 okor, 6 tehén

Gorgoly Janos, 3 okor, 4 tehén, sertés

Dekan Janos, okor, tehén, I6

Futo Janchi, 2 okor, 5 tehén

Mihes Padl, 6 okor, 8 tehén, 10, sertés

Toét Pdl Janos, 5 okor, 7 tehén, 16, sertés

Vigh Janos, 4 okor, 3 tehén, 3 6

Dancz Miklos, 2 okor, 3 tehén

Van szél6hegye, halastava, szdntdfoldje, erdeje, méhei és Lak pusztdjdt miivelik.
Hoztak fl. 5, d. 50, tartozds fl. 15, halat 20, pdr csizma, papucs.?

A batai apatsagot az 1680-as években Jany Janos udvari tandcsos kapja meg Lip6t csaszartdl,
tehat nem pap, a pilisiek, decsiek, bataiak azonban nem az udvari tandcsosnak, hanem testvérének,
Jany Ferenc szerémi piispoknek, csornai prépostnak kiildik panaszos és konyorgé leveleiket, bar
csak 1688-ban kapja meg a bétai javadalmat. El6szor a pilisiek keresik fel leveliikkel 1685 elején,
»~mivel Nagysdgodat az elmiilt esztenddékben az sok nyomorusdg miatt adénkkal meg nem kereshet-
tiik ... ne haragudjék, igérjiik magunkat arra, hogyha a kevés szamu marhdnk megmarad, Nagysdgo-
dat abbdl megelégitjiik, mert mdsképpen szokott adonk beszolgdltatdsdra alkalmatlanok vagyunk,
mivel ez sok hadak jdrdsa miatt semmivel sem maradtunk..” Mércius 20-an a decsiek irjak: ,mi
Nagysdgos Urunk valéban igon igén megnyomorodtunk, el fogyatkoztunk és szegényodtiink, és tob-
bire majd sokan csak nem éhol halokka lottiink az rettenetes hadaknak rajtunk valé jardsa miatt”
Jinius 26-dn irtak meg a decsiek, hogy még 1680 koriil a nyéki Varga Istvannal felkiildték négy falu
pénzét, melyet 6k Jany bérl6jének, Fordés Péternek adattak Gydrben, és most Fordés Mihdly fe-
nyegeti 6ket a kezéhez nem jutott pénz miatt, ,rajtunk éppen 130 tallért akar megvonni, benniinket
igon hdborgatvin azzal, hogy benniinket fol hurcol és dolgunk igon rosszul leszen.” A tihanyi kapitany
is haborgatja Gket levelével, apré erdds pusztdi miatt Gj ad6t akar megvenni rajtuk. ,A veszprémi
vitézek ... sortés marhdinkat, méheinket szemiink lattdra az falunkbdl laddinkat folnyitogatjik, hol-
mi aprojoszdgunkat taldljak, elviszik, és azonban az kik kenyeret nem taldlnak, az lisztet zsdkostol
darabonként el viszik, egy szoval valamely eledelre valot hdazunkban megtaldlnak és szeretnek, el
hordjak” Orvoslast kérnek nyomoruasagukra, mert ezt mar el nem viselhetik. , EI6bb is irtuk Nagy-
sdgodnak, Kicsiny joszdgunkban mennyi Kdrt togyenek az ald jaré hajduk” irtdk a decsiek augusz-
tusban. Azonban 6k oktéberben marhdkat kiildenek adéba Janynak, csak 80 talléros adéjuk leszal-
litasat kérik, ,,mivel hogy bizony csak semmivé lottiink, el pusztulunk mert mi annak megfizetésére
alkalmatlanok vagyunk, mert nyilvdan magunk is éhel halunk meg, ha Isten rajtunk nem konyoriil?**°

1688-ban Batan, Decsen, Nyéken, Pilisen és Bataszéken 69 csaladfét emlitenek, még tavol volt
a lakosok nagyobb része.?*® 1689-ben irtak, hogy Pilisnek 20 haza volt, most csak 8 van. Jany Fe-
renc csornai prépost 12 forintot kapott télitk. A torok idékben a bataszéki iszpaha gazdanként 75
dénart, zsellérenként 25 dénart kapott. A torok csaszarnak 3 forintot adtak. A Tolnan laké torok

28 MOLNAR 2006, 135.
29 HEGEDUS 1997, 205-206.
20 HEGEDUS 1997, 208.
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urnak minden termésbdl és haldszatbdl tizedet adtak, kivéve a Sarvizet és két tavat, amelyeket fe-
lesbdl halasztak.**!

1696. évi Osszeirds szerint Pilisen a 17 ad6z6bdl 3 zsellér volt. A telepiilés egy szigeten fekiidt.
Moré Istvannak adéznak Pozsonyba évi 12 forintot. Jany Janos is ennyit kapott, ezen feliil tizedet
mindenbdl. 77 napi robotot kellett teljesiteniiik, tovabba minden haldszé gazda 2 forintot vagy 40
font (korilbelil 20 kg) halat volt koteles vinni Pécsvaradra. Torok uruk Durnius ispahia, aki hiibér-
ként élvezte a jovedelmet, tizedet hazanként 1 forint 50 dénart, 2 icce zsirt (vajat), 9 napi robotot
kapott. A torok szultdnnak fejenként a szokds szerint 3 forintot fizettek. 200 hold szantéja, 150 hold
rétje, Bataszék mellett 171 kapas széleje és 200 kapas miveletlen széleje van. Kélvinistak lakjak,
kiknek puszta templomuk van. Szomszédja Nyék, Decs, Kesztolc. (Lak neve mar feledésbe meriilt.)
Becstje 4896 forint 16 dénar.**?

Decs** ugyanannak az drmentes szigetszert hatnak a déli végén épiilt, melynek északi részére
Ocsény telepiilt. A torok el6tt lényegesen kisebb telepiilés volt, mint a torok utan. A 14. szazad
elején még nem is volt templomos hely, mivel Egyhazas-Ocsény plébanosa 6 sarkozi falu lelki gon-
dozasat latta el.*** Nem tudjuk pontosan a hat telepiilés nevét, de mindenképpen az artérben voltak
ezek, mert a legkozelebbi armentes teraszon fekvé falu, Ebes szintén templomos hely volt mar ek-
kor. A hat falu kozt lehetett Decs is, melyben ekkor még csak fatemplom 4llt és nem volt plébania.
Feltehetéen Gyiirke, Osag, Kisdcsény, Batha, Decs és Ocsény lehetett ez a hat telepiilés. A 17. sza-
zad végére ugyanis, Decs kivételével, ezeknek a falvaknak a hatérat mind Ocsényhez csatoltdk, s6t
a teraszon fekvo Ebes, Almads és egyidejlileg Csatar pusztakat is az §csényiek hasznaltalk®*

A decsi templom latin nyelvd felirata: , Anno Domini Millesimo qgingentessimo decimo sexto tem-
pore abitus regis Uladislai, post sedicionem et disturbium cruciferorum regis tercio anno” — ,,1516-
ban, Uldszlo kirdly haldla idejében, a keresztesek ldzaddsa és szétzavardsa utdani harmadik eszten-
dében” Ha ez a felirds valéban a templom épitésének idejét akarja megorokiteni, akkor 1516-ban
késziilt el. Azonban az 1939-ben elvégzett renovalasi munkalatok alkalmaval itt jart szakember
véleménye szerint ez az évszam egy atalakitds évszama lehet, mert a templom épiilete korabbi ere-
detre utal. A lebontott vakolat alatt vildigosan lathaté volt, hogy az id6k folyaman mennyi atalakita-
son ment keresztiil. Csak magan az északi falon, egymads kozelében harom elfalazott ajté nyomaira
bukkantak. Egy tagas ajté a papszék hata mogott volt, egy masik a sz6szék melletti falban. A har-
madikat eredeti forméjaban restaurdlva meghagytak. Errdl eleinte azt hitték, hogy valami sirkamra
bejarati ajtajara akadtak, de a kiiszobig ledsva megéllapitottdk, hogy a templom belsé szintjét kb.
50-60 cm-rel feltoltotték 1890-ben, s a faragott kékeretbe foglalt ajté atjaro volt egy masik helyiség-
be, mely a templom északi faldhoz csatlakozott, abban a szélességben, ameddig a tdmasztépillérek
hidnyoznak.

A templom eredetileg gétikus stilusban épiilt, mennyezete bolthajtasos volt, valéban 1516 el6tt
éptilt. 1402 marciusdban kelt levelében IX. Bonifdc papa engedélyt ad a vaci egyhdz prépostjanak,
hogy Decs nevii birtokdn a fennall6 fakdpolna helyett Szent Ilona tiszteletére kétemplomot vagy
képolnat épitsen és plébaniat alapitson. A templom belsé terének épitészeti képe is arra utal, hogy
egy kordbbi kdpolna bévitésével alakitottdk ki a templom épiiletét. Tornya is volt fabdl.**¢ A 16-17.
szazadbdl hét lelkipasztor neve maradt fenn.*” Egy 18. szdzadi leirds szerint a ,pompdsan meg-

2 PATAKI é.n.

22 PATAKI é.n.

23 Decs és Ete torténetét egyiitt targyaljuk, mivel szomszéd telepiilések lévén mindennapjaik és tinnepeik szorosan 6sszefonddtak.

24 HOLUB 1958, 16.

2 ANDRASFALVY 1975, 122.

26 ARANY 1990, 3-4.

27 ARANY 1990, 4-8. — A helyi reformatus lelkész 1773-as feljegyzése szerint a falu 1540-ben tért reformatus hitre és els6 papjat Ger-
gelynek hivtak, aki Arany Dénes szerint késébb temesvari lelkipasztor lett. Skaricza Maté Szegedi Kiss Istvanrdl szol6 életrajzabol
vett adat arrél szamol be, hogy Losontzy Istvdn, akit mint a temesvdri vir hds véddjét ismer a torténelem, aki szeretett a rémai
katolikus hit védelmezdjének szerepében tetszelegni , nem sok idé miiltdn sok egyéb igazhivikkel és Gergellyel, ki egykor decsi pdsz-
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épiilt” templom tet6 nélkil allt, ezért a boltozata kezdett beszakadni.?*® Szekszard 1732-es vizita-
cidja szerint az igen tagas templom hajdan gétikus médon boltozott volt, amelyet a reformatusok
leromboltak és sik mennyezettel lattak el. Még megvoltak a teljesen elbontott féoltar nyomai, az
elpusztult sekrestye ajtaja mar ekkor elfalazva allt.* 1720-ban befedték, 1745-ben barokk stilus-
ban elkezdték atépiteni, végiil 1787-ben barokk tornyot épitett nyugati oldaldhoz.>® A 32,5x15 mé-
ter kiils6 mérett goétikus templom — eredeti, kétszer hornyolt bordds haléboltozatat leszamitva,
amelynek csak néhany bordaja maradt fenn — ma is kozépkori formdjaban lathaté. A 15,5-15,7x9,5-
9,6 méteres belteriiletli hajot és a 13,8x6,6 méteres belvilagt, a nyolcszog harom oldalaval zar6dé
szentélyt egyarant 1épcsézetes tampillérekkel erdsitették meg. A szentély északi felén sekrestye allt,
erre nemcsak kékerete, de a fal kiilsé sikjanak megvastagoddsa is utal a visszabontott boltozat in-
ditdsanak magassdgaban. A haj6 északi oldaldhoz valdszintileg kdpolna csatlakozott téglabdl hely-
reallitott cstcsives boltozati homlokivei a hajé északi oldalanak két keleti pillérkozében lathatok.
1890-ben 50-60 centiméterrel feltoltotték a templom belsé szintjét, igy érthetd, hogy az 1939-es
felgjitaskor a szentély északi falan el6keriilt, sekrestyébe nyilé bejarat koszobkove joval a mai ja-
roszint alatt van. A helyi lelkész leirasa szerint 1939-ben a levert vakolat alatt tobb atépités nyo-
ma latszott és ekkor keriilt el az északi fal két elfalazott nyildsa, valamint a ma is lathaté gétikus
szentségfiilke is.>' Az 1970-es évek elején egy helyredllitist megel6z6en Horvath Aliz vezetésével
kutatds folyt, amely tisztdzta a templom 1896-0s atalakitdsa sordn megmagasitott gétikus ablakok
eredeti zaradék-magassagat és a tampillérek 1épcsézését. Ekkor bontottdk ki a kozépkori labazatot
és a cementrétegek altal eltakart reneszansz sekrestyeajtd eredeti profiljat is. Alaprajzat 1945-ben
Stippek Jozsef készitette el.*?

A kozépkori Ete, Szekszardtdl délre koriilbelill 10 km-re, Decstél nyugatra mintegy 3 km-re
talalhaté. Foldrajzi elhelyezkedése igen kedvezé volt: a Sarkoz nyugati szélén emelkedé dombsor
kozelében, egészen a Sarvizig huz6dd, hosszan elnyuld, a kozvetlen kornyék legmagasabb domb-
jan épiilt fel a telepiilés. Ezért itt volt a legjobb atkelShely a Sarvizen, amelyet a Sarkoz belseje és a
dombsor labanal hizddo tt feldl egyarant konnyen meg lehetett kozeliteni. ennek koszonhetd, hogy
a kozépkor folyamaén Ete a Sarkoz egyik legnagyobb és legjelentésebb mezévarosava fejlédott.?

Decs és a téle nyugatra fekvé Ete a 11. szdzadtdl a 14. szdzad végéig a szekszardi apatsaghoz

torfi volt, Szegedit is kitizte Temesvdrrol” Vajon ki lehetett ez a Gergely pap? A magyar reformatorok kozétt nincs ebbdl az idébél
(1541 koril) Gergely nevii més mint akir6l Lampe-Ember P4l Histéridja tesz emlitést. S ez a Dréva-vidék reformdatora: Szentantali
Gergely, aki 1521-ben Wittenbergben Melachton tanitvanya. Késébb a Drava vidékén hésiesen vitézkedik az evangéliumi hit diada-
laért: Pathai Samuel, ki 1617-ben laskdi iskolamester volt, azt irja, hogy még akkor is, kozonséges beszélgetések kozben is emlegetik
Gergelyt, nemcsak a magyarok, hanem a szlavok is. Egy bizonyos kényve van birtokomban — folytatja — melyben Melachton wit-
tenbergi el6addsaibdl sokat feljegyzett. Kit(in6en képzett ember volt. Kéziratai tanusitjak. Mint Decs masodik lelkipdsztorat emliti
a helyi forras Eszéki Istvant 1555-b6l. Lampe-Ember Pal Histdridja szerint: ,Eszéki Istvdan a decsi gyiilekezet pdsztora és piispok.”
Eszéki idejében — 1555 és 1558 kozott — Szegedi Kiss Istvan meglatogatta a decsi gytilekezetet, aminek nemcsak eredménye, de
kesert kovetkezményei is lettek a decsiekre nézve, mert a torok meg nem engedett gy(ilésnek mindsitve Szegedi Kiss Istvén itteni
megjelenését, a falu lakéira nagy Osszegli pénzbiintetést rétt ki. A harmadik lelkipasztor Detsi Kristof 1611-ben. Ez a felsorolds
azonban itt hidnyos. Foldvary Adalékok ciml munkdja Detsi Gésparral egésziti ki a gytilekezet lelkipasztorainak névsorat. Ezt az
adatot Foldvéry is Lampe-Ember Histdridjabdl vette. Ilyenformdn a decsi gyiilekezet harmadik lelkipdsztora Detsi Gaspar, akit
1575-ben vittek 4t Tolndra. Zovanyi Jend szerint 1576-ban a hercegsz6l6si zsinaton mér mint a tolnai gyiilekezet pasztora irta ald a
kénonokat. Detsi Kristof a negyedik lelkipasztor. Detsi Gaspar fia lehetett. Nagy Domsodi Jozsef 1773-as papi névsoraban irta réla:
»Detsi Kristdf hazdjdnak sziilotte, azaz decsi sziiletésii, akinek csinos kézirata mai napig is riztetik a helyiség levéltdrdban” Ez a pré-
dikdcids kotet még a 19. szazad elején is megvolt, késébb tiint el. Detsi Krist6f utdn nagyon hézagossa vélik a prédikatorok névsora,
mert az 1611-t6l 1687-ig eltelt 76 esztend6bdl csak az egy Poroszlai Janos nevét jegyezte fel. Nagy Domsodi Foldvary alapjan még
két névvel lehet kiegésziteni a névsort. A gyiilekezet 6todik lelkésze, kinek neve ismert: Szakoni Baldzs volt, aki 1626-t6l 1631-ig
szolgélt Decsen. A hatodik lelkipdsztor 1652-ben Lazéri Gyorgy volt. A hetedik lelkipasztor Poroszlai Janos volt. Réla annyit mond
a helyi feljegyzés, hogy , Pilisen halt meg, mint odavalo lelkész, de haldldhoz kozeledve, végrendeletileg hagyta meg, hogy holttestét
Decsre vigyék, s ott takaritsdk el. Ez meg is tortént. S ott nyugszik a régi temetd kapujihoz kozel, a hdromdgii kortefa alatt”
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tartozott, 1398-ban azonban csere Utjan a vaci kaptalan kezére jutott mindkét telepiilés. Ekkor em-
litik el6szor az oklevelek Decset és Etét. Az 1398. évi oklevélben azt olvassuk, hogy a vaci kaptalan
39 decsi és 31 etei jobbagya a pécsvaradi apatsag szomszédos Ocsény nevii birtokara tort, s ott a
hatarjelek helyét erészakosan megvaltoztatta. A somogyi konvent, amelyet a kirdly a vizsgalattal
megbizott, a jelentésében név szerint felsorolta azt a 31 etei jobbagyot, akik ebben a hatalmasko-
dasban részt vettek; kétségtelen, hogy az itt é16 jobbagyoknak csak egy része volt ez, igy lakdinak
a szamat ekkor tobb szdzra tehetjiik.>* A viszonylag kés6i okleveles adatok nem jelentik azt, hogy
a telepiilés csak a 14. szdzadban telepiilt volna: az eddigi leletek arra utalnak, hogy Ete mar a kora
Arpéad-korban, a 10-11. sz4zadban is létezett.

A kozépkorbdl a vaci kdptalannak még egy etei jobbagyat ismerjiik, akirél szintén hatalmasko-
dés kapcsan emlékezik meg egy oklevél. Sarkozi Janos volt ez akit, amikor Batira ment, megtamad-
tak a bataszéki apatsag jobbagyai, megverték és elvették 80 forintjat.

Ete mar korabban is népes telepiilés volt, hisz a 14. szdzad elején a Szent Lélek tiszteletére ava-
tott ardnylag nagy jovedelmi parochidlis egyhdzardl olvasunk a papai tizedjegyzékben. Ugyanek-
kor Etén kiviil csupan Ebes, Ocsény, Kesztolc és Aszivagy voltak a Sarkozben templomos helyek,
Decsen csak fakdpolna allt még a 15. szazad elején is, s a vaci kaptalan 1402-ben kért engedélyt a
papatdl, hogy helyette kétemplomot épithessen és kegyuri plébaniat alapithasson. Minthogy kérvé-
nyében megemliti, hogy ezen a vidéken a templomok kébdl épiiltek, kétemploma volt Etének is.>>®
Ete mar a pdpai tizedjegyzékben szerepel. 1402-ben a papa a Tolnai Maté haldlaval megiiresedett
etei plébaniat Etei Domokos fia Péter dldozdpapnak adomdnyozta; a plébania jovedelme ekkor nem
érte el az 50 aranyforintot. 1422-ben Péter fia Bereck, az etei Szent Lélek plébdnia rektoraként nyert
teljes papai bucsut. 1446-ban Laszl6é mester vaci kanonok volt az etei plébanos, aki egy birtokper-
ben hatdrosként vallomast tett. Az etei Szent Lélek egyhdzat 1455-ben is emlitik.?*

Tolna megye kozépkori templomai koziil méretével és alaprajzi elrendezésével is kiemelkedd,
nagy méretd, ot épitési periddust magan viselé egyhazat Miklos Zsuzsa és Vizi Marta 1997-ben
tarta fel. Az elsé templomot valamikor a 12-13. szdzadban épitették, ismeretlen szentélyzardédasa
a késébbi atépitések soran semmisiilt meg. Ezt a templomot még ugyanebben a korszakban nyu-
gat felé — feltehetéen karzat és esetleg torony épitése miatt — kib6vitették, majd a szentély északi
oldaldn sekrestyével lattdk el. Jelent6s bovitése a 14. szdzad végén kezd6dott: a korabbi szentély
lebontasa utdn a nyolcszog harom oldaldval zar6do szentélyt épitettek, a sekrestyét pedig trapéz
alakura véltoztattak. A 15. szdzad végén, a 16. szdzad elején a csarnoktemplomot tovabb bovitet-
ték: a sekrestyét mintegy ,mellékhajévd” alakitva a nyugati zaréfalig meghosszabbitottik, a déli
oldal keleti részéhez oldalkapolnat épitettek és ennek szélességét is hasonléan végigépitették. Az
igy nyert dl-haromhajds épiilet hossza 28,8 méter, szélessége 9,2 méter volt. A déli oldalkapolndban
két falazott kriptat, az északi oldalkdpolndban falazat nélkiili, osszariumként hasznalt godrot, a
templom koriili temet6bdl pedig 54 sirt tartak fel. Felmend fal egyetlen helyen, 10 cm magasan ma-
radt csak meg, a teljesen bolygatott egykori padldszintre szérvany padlétéglak utaltak. Az egyhdz
felszerelési targyai koziil napvilagra keriilt egy a 13-14. szazad forduldjara keltezhetd kormeneti ke-
reszt, egy rézcsengd, négy 15. szazadi konyvveret és talan gyertyatartéhoz, illetve csillarhoz tartozé
bronztoredékek.>’

A varos virdgkora a 15-16. szdzadra tehetd. Vasaroshely volt, az egyetlen a Sirkozben. Hetivasa-
rat — melyet vasarnaponként tartottak —, 1565-ben emlitik el6sz6r.>>®

1526-ban Szulejmén szultdn néhdny napig id6zott csak a mohdcsi csatamezén, azutdn Buddra

24 HOLUB 1958, 3.

25 MIKLOS-VIZI 1999, 212-226.
26 K, NEMETH 2011, 52.

%7 K, NEMETH 2011, 52-53.

28 S7ZAKALY 1969, 40.
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indult, és szeptember 10-én maér kezében volt a kirdlyi var. Serege gyorsan haladt, mégis sokat
szenvedtek az atjaba esé telepiilések. A torok hadak el6szor szeptember 3-dn 1éptek Tolna megye
teriiletére. Utjuk mocsarakon keresztiil vezetett, amelybe a lovak farig siillyedtek, majd Kesztlcnél
tabort vertek. 1529-ben a Szapolyai Janos megsegitésére érkez6 szultin ismét, mint hdarom évvel
koréabban, az eszék—budai hadititon vonult észak felé. Hadai augusztus 20-an Gjra Kesztolcnél ver-
tek tabort. A torok had ezuttal lassan haladt eldre, bevarva az élelmiszerszallité hajokat. A torok
had hirére mar juliusban ijedten rebbentek szét a Duna parti mezévarosok: Kesztolc, Bataszék, Ete,
Ebes, Szekszard és Paks lakoi.

A kovetkez6 év nyaran Mehmet bég égette porig Mohdacsot, Bata fele is tliz martaléka lett. 1539-
ben ismét Béta esett dldozatul a térok beiitésnek. Kévetkezményeiben fontos esemény volt e vidék
életében Szekszard megszallasa, amelyet 1532-ben foglalt el Készon bég, aki ,megvéve, megigeté
és bele az ¢ népit szdllitd,” olvassuk egy kozel egykort magyar kréonikdban.**® Ez az apatsag végét
jelentette, idegen kézre keriiltek birtokai, és hamarosan erre a sorsra jutott a tobbi sarkozi egyhazi
birtok is. 1541-ben a torok sereg immar harmadszor vonult keresztiil a megyén anélkiil, hogy azt
elfoglalta volna. A Buda megszerzését kovetd idészak allandé torok betitései azonban nem hagytak
kétséget afelol, hogy a torok hadvezetés hamarosan kisérletet tesz a Buda—konstantinapolyi titvonal
biztositasara, és ami ezzel egyet jelent Tolna megye elfoglaldsdra. 1542-ben a torok portydk mar
nemcsak a megye déli, hanem északi részét is fenyegették. 1544 végén Tolna megye teriiletén mar
nem volt magyar 6rség.

A sarkozi falvak nagy része Szigetvar elestéig (1566) a szigeti varnak is addzott és dolgozott. 1566
utan egyediil a torok volt itt az ar. A torok uralom elsé felében még pezsg6 élet folyt itt: a torok
addlajstromok szerint 1557-ben 155 hédza volt, 1572-ben pedig 192. A lakosok szamat ezek alapjan
800-1000 fére tehetjik.

A kettds addztatds azonban megkeseritette az itt é16 lakossag életét. A f6gond nem a szabalyo-
zott ad6é megfizetése, hanem a fizetetlen vagy az elbocsatott végvari katonasag kielégitése volt, akik
nem adtak szamlat arrél, amit elvitték magukkal. A magyar varak vitézei zavartalanul fosztogattak
a falvakat, az éj leple alatt kifosztottdk a mezévarosokat, vilagos nappal elhajtottik a hatarban legel
joszagot. A Bataszék és Szekszard kozott telepiilt Ete varosat egy év leforgésa alatt hat kiillonb6z6
helyrdl érkezett végvari csapat tisztelte meg latogatasaval: tobb mint 6tszaz forint készpénzt és sza-
mos ingo6sagot ragadtak el lakditol.

Amikor a Szigetvarhoz tartozé vidék hddoltsagi allapotait egy bizottsag megvizsgalta, az ke-
riilt tobbek kozott a jelentésbe, hogy ,mennyi kovér diszndt, szalonndt, egyéb dllatot csikarnak ki
a szegénységtol, az Istenen kiviil senki sem tudja. Amig Horvdath Madrk hivatalban van, nem merik
megvallani a jobbdgyok, de ha elmozditjak, majd kisiil minden.”*°

A torok uralom és az dlland6 hadakozas karos kovetkezményekkel jart a népesség alakuldsara.

A lakott helységek telekpusztuldsa a szigeti urbarium adatai alapjan (1565)

Telepiilés Lakott telkek (telkes jobbagyok) szama Puszta telkek szama
Bata 30 60
Decs 22 11
Ebes 20 12
Ete 48 8

A defterek névanyaga nagyméret(i migraciorél tantiskodik. Tolna megye etnikai képe a 16. sza-
zadban még egységes, a megszall6 torok és délszlav katonasagot leszamitva, szinte kivétel nélkiil

29 HOLUB 1958, 5.
20 SZILAGYI 1978, 34.
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magyarok laktdk. Az 1450-es évektSl némi délszlav beszivargas tapasztalhatd.”!

Etét 1535-ben még varosként emlegették, de mar a batai apatsag birtokaként.”* Etét a zavaros
id6kben (az 1530-40-es évek) Torok Balint foglalta el maganak, mert 6 htzta jovedelmeit. 1535-
ben a batai apatsag birtoka volt, ahogy irtak ,Ette vdros” késébb Keserti Mihdly kezére jutott, az 6
magtalan haldla utdn pedig Horvath Mark szigeti prefektus kérte el és kapta meg 1. Ferdinandtol
Deccsel egyiitt, 1558-ban. Horvath Mérk, Ferdinand kiraly kedvelt embere, aki 1555-ben lett Sziget-
var kapitanya, ugy igyekezett e fontos var fenntartdsardl gondoskodni, hogy a szomszédos, de még
a messzebb fekvo falvakat is, igy a batai apatsag joszagait a varhoz foglalta le. Ete jovedelmeit, még
miel6tt megkapta volna, mar 6 szedette be. Amikor 1561-ben meghalt, Ete is kiskoru fidra, Gyorgyre
szdllt, azért nem szerepelt abban az dsszeirasban, amely hamarosan haldla utan kirdlyi rendeletre
késziilt a Szigethez tartozé birtokokrol.?*1557-ben Etén a torokok 145 {6t és 10 szegényt irtak 6sz-
sze.®* 1558 korill még Szigetvarnak addzott tobb sarkozi faluval egyiitt.*® Ekkor irtak ,a szegény és
megnyomorodott” eteiek hires, szép leveliiket, melyben elénk tarul a sarkozi teraszon, tehat a jol hoz-
zaférhetd, forgalmas helyen levé gazdag telepiilések sorsa: miként sarcoljak Gket a kirdly nevében a
magyar végvarak, hogyan fosztjak ki 6ket, hajtjak el allataikat, égetik fel hazaikat. Nagy Gaspar 236
forintot, két baranybdrrel bélelt istamét mentét, ezekre valé négy eziist horgot és két koponyeget,
Nagy Sebestyén pedig 92 forintot, két koponyeget és két j6 féket vett meg rajtuk; Balog Tamas Alma-
si Gyurkéval nemcsak ,megdiilta, megégeté a vdirast”, hanem még 110 forintot és egy eziist horgot
is kizsarolt télitkk; Furottas Demeter és Kalmar Andras 54 forintot, Morsolé Maté és két tarsa 25
forintot, tovabba két ruhdra valé istamet posztét és egy istamét dolmanyt hajtott be télik, Sarkozi
Boldizsér pedig 8 forintot. Osszesen 525 forint volt ez, ami igen jelentds dsszeg, s ,ez mind a mult
esztenddoben’, irtdk. ,,Immdran a vdrasnak jobb része elpusztult”, panaszoltak, s megjegyezték azt is,
hogy még ezzel sem elégedtek meg, hanem az okreik nagy részét is elhajtottak, ugy hogy akinek tiz
okre volt, megmaradt négy, akinek hat volt, maradt kettd, akinek egy okre volt, ,egy sincsen benne’.
Kiilon megemlitették azt, hogy ,mostandban kért Balog Tamds mdsfélszdz forintot és egy grandt dol-
mdnyt és mondja magdt Nddasdy szolgdjanak” S amikor azt mondtak neki, hogy 6k mar megfizették
a kirdly adéjat, azt felelte, hogy az 6 ura Nadasdy Tamads, poroljenek vele. Balog Tamads azzal is meg-
fenyegette 6ket, hogy felégeti és megdulja a varost, ket pedig szablyara hanyja. Egyet megfogott ko-
ziilitk, megkotozve elvitte, s azzal fenyegette meg 6ket, hogyha meg nem sarcolnak neki, az embert
megsiiti. Konyorogve kérik Horvat Mark szigeti varkapitanyt, fékezze meg az Gket sarcolé magyar
vitézeket, mert kiilonben el kell a varosbdl futniuk és pusztan kell hagyniuk hazaikat.?s

Horvath Markot a szigeti kapitanysdgban Zrinyi Miklés kovette. Igy az 6 kezébe keriiltek a sarkozi
falvak, koztiik Ete és Decs is 1561-ben, s maradtak ndla 1566-ig. A kirdly vizsgalatot rendelt el Zrinyi
onkéntes foglaldsai miatt. A bizottsag természetesen nem szallhatott ki az egyes telepiilésekre, hanem
minden érdekelt falubdl berendelt Szigetre néhany jobbagyot, koztiik a birét, s ket hallgatta ki. Az
eteiek vallomasabol kideriil, hogy 48 telkes jobbagy lakott itt, de élt ott még 24 zsellér is. Atlagban %

21 SZAKALY 1969, 30-31.

2 Az minémii falvak és vdarosok vadnak az Sdrkez falui felsé Baranydban, kitt birtak az bdtai apdtursdghoz. 1. Falu Ebes, annak fele

a zegzdrdi apdturé. 2. Almds falu. 3. Ette Vdros, az Sdrvizen egy vamos hid dltal. 4. Nyirz6 falu, az sz616 hegyek jo része nemesekké,

kiknek neve is ndlam irva vagyon. 5. Ndna falu. 6. Lak falu Kesztéczon alul,mely szabad vdros, az Kesztdcz. 7. Langfalu. 8. Bdtaszék.

9. Farkasd falu helye. 10. Bdttha vdros. 11. Zeremlén vdros az Dundn innen. 12. Nék falu. 13. Pilis falu. Asszonyfalva. 15. Kis Decs.

16. Nagy Decs. Az ebesi sz6l6hegyen az Oremos sz616, mely a sz6l6 164-ed részét teszi, és Nemes embereknek, Kiknek vagyon ezek

kozott az faluk kozott joszdguk, Ethei Péter Ispdnnak Ethén egy Kuridja. Hasonloképpen Ethén alul az Gyiileviz mellékén vagyon

hat hdz és egy malomhely. Decsen egy nemesi Kuria az Mdnta-szeggel ds az Kovestelekkel egyiitt, és Gyiimolcs Kertekkel. Ethey Kun

Benedeknek nemesi kuridja Etén. Etei Kozma Mdtydsnak egy kuridja Ethén. Ez az Kozma Mdtyds familidja decdicdlt (bizonyitott),

senkinek mdsnak nincsen jészdga kozte” — MNL. TML. Kammerer hagyaték; BEKEFI 1894, 60; KAPOLNAS 1993, 100-101; HEGE-

DUS 1997, 131-132.

HOLUB 1958, 6.

264 VELICS-KAMMERER 1886, 207.

265 Ete Pozsgay Matéé. Buzatizedrél fizetnek egy forint 25 dénarjaval 21 forintot, arpabdl 7 forint 60 déndrt, egyiitt 30 forint 25 dénart.
— HEGEDUS 1997, 163.

266 ECKHARDT 1954, 202-203.
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telek jutott egy-egy jobbagycsaladra, vagyis a telkek nagyon meg voltak osztva, de elszegényedésiikre
utal az is, hogy 4 puszta, lakatlan telek is volt itt, amelynek foldjeit senki sem miivelte.

A telkes jobbagyok régebben egy forint foldbért fizettek foldesuruknak, mégpedig két részletbe:
Szent Gyorgykor és Szent Martonkor, most azonban atalanyban 100 forintot réttak ki rajuk, vagyis
koriilbeliil 2 forint esett egy-egy jobbagyra. A zselléreket nem terhelte foldbér, mert vagy egyaltalan
nem volt f6ldjiik, vagy csak nagyon kevés, s mivel tizeddel sem tartoztak, helyette — mint mar a ko-
zépkorban is - fejenként 6 dénar sarlépénzt fizettek. Ami az egyéb szolgaltatdsaikat illette, a robot
helyett, épp ugy mint a kozépkorban, halat kellett adniuk Zrinyi udvardba: ,hetes halakat” és nyolc
vizat. A természetbeni ajandékok helyett is vizdkat és mds halakat kellett Csdktornyara kiildeniiik,
mégpedig annyit és akkor, amennyit és amikor Zrinyi parancsolta. Az eteiek birtak ekkor az ebesi
halastavat is. A sarkozi falvak nagy része a torok alatt haszbirtok lett, kivéve Asszonyfalvat.?s

Ugyanakkor természetesen mdr a torok is addztatta az eteieket. A defterek szerint 1557-ben 155
addz6 haz van Etén.”® 1566-ban 112. 1559-ben Decset®® Nyéket és Bataszéket elpusztult helyként
ttintetik fel, ahol ad6z6 portat mar nem lehetett 6sszeirni.”® Ez csak tigy magyarazhaté meg, hogy a
decsiek egy id6re szétszérddtak a Sarkoz rengetegébe és kisebb telepiiléseibe, mert 1566-ban Decs
Ujra szerepel a defterben Bataszékkel egyiitt. A rank maradt defterek 1572-ben emlitik utoljara
Etét*”! de a varos még 1614-ben is szerepel a kirdlyi kamara egy lajstromdban. 1558-ban még lakott
hely Decs. A tizedfizet6k nevében Tybor Maté birét emlitik: 31 kobol és 2 pint a bortizediik. 6 dé-
ndarjaval tartoznak fizetni. (Kobolonként itt 47 déndrt szamitanak.) A magyar forint 100 dénarjaval
is tetemes a lakossdg szdmara, ugyanis 15 forint bortizeddel tartoznak és igy 250 bortized-fizet6t
kapunk. Azonban taldn Asszonyfalvit is ide kell szamitani. 1558-ban 6-6 dénarjaval fizettettek a
decsiekkel 15 forintot, 15%X100 dénart 31 kobol és 2 pint bor utan. Amig Szekszardon 33 dénar egy
kobol, vagyis 7 liter bor, addig Decsen 47 dénar. Egy pint bor torok pénzben 5 akcse, magyar pénz-
ben 10 déndr lenne, itt Decsen majdnem 12 dénar, Szekszardon 8 déndar. Nem biztos, hogy Decsen
a 22 hl-nyi bortermés teljes termés volt. Lehet, hogy ez megmaradt hatraléka a decsieknek. 1565-
1566-ban Decsen 68 buzatermel6t jegyeznek fel a torokok, 639 kile bazatizeddel. Egy kilét kb 31
kg-nak szamitva, ez 1907 métermdazsanyi buizatermést jelent. Viszont 70 kaput irnak, ezt legalabb
kettével-kett6 és féllel szorozva nagyon jelentds csaladszamot, népességet mutat. Egyébként mint-
ha a btzatermelSk beirt szama is kevés lenne a buzaterméshez, ugyan is dtlagban 28 métermazsa-
nyi termés jut egy csalddra.””> Méhkasaddban 296, keradéban 140, kenderadéban 75, kaszaadéban
350, malomadéban 100, sertésadéban 1500, gyiimolcstized 8, kenderadé 25, badtava 450 akcsét tett
ki, ez 0sszesen 19224 akcse volt.?”

1564-ben Tur Ali szekszardi mirhva haszjovedelme Decsrél: buza 24 kila, 6sszeg 625 akcse. Sz6-
16kert adé 5000 akcse, Badtava 5750. Uj irtdsok 2250. Kasza, sarlé adé és kertadé 15 akcse. Mo-
hamed bég fehérvari mirhva felel6sségén Decs 180 kile btiza 2500 akcse, Badtava 850 akcse.”* A
falvak élete nagyjaban ugyanugy folyt, mint a magyar uralom alatt, legfeljebb annyiban fordult rosz-
szabbra sorsuk, hogy Gj uraik nagyszerten értettek hozza hogy mindenbdl jovedelmet szerezzenek
s egyre Ujabb és Gjabb addkkal, illetékekkel, birsagokkal stjtottak Sket.

26

HOLUB 1958, 6-7.
268 1557-ben Etén 145 ad6z6t és 10 szegényt irnak ossze. — HEGEDUS 1997, 142.
HEGEDUS 1997, 163.
HOLUB 1958, 8.
1565-1566-ban ,.Ete vdrosban” bor vamrol, borszallitasi vamrdl irnak, vésartér utani jovedelemrol, mészarszékadoérol, barany- és
hal tizedrél. 112 kaput jegyeznek 5600 akcse fejaddval, tehat egy kapu utdn 50 akcsét szednek. 1572-ben itt 190 ad6zé szerepel. A
magyar tizedosszeirasban 13 portéval szerepel és Szigetvarhoz tartozik. ,Etényben” elég nagy a bortermés, 81 helyi és 22 szerem-
1ényi lakos részérél 1446 hl, 8507 és fél pint musttized. Azonban kiilon feltiintetik még 15 etei és 86 decsi lakos 8857 és fél pint
musttizedét,ami tovabbi 1500 hektdliternyi bortermést jelent. A buzatized 304 kile, ez 912 métermdazsanyi buizatermést jelent. —
HEGEDUS 1997, 166-168.
2 HEGEDUS 1997, 144; 168.
27 VELICS-KAMMERER 1890, 336; HEGEDUS 1997, 163.
> VELICS-KAMMERER 1886, 180.
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A jobbagyok, ha hazukon és foldjiikon kiviil 300 akcse, azaz ezekben az id6kben 6 magyar fo-
rint értékd vagyonuk volt marhdkban, borban és ingdsagokban, 50 akcse vagyis 1 magyar forint
harddzsot fizettek, ugyanugy két részletben, mint ahogyan a foldbériiket fizették, annak idején a
foldesurnak. Az 1572-es defter Decsen és Asszonyfalvan egyiitt 87 ad6z6t emlit. A magyar tized-
jegyzékben 9 portat irtak ossze Decsen, a pécsvaradi kdptalan tulajdona volt. Az 1558-as magyar
tizedjegyzék szerint 250 addzonak kell a bortizedet fizetni — a két helységben talan.

A torok azért irta Ossze évente a jobbagyokat, hogy megallapithassak, hany tartozik haradzsot
fizetni. Innen ismerjiik a sarkozi falvak lakossagat 1572-73-ban név szerint:

Ete: Szabé Mihdly, Gydri Borbdas, Szabé Balazs, Barta Gal, Kun Benedek, Varga Mihaly, Tari
Benedek, Farkas Balint, Kont Istvan, Nagy Benedek, Gyorgy Baldzs, Fekete Pal, Haldcs Marton,
Gergely Kovacs, Fodor Ambrus, Balné Maté, Benedek Lukdcs, Szabé Bédizsér, Laské Imre, Otvos
Marton, Balné Gyorgy, Vacsko Imre, Darda Andras, Belenes Lukacs, Janos kovacs, Varga Gergely,
Fodor Matyds, Kozma Gergely, Kozma Balint, Varga Andras, Hegediis Mihdly, Varga Balint, Go-
nod Janos, Varga Mihdly, Maté Lorinc, Fejér Mihdly, Sziics Maté, Pal didk, M. Kelemen, Gergel
diak, Acs Péter, Balazs Lukics, Kené Gyorgy, Sandor Balint, Sandor Demeter, Sandor Péter, Csécsa
Balint, Fekete Matyds, Bodor Balint, Dacsi Gaspar, A. Mihaly, Varga Mihadly, Szalai Bélint, Baksai
Maté, Szalai Janos, Marton Baldzs, Varga Matyas, Péter Janos, Palfi Maté, F. G., Rotola Istvan, Szabé
Tamds, Pap Marton, Kél Janos, Pap Gergely, Métos Ambrus, Baké Bélint, Péter Mihaly, Hajds Ta-
mas, Panta Benedek, Varga Maté, Damakos Markus, Szabé Balint, Borsok Bélint, Somogyi Laszlo,
Varga Ambrus, Lukdcs Marton, B. Andras, Somos Janos, Nagy Jakab, Séri Istvan, Gyérfi Istvan,
Lakos Albert, Lakos Andrés, Kontos Tamads, Szabé Lérincz, G. Pal, Kocsis Mihdly, Liszar Gyorgy,
Téth Pal, Lérincz Imre, Szabd Bélint, Gyérfi Ferencz, Jé6zsa Mihaly, Sz616s Pal, Palcsa Janos, Fabian
Andrés, Kéni Imre, Tét Maté, Oros Maté, Nagy Balint, Andras kovécs, Imre kovacs, Laszl6 kovacs,
Varga Antal, Varga Janos, Tot Gyorgy, Kelemen Gyorgy, Fodor Demeter, Miklos didk, Acsadi Janos,
Kis Bélint, Vég Tamas, Todi Albert, Szabé Gergely, Szab6 Baldzs, Kovacs Gergely, Sari Tamas Tot
Janos, Hideg D., Szab6é Maté, Pari Laszld, Szakal Demeter, Kiss Lazar, Fabian Maté, Fabian Péter,
Fabian Gergely, Horvat Maté, Kerekes Andrés, Szab6 Miklds, Fehér Péter, Varga Balint, Bécsi Ta-
mads, Csontos Péter, Karés Imre, B. Borbas, Tét Berta, Kerekes Ambrus, Tét Balazs, Sziics Gyorgy,
Mészaros Pél, Somor Péter, Péter Balazs, Karés Pal, Nagy Baldzs, Oros Bélint, Haldsz Ferencz, Nagy
Mihdly, Kovéacs Badlint, Varga Markus, Péter Maté, Csonko Gyorgy, Balik Istvan, Okodi Andras,
Bakoé Péter, Ménar Janos, Kocsis V., Toth D., Gaspar Péter, V. Dénos, B. Tamas, Mészaros J., Varga
Maté, masik Varga Maté, Somodi Gal, B. Imre, Kovacs Imre, Galfi Lukacs, Baké Mihdly, Szalai B.,
Gyérfi Kdlman, F. Janos, F. Gaspar, E. Tamas, Bogin Gaspar, E. Péter, Margit Gergely, Margit Jakab,
Ozar Bdlint, F. Janos, K6blos Mihaly, Tét Tamas 190 haz.

Decs Asszonyfalvaval: Tamas Janos, Varga Ambrus, Pal Demeter, Acs Matyas, D. G., Told Imre,
Voros Tamas, Decsi Benedek, Decsi Bertalan, Pap Miklés, Szél Janos, Antal kovacs, Antal Boldi-
zsér, Baké Mihaly, Simon kovéacs, Fehér Mihdly, Nagy Ambrus, Téth P., Kovacs Andras, Tot Pél, Csi-
kés Mihdly, Varga Balint, Balint R., Nagy Laszld, Kelemen Laszld, Dolgos Benedek, Szegi Gyorgy,
Pap Ambrus, Pap Istvan, Bertalan Ambrus, Istvan Ambrus, Virdg Gergely, Nagy Maté, Fehér Ta-
mds, Sar Miklés, Bagol Ambrus, Boli Janos, Atol Pél, Szabé V., Decsi kovécs, Tét B., Acs Balint,
Acs Janos, Gyords Istvan, Szegi Janos, Talacska M., Kozma M., Azdalos Dénés, Tét Simon, Szegi
Benedek, Antal J., Szél Pal, Abal M., Abdl Ferencz, Szomor L., Szomor Baldzs, Tét Gyorgy, Varga
Andrés, Laza Andrés, Baldzs didk, Bird Janos, Kerekes Maté, Szab6 Janos, Szabé Albert, Bolgar
Istvan, Bolgar L., Szab6 Lérincz, Szabé Lészld, Bolgar Benedek, Antal Demeter, Nagy Péter, Kovacs
Janos, Agoston, Varga Lérincz, Varga Istvan, Varga V., Varga Mihaly, Miklés Maté, Gyorgy Miklés,
Tot Péter, Kun Maté, Tors, Kis Mihdly, Pér Istvan, Imre Fébidn, Vas Benedek, Gose Tamds 87 haz.””®

25 VELICS-KAMMERER 1886, 241-242.
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1574 és 1595 kozott Decs Kisdeccsel és Aszonyszallojaval (Asszonyfalva) egyiitt timdr birtok volt,
melynek éves jovedelme 20 000 akcsét tett ki.*”® 1590-91-ben a torokok az emlitett harom telepiilésen
107 addz6 csaladfét irtak Ossze, 1622-23-ban 54-t, 1631-32-ben szintén 54-t és 1641-42-ben 57-t.>”7
Etén 1590-91-ben 112 ad6z6 csaladfo volt, 1622-23 azonban mar csak 10, 1631-32-ben 23.27®

Egyéb torok forrasokban még késébb is szerepelnek a telepiilések. 1580-ban Decs, Kisdecs és
Asszonyszalloja hely 100 kapu utan fizetett adét, mig ez a szam Etén 160.%”°

A 16. szazad masodik felében az apatok altalaban drenddba adtdk falvaikat, 1665-t6l 1679-ig a
gy6ri Fordos testvérek, Mihdly és Péter bérelték a négy falu adojat.”®® Bar a levelezésben nem torté-
nik erre utalds, de nyilvanvald, hogy Jany Ferenc csornai prépost és korabbi pécsvaradi apat szintén
a batyja, az dltaldban Réméban tartézkodé Jany Janos bétai apat megbizasabdl, nem pedig sajat
jogon szedte Bata, Decs, Nyék és Pilis addit.?®

A sarkozi falvak ,birtokkozpontjdava” a tajegység legjelentdsebb telepiilése, Decs vilt, dltalaban eb-
ben a faluban laktak a parasztispanok. Az ispanok alkudtak meg az ad6rdl az apattal vagy megbizott-
javal, 6k gytijtotték ossze és vitték vagy kiildték fel a jiranddsagokat a kirdlyi orszagrészbe. Kezdetben
feladataik kozé tartozott a szomszédos falvak hddoltatasa is. Legeldszor a decsiek szallitottak fel a
kornyezd telepiilések adéit, 6k gondoskodtak az apatok és tiszttartok leveleinek szétkiildésérdl, és
szintén 6k szamoltak be a kornyék falvainak allapotardl, birtokosairdl és adéztatasardl. Az elsé név
szerint ismert parasztispan Polgar Fabidn decsi bir6 volt, aki 1617 tavaszan Nagy Imrével ment fel
Gyérbe, de urukat, Silkovichot mar nem taldltak életben. Vasvari Gyorgy éneklékanonok kiildte at
6ket Nagyszombatba az utédhoz, Szlatinayhoz, nem kis irigységgel a jobbagyok dnkéntes feljovetele
és engedelmessége miatt.”®* A kovetkez6 évben Polgar hddoltatta, Szlatinay szamara Batat és Pilist,
akik az 6 rabeszélésére igértek engedelmességet és addét az apatnak.”® Ugyancsak 6 alkudott meg
valamennyi sarkozi falu: Bata, Nyék, Pilis, Lak, Decs és Ete képében Marcza Géspar tiszttartéval.?*
1619. janudrjaban a bataiak ajandékaikat Polgar Fabian decsi polgarral kiildték fel, mert nem talaltak
a faluban véllalkozé embert, aki elkisérte volna Ujvarra.?®> 1618-ban Marcza a decsi Borda Andréssal
intézett levelet az engedetlen szeremleiekhez, pilisiekhez, bataiakhoz és nyékiekhez. Hat évvel késébb
szintén a decsiek tajékoztattadk Marcza utédat, Csorba Miklést Nyék és Pilis adézasi készségérol; a
masik két falu, Bata és Szeremle szandékairél viszont nem tudtak nyilatkozni. 1625-ben és 1627-ben a
decsiek addjat Szabd Balazs vitte fel Nagyszombatba.? Veresmarti 1627-ben a hodoltaté levelét csak
egyetlen példanyban kiildte le a decsieknek, akiknek meghagyta: készitsenek réla harom-négy maso-
latot, és koroztessék a szomszéd falvakban.?®” Decs kozponti jellege az adok felvitelében tovabbra is
fennmaradt: 1631-ben Lelei Boldizsar, 1632-ben pedig Konczol Péter szolgaltatta fel Pozsonyba a pi-
lisiek jarandésagat, mindketten decsiek voltak.?®® Veresmarti parasztispanjat is Decsi Janosnak hivtak,
akinek a beszamoja alapjan térképezte fel az igényelhetd telepiiléseket.® Adott esetben persze mas

26 VASS 1978, 160.

27 VASS é.n. 85.

778 VASS é.n. 85.

79 K. BALOG 1878, 163-164; KAPOLNAS 1993, 111.

2% MOLNAR 2006, 120; 123.

281 MOLNAR 2006, 142-149.

22 MOLNAR 2006, 90.

28 MOLNAR 2006, 94.

2t MOLNAR 2006, 52.

2% MOLNAR 2006, 98.

2% MOLNAR 2006, 102-106.

2% MOLNAR 2006, 107-108.

2% MOLNAR 2006, 115-116.

2 Veresmarti Mihdaly bétai apat feljegyzése az apatsag falvairdl 1627. december 29. ,Anno 1627. die 29. decembris. A bdtai apdtiirsdg
jészdgdnak, varosinak, faluinak helyérdl s egyéb dllapotjdrél Deczi Janos ispdnomnak szava utdn.
Bdtha: Szekszardtol két mérfoldre, jo régen vdros volt, mostan vannak rajta lakok, mintegy tizonhdrman, most csak haldszdsbol élnek.
Batha Szék: Bathdn foliil Decz fele vagyon jé fél mérfoldon. Régen vdros volt, most csak egy torok paldnk vagyon rajta. Ez mostan
immdr Nyekké lett.
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falvakbdl is keriilhettek ki adé- és levélvivé megbizottak, nyilvan olyan személyek, akiknek valamiféle
kereskedelmi érdekeltségiik is lehetett. A bataiak ado6jat 1632-ben a nyéki Bakos Ferenc szallitotta
Pozsonyba; a kovetkezé évben a bétaiak szintén nyéki embert, Téth Istvant biztak meg a feladattal.
A hodoltsag utolsé éveiben a decsi Gamds Gaspar szervezte a jaranddsagok felkiildését, a szallitassal
megbizott ember pedig Szabé Maté volt.**

Az egyhazi birtokosok hddoltsag-szerte arra torekedtek, hogy jobbagyaik maguk szolgaltassak
fel a képvisel6ik altal kialkudott addikat, akar személyesen a foldestrnak, akar valamelyik végvarba
a megbizottjanak. Az els6 harom batai apat is ennek érdekében faradozott, Szlatinay és Veresmarti
az atlagosndl sikeresebben. Silkovich megbizottja, Debreceni Janos még katondkat kiildott a Sar-
kozbe a jobbagyok ,feligazitdsdra”, de két utédahoz tobb-kevesebb rendszerességgel feljottek az
alattval6ik, ami nagy szé volt, hiszen a rabldk, a hodoltsagban készald torok katondk és magyar
vitézek miatt a jobbagyok dltalaban rettegtek az utazastdl, 1618-ban pl. a komaromi béketargyala-
sokra érkezé torokok elvették az adéba hozott s6s vizajukat. A frissen kinevezett Szlatinayhoz 6n-
ként feljovo decsiek a sari apat irigységét is kivaltottak, aki nem felejtette el kiemelni sajat érdemeit
a jobbagyok Nagyszombatba irdnyitdsaban. A jobbagyok az esetek tobbségében csupan a végvari
gondviseldig futottak, sziikség esetén a tiszttarté szallittatta fel 6ket az apathoz — mint Marcha tette
1618 marciusaban, amikor 6ccsével kiildte fel a decsieket, a sajat kocsijan és lovan.??

A masik lehet6ség, az arendalas kevesebb faradsaggal jart ugyan, de a haszon is csekélyebb volt.
A batai falvak bérletének mar 1618-ban is lett volna jelentkezd, egy komaromi illeté személyében. A
tényleges arendalasrdl csak az 1660-as évektdl vannak adataink. 1665-ben Podhragyay 114 tallérért
adta bérbe a javait a gyori Fordés Mihalynak két esztenddre, aki megbizhaté partner lehetett, mert
a kovetkez6 apatok Mor6 és Borsiczky is neki arandaltdk a falvak jovedelmét.”® Fordds az 1670-es
évek végén a fivérével, Péterrel egyiitt szedte be az addt, de valamikor 1679 tdjan a két testvér 6sz-
szekiilonbozott, és ez utdbbi év jaranddsagait mar Péter és veje Fiath Janos vette fel. Mihdly az el-

Nyek ismeg foliil ezen Decz feldl, mintegy fél fertdly mérfold. Vannak rajta mintegy 16 (dthiizva: 30) hdzzal. Vannak 40 hdzzal.
Pilis ismeg ezen foliil Decz felé, mintegy fertdly mérfold. Vannak rajta 10 hdzzal. (Alatta dthizva: tizonhdrom vagy tizoénnégy hdzzal
oten vagy hatan).
Lak emellett ismeg Decz fel6l, mintegy puskalovésnyire. (Utdna dthiizva: Vannak rajta hdrom vagy négy hdzzal.) Ez merd puszta.
Decz ezen foliil mintegy fertdaly mérfoldon. Vannak rajta mintegy 20 (dthiizva: 50) hdzzal. Vannak 40 hdzzal is.
Kis Decz: Decz mellett volt napkelet fel6l mintegy muskatér lovésnyire, de ez puszta. Amikor laktdk is, mintegy tizonkét (elétte dthiiz-
va: 12) hdzzal voltak.
Othe: Deczén napenyészet felé vagyon, mintegy fertdly mérfoldon. J6 viros volt, most a népébe ami vagyon, Deczon lakik.(Lapszéli
jegyzet mds kézzel: Ocze lakjdk, jé falu.)
Langfs: Ez ismeg Batha Széken napenyészet felé vagyon mintegy fertdly mérfoldon. (Utdna dthiizva: Rdcok lakjik, mintegy puszta.
Utdna mds kézzel betoldva: Rdcok lakjdk.)
Ebes: Otével hatdros. (utdna dthiizva: régen j6 falu volt, mostan puszta.) Ricok lakjdk.
Almads falu. Ez ismeg Ebesen kiviil a hegyek kozé. (utdna dthiizva: puszta. Utdna mds kézzel betoldva: Rdcok lakjdk.
Nyirszo: Othével ellenbe vagyon a hegykézbe, mintegy fél mérfoldnyire. (Utdna dthiizva: Lakjdk. hdrom kutydval lakjdk rdcok. Utd-
na mds kézzel betoldva: puszta. A kutya szo itt nyilvdan a szerb kuca = hdz széval azonos.)
Ndna: ez is azon hegykozbe vagyon. Puszta.
Farkasd: Bdta mellett vagyon fertdly mérfoldon, az orszdg uta mellett. Puszta. (Utdna mds kézzel betoldva: Bata szekiek élik foldjét.
A lap szélén ugyanennek a kéznek a jegyzete: Bata sekiek fegyverrel szolgdlnak a toroknek.)
Szeremlyen vdros volt Pest fel6l a Dundn, mdsfél mérfoldnyire vannak Deczhon, de a hdborusdgba a Duna szigetibe szdllottak, és
kevesen vannak, mintegy tizenit vagy tizenhat hdzas ember, de jol birjak magukat. (Lapszéli jegyzet mds kézzel: monos emberek. A
monos szo jelentése: malmos.)
Asszonfalva: Duna szigetibe volt, Decztdl egy mérfoldion, oldalul, de régen elpusztult, hanem a decziek élik. (lapszéli jegyzetek mds
kézzel: gytimélcsis kertein a templom fenn van most is.)
Apdti: ez is a hegykiozbe vagyon, de puszta.
Ezekon kiviil vannak a Borda Andrds bizonysdgdbol: Kovesd, Moragy, Uyfalu, Siaigh, Kiirtos, Szaka, Ostor, Manyok, Nadasd.
Kovesd Langfén alol puszta. Moragy Langfon foliil vagyon kozel, j6 falu, racok lakjik. Uyfalu a hegy kozott vagyon puszta, hatdrdt
élik a Moragiak. Kiirtos kozel Moraghoz jo falu, rdcok lakjdk. Manyok jo falu, magyarok lakjik. Nadasd torék lakja, magyarral
egyiitt. Siaig rdcok lakjik” — MOLNAR 2006, 108-109.

20 MOLNAR 2006, 116.

»1 MOLNAR 2006, 140-141.

22 MOLNAR 2006, 53.

22 MOLNAR 2006, 138-139.
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maradt jovedelme fejében a nyéki (valdszintleg kereskedd) Varga Istvan pénzét foglalta le GySrben,
6 viszont a vagyona visszaszerzése érdekében négy decsi jobbagyot hurcoltatott el a kozeli erdébe,
ahol a torokok rajuk talaltak, és az egyik fiatal decsi eskiidt polgart agyonl6tték. Varga valdszintleg
soha sem kapta vissza a pénzet: 1690-ben még mindig ezért instancidzott Gy6r varmegye kozgy-
lése elbtt. A visszafoglalé habora zordabb viszonyaira utal, hogy Jany Ferenc 1685 decemberében a
négy éves elmaraddsuk miatt bebortonzott jobbagyait 40 hajdu kezessége alatt eresztette haza, és
négy hetet kaptak elmaradt szolgéltatasaik bepétlasara. Amennyiben nem teljesitenék a feltétele-
ket, a hajdak 200 forintot vehetnek meg rajtuk — hangzott a sulyos verdikt.

A védelem foldesuri kotelezettsége a hodoltsagi viszonyok kozott valddi tartalommal toltédott
meg: a bataiak, decsiek és pilisiek szinte valamennyi leveliikben kérték és el is vartak, hogy az apat-
uruk és megbizottaik 6vjak 6ket az aldjard végvaraiktdl, hajdiaktol a csavargoktol, sét a rivalis fol-
desurak embereinek zaklatasaitdl is. 1618-ban a bataiak és a decsiek a vaci piispok, a kalocsai érsek
és Bosnydk Tamas kovetelései ellen kérték Szlatinay segitségét.?**1623-ban a decsiekre ,néminemii
csavargok” tortek, nagy karokat okoztak és ezen felill 20 csizmét koveteltek téliik, ennek elmarada-
sa esetén a hidnyzo6 csizmdknak megfelel szamu szijat hasitanak a hatukbdl. A torténet kisértetie-
sen emlékeztet az eteiek hat évtizeddel korabbi panaszara, amikor Nddasdy Tamds szervitora pol-
gartarsuk megsiitésével fenyegetézve nyomatékositotta koveteléseit.?> Még a torok kitizése el6tti
évben, 1685-ben is a tihanyiak és a veszprémiek rablasai keseritették leginkabb a decsiek életét.

A batai apatoknak 6sszesen négy telepiilést sikeriilt rendszeres szolgélatra szoritaniuk: Batat, De-
cset, Nyéket és Pilist a hozza tartozé Lak pusztaval; az 6todiket, Szeremlét pedig valoszintileg csak
ideiglenesen, vagy egyaltalan nem tudtdk hasznositani. A batai apatsag falvai és addi 1674-ben:

Falu Csaladf6k szama Adé
Pénz Hal Ajandék
Béta 31 15 10 -
Decs 44 40 40 2 csizma
Nyék 33 26 26 2 csizma
Pilis 12 20 20 1 csizma és 1 papucs

Az 1674. évi 6sszeirds egyértelmiien mutatja, hogy a taj gazdasagi szerkezete, termelési dgai a 16.
szazadi viszonyokhoz képest jelenté6sen megvaltoztak, kozelitve ezzel a dunantuili hédoltsagot az
alfoldi gazdasagi és telepiilési struktarakhoz. Mindenekel6tt drasztikusan lecsokkent a szélémiive-
1és volumene: a szekszardi-tolnai borvidéket a hosszu torok habort jévatehetetleniil szétrombolta.
Az Osszeirds ugyan megjegyzi, hogy a telepiilések hatardban sz8l6hegyek vannak, de a borterme-
1ésrél egyéb forrasaink hallgatnak. A haldszat viszont megdérizte a korabbi jelentéségét, erre a sza-
ritott hallal val6 adézason kiviil az 6sszeirdsban a fokok emlitése utal; ugyancsak emliti a jegyzék a
szantdkat, réteket, erdSket és Pilisen a méheket.?*

A telepiilésszerkezet valtozasai, mindenekel6tt a pusztdsodds, megnovelték a kordabban jelenték-
telen édllattenyésztés silyat. A decsiek Ete, a pilisiek Lak, a nyékiek Kesztolc pusztat élték. A decsi,
nyéki és pilisi gazddknak fejenként 2-8 6kre volt, és majd mindegyikiik tartott még teheneket és
disznokat, sét j6 néhanyan lovakat is. Atlagban Pilisen jutott a legtobb 6kér egy gazdara (4,25), de
Decs és Nyék sem maradt el sokkal a 4, illetve 3,45 6kros atlaggal ha azonban a tehet8s 6-8 okorrel
rendelkezd gazdak szamat nézziik, akkor megint csak Decs volt a leggazdagabb falu. Bata a harom
telepiiléstdl jelentsen leszakadt, minden val6sziniiség szerint a kevésbé védett faluhelynek, az eb-
b6l adddo torok és magyar zaklatasoknak koszonhetéen. Egy 1703-ban felvett tantvallatas szerint
a bataiak 1650 kornyékén a toroktdl valo félelmiikben a Mohdcsi szigetre koltoztek, és a vizsgalat

24 MOLNAR 2006, 91.
2% ECKHART 1954, 202-203.
2% MOLNAR 2006, 62-63.
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idépontjdban még ott laktak. Bar maga a sziget nem tartozott az apatsaghoz, a tandk szerint a ba-
taiak mégis az apatoknak, Palffy Tamasnak, Mordnak és Borsiczkynak adéztak. 1674-ben Batan
minddssze 6 gazdanak volt egy-két okre, a tobbiek csupan egy-két tehenet, illetve hirman lovat
tartottak; itt a legnagyobb az éllattal nem bir6 jobbagyok ardnya is. A bataiak szegénysége az adé-
jukban is tikkr6z6dott: 1ényegesen kevesebbet fizettek a tobbieknél. A kiilonbség annyira szembet(i-
né, mintha Bata nem is egy tajegységhez tartozott volna a masik harom faluval. Még meglepébb a
véltozds, ha Bata 16. szazadi viszonyaival vetjiik 0ssze: a térség legjelentésebb kikotbje és a nagyfor-
galmu vasarhelye, a megkozelitSleg ezer f6nyi lakossagi mezdvaros a kovetkezd szazadra a Sarkoz
legnyomorultabb faluja lett. A kelet-tolnai mezdvarosok, Kesztolc és Ete pusztuldsa, illetve Tolna
és Bata eljelentéktelenedése nagyon latvanyosan jelzik a 16. és a 17. szazadi hddoltsag alapvetd kii-
16nbségeit: az el6z6 szdzadban jelentds fejlédést indukalé foldrajzi helyzet a hosszu torok haboru és
a 17. szazad viszonyai kozott a pusztuldst és az elszegényedést hozta magéval.

Az 1680-as évek elején a falvak éves addja 130 forintra ragott, ami az osszegek tovabbi emelke-
désére utal. 1683 utan viszont Jany Ferenc kényszerit6 intézkedései ellenére is alig tudtak teljesite-
ni a szolgaltatdsaikat. A decsiek 1683-ban még fizettek 80 forintot, 1684-85-re azonban mar nem
szolgaltattak be summat, csupan marhat hajtottak fel, mert pénzt nem tudtak szerezni, és a kozbiz-
tonsag romldsa miatt igysem kiildhették volna fel. A jovére nézve a decsiek adojukat felére, azaz
40 tallérra kérték leszallitani, mivel a menekiilés és az éhhalal miatt a lakossag a felére csokkent. Az
olasz Janyt azonban mas fabdl faragtak, a jelek szerint 6t nem inditottak meg a kétségbeesett leve-
lek, és tovabb kovetelte az elmaradt addkat. 1685 6szén a decsiek Gjra kiildtek fel marhdkat, hogy
addssagukat torlesszék. Jany azonban nem elégedett meg a nagy nehezen 6sszeszedett dllatokkal,
hanem a decsiek és nyékiek kiildotteit bebortonozte, és csak 41 hajdu kezessége alatt eresztette
vissza 6ket, hogy elmaradéasukat felhozzdk. A bétaiak és a pilisiek még nyomorultabbak voltak: 6k
az igéreteken kiviil csupdn egy halacskat kiildtek Csornara.

A decsiek harom elnéptelenedett telepiilés hatarat hasznositottak: Etét, Asszonyfalvat és Kisde-
cset, koziiliik a legjelentésebb az egykori hires mezdvaros, Ete pusztdja volt. Ennek a késé kozép-
korban és a 16. szazadban oly virdgzo, sz616miivelésbdl és haldszatb6l meggazdagodo, vasartartasi
joggal rendelkezé mez6varosnak még a 16. szazad kozepén is mintegy 800-1000 lakosa lehetett,
viszont 1572 utdn nincsen réla irdsos adatunk.?”A torténeti kutatds éppen a batai apatok levelezése
alapjan a telepiilés pusztulasat az 1620 és 1627 kozotti évekre tette, abbdl kiindulva, hogy az apatok
leveleinek cimzettjei kozott 1619-ig Ete varosa is szerepel. Ugyanakkor a levelekbdl teljesen egyér-
telmt: 17. szdzad elején Ete mar puszta volt. A decsiek 1618. janudr 18-an irott leveliikben ,etei
puszta fold”-r6l irnak, ,melyet ember sem lakik”. Az 1627. évi Osszeiras pedig szintén pusztaként
emliti: az egykori j6 varosnak ,,most a népébe ami vagyon, Decsén lakik” A varos minden valészind-
ség szerint tehat nem a 17. szdzad harmadik évtizedében, hanem még a hosszu torok haboru alatt
pusztult el, megfogyatkozott lakéi Decsre koltoztek, és egy ideig szamon tartottak kiillonallasukat.

A masik vitatott puszta Asszonyfalva volt. Erdélyi Istvan gyarmati alkapitany Asszonyfalvara
mint egykori nemesi birtokra kapott kirdlyi adomaényt, ezért 1628-ban a decsieket eltiltotta a puszta
hasznalatatol, hiszen ,,soha nem birta Asszonyfalvdt az, aki Decset birta, mert nem pap birta, ha-
nem nemes ember.”*® A hodoltsag végén Karacsics Matyds tihanyi kapitany akarta a decsi pusztakat,
els6sorban Asszonyfalvat adéztatni, holott a kérdéses erdds pusztdk a decsiek szerint mindig a
faluhoz tartoztak, és az apaturnak fizettek utdna adét. Jany Ferenc 1685-ben 50 forint birsag terhe
alatt parancsolta meg a decsieknek, hogy Asszonyfalvat és Etét szabadon éljék, utana senkinek adét
ne fizessenek. A 18. szdzad elején a Rezéti-sziget tulajdonjoga tigyében lefolytatott tandvallatasok
hasonl6 médon emlékeztek meg a decsiek hddoltsagi pusztahasznalatardl. A szigetet a torok ki-
izése utan a dunantuli Decs és az alfoldi Kakony, illetve foldesuraik, a batai apat és a kalocsai érsek

27 MOLNAR 2006, 65-66.
2% MOLNAR 2006, 110-111.
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is magdnak kovetelte. A Tolna és Baranya megyei (nyéki, szekszardi, 6csényi, mohdcsi, szekcs6i és
szebényi) jobbagyok 1714-ben és 1718-ban egyértelmiien Gigy emlékeztek, hogy a szigetet a torok
idékben a decsiek élték, és a batai apatnak adéztak utdna. A kakonyiak, panduriak és a kalocsai
érsekség tobbi jobbagya a decsiektdl bérelték haldszat és makkoltatas céljabol.?*

1660-ban nyéki, pilisi és batai lakosok valljak Palffy Tamas esztergomi kanonoknak és batai apat-
nak, hogy ,Decs vdros és Ebes puszta mindig a bdtai apdtsdghoz tartozott”*” 1669-ben pedig: ,Ete
vdros puszta, a decsiek élik. Asszonyfalva puszta. Kisdecz puszta.”"!

1674-ben Decsen lakott:

Biré Bako Janos, 8 okor, 1o, sertés, tehén.
Konczii Pdl, 6 o6kor, tehén, sertés

Sirato Istvan, 6 6kor, tehén, sertés

Tormesz Andras, 4 okor, tehén, sertés

Pdl Dedk, falu dedkja

Poljai Janos, Puszta Manyokon lakik most NB
Kovacs Janos, van tehene

16t Mihaly, 6 okor, tehén, sertés

Boha Mattias, 2 6kor, tehén

Ados Janos, 4 okor, tehén

Toot Gyorgy, 4 okor, tehén

Ocsay Istvan, okor, tehén

Chiszmasia Istvdn

Elek Péter, 8 okor, tehén, sertés

Musik Szer

Atal Dani, sertés

Kerepes Istvdn, 9 okor, 16, tehén, sertés
Korsos Istvan, tehén

Biro Janos, 2 okor, tehén, sertés

NB Decsi Biro Geczit Nyamadi Janos kormendi agyoniitétte, megholt harmadnapjdra (margon:
1675) Erdely Mihaly, Kocsiros Mihok, Szaraz Istok palanki, Marko Geczi ittvalo hajdu, Jesoi Istok
itt valé, circa Ascensionem Domini in Decs.
Varga Istvan, 6 okor, tehén

Viczay Janos, tehén, sertés

Lelei Janos, 8 okor, tehén, 16, sertés NB
Torok Gergely, 6 6kor, 1o, tehén

Lelei Andrdsné, tehén

Szél Andras, 4 okor, tehén

Szek Istvan, 2 tehén, 4 sertés

Mester Gaspar, 8 6kor, tehén, sertés

Janos Kovacs, 8 okor, tehén, 16, jo sertése van
Ades Istvan 8 okor, tehén, 1o, sertés

Benedek Istvan, 8 okor, tehén, sertés, 2 16
Gonczol Istvan, 2 okor, tehén

Boli Janos

Varga Istok, 2 okor, tehén

2 MOLNAR 2006, 67.
30 KAPOLNAS 1993, 122; HEGEDUS 1997, 200.
31 MNL TML. Kammerer hagyaték; BEKEFI 1894, 60; KAPOLNAS 1993, 123-124; HEGEDUS 1997, 203-204.
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Szabo Matthe, 6 okor, tehén, 16, sertés, kereskedd

Feiervari Mihaly, 4 okor, tehén

Nagi Jdanos, 8 okor, tehén, sertés

Kocsis Gaspar, 8 6kor, tehén, sertés

Atal Andras, 8 okor, tehén, sertés

NB Gamos Gaspar, 10 okor, tehén, sertés, 16

Miklosa Janos, 6 okor, I6, tehén, sertés

Chopiis Istvdn, 4 okor, tehén, sertés

Ezek eredménye fl. 40, szdritott hal, egy pdr csizma etc.

Sz6léhegye, halastava, szdantdfoldje, erdeje van.

Etei pusztdt birjdk.

NB. Orczi Janos Gorgenben ment lakni, 6r6kos.

Decs flor. 40, hal 40.

Torok Gergelié, Szabé Mathe, Gamos Gasparé, ékor 12.

Vasoni Janos, Pogany Mihaly, ezek hajtottik el Abdrol.

Hoztak pénzt fl. 27, d. 75, halat 32, tartozds egy pdr csizmdt, tartozds egy pdr csizma, pénz fl. 14.
Chomos Istvan

Tartoznak 42 forinttal, f. 75, annyi szivatos hallal, két pdr csizmdval, két drtannyal.>*

1669-ben irtak roluk: ,Ette Viras Puszta, decsiek élik** 1689-ben feljegyezték, hogy ,,Ethe Szek-
szdrdhoz tartozik, de most a bdtaszéki apdtsdgbeli decsiek élik, rétekben, erddkben, haldszo vizben
bévelkedd” 1690-ben Gjra a szekszardi apatsag birtokaként soroljak fel Etét, sz616it ekkor a bataszé-
ki jobbagyok mitivelik. Valészin( ezt ugy kell érteni, hogy a bataszéki apatsaghoz tartozo jobbagyok,
vagyis a decsiek. Ete egykori lakoi is akkor mar a decsiek kozott vannak. A Sarvizen Ete tajékan a
decsieknek malmuk is volt régen. Decset és Etét egyiitt adtdk el, vagy cserélték el, mivel a decsi
joszagot még a 19. szdzad végén is az egykori Ete hatdran keresztiil mentették ki arviz idején. 1685-
ben, mikor ez a teriilet a bataszéki apatsag birtokaban volt, de Ete puszta helyét a bataszéki apat el
akarta adni, a decsi jobbagyok konyorgé levélben igy fordultak hozza: ,Apréerdds pusztdinkat ...
mi birjuk, mert mdsképp decsi foldon nem is élhetnénk. De minthogy ez most Nagysdgtok joszdga és
ezeldtt egy ur szamdra vald joszdg volt, az okdért is kiilon azokat nem szakasztottak” Ennek fejében
az uradalmak a 19. szazad kozepéig a Sarkoz arteriiletére mas, tavolabb esé falvak jészagait is bebo-
csatottak arra alkalmas, szaraz idében.

Az 1696. évi Osszeiras szerint Decs a Sarkoz szigetén fekszik 3 6ranyi jarasra Bataszéktél. Moré
Istvannak adéztak Pozsonyba 30 forintot, majd Ferdés Tamdsnak Gyérbe 40 forintot. Jany apat
most 120 forint mellett mindenkitSl 3 nap robotot és tizedet kap. Haldszat utdn mindenki 1 forin-
tot ad. Torok ura a budai 6rség volt, amelynek fejenként 3 forintot, a zsellérek 1 forint 50 dénart
és tizedet fizettek. 105 hold szdntéja van, 450 hold viszont hasznalaton kiviil 4ll. 180 hold rétje és
tolgyes erdeje van, mely egy 6ra hosszu és fél 6ra széles terjedelmi. Széleje Szekszard felé teriil
el, 314 kapas. A piispok (?) 80 kapasnyit elvont téliik, miiveletlen 200 kapds. Malma van itt a piis-
poknek (?) (valészintileg a bétai apatrdl van sz6) 40 lakéhdza van, 25 lakatlan. Hatéros Ocsénnyel,
Pilissel, Szalkaval, Etével és Asszonyfalvaval. Nagy, szép, pompasan épitett temploma van, azonban
az esé beesik, mivel fedetlen, kélvinistdk lakjak. Becstije 7815 forint 50 dénar. Buzabdl 90, arpabol
11, rozsbdl 4 hold van bevetve. Emellett 314 kapas sz616t miivelnek a 200 kapas parlagon hagyott
mellett. A nydmadiak nyilvan a szekszardi hegyen 132, az 6csényiek 12 kapast vallanak maguké-
nak.**1696. majus 14-én Keller Imre — aki valdsziniileg az apatsdg tiszttartdja volt — irja Jany Fe-

32 MOLNAR 2006, 132-135.
33 MNL. TML. Kammerer hagyaték 1669. dec. 5.
304 PATAKI é.n.
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renc batai apatnak, hogy Decsen az apat parancsa szerint megkostolta a borokat és 12 hordéval
lepecsélteltetett, amelyet az apat a bajai birénak szant eladdsra. Név szerint felsorolja a bor gazdait
és mennyiségét is (3000 icce vagy pint kilenc gazdatdl). Majd arrdl tudésitja gazdajat, hogy ha az
emberek (decsiek, pilisiek, nyékiek) Pécsvaradra mennek az addval és onnan visszatérnek, az apat
parancsa szerint elviteti a borokat.>*

Decs hataraban még két falu 1étezését feltételezhetjiik. Az egyik Kis Decs, nem lehetett nagyon mesz-
sze Decstdl délkeleti irdnyban. A masik emlékezetét csak a Pusztafalu hatdrnév érizte meg. Ez is Decst6l
keletre volt, kozel a Dundhoz. Ezt a helyet masképpen Dulindnak is emlegették. A 18. szdzadban még
Kakony faluhoz tartozott, kés6bb a csanadiak hasznaltak, akik a Dundan keresztiil konnyen elérték.

Decs és kornyéke pusztuldsanak betet6zését a felszabadité haboruk jelentették. 1685-ben fol-
desurukhoz irt levelitkben a decsiek addval valé hatramaradasukat mentegetik és elmondjak szen-
vedéseiket: ,Kicsiny joszagunkban mennyi kart tésznek az ald jdardé hajduk, mint sértésmarhdnkban,
méheinkben, hdzunkndl, kenyeriinkben, szalonndnkban, azonkiviil valaminket taldljik mindeniink-
ben azt csak Isten mondhatnd meg. Ldaddkat nyitogatnak, lisztet is elhordjdk..” S6s halat és mar-
hakat akartak felkiildeni adéjuk fejében, de ,a nagy és szértelen hadak jarasaban semmi modunk
adonknak felkiildésében.”"

1689-ben irjak, hogy ,Asszonyfalva legeldi, erdéi elontve, szdantofoldeit a decsiek élik” ,,Dech hol
egykor 60 hdz volt, most csak 30. Jany Ferenc 60-80 forintot kapott. Tizedért bérlik a szekszdrdi
apadtsdghoz tartozo Ete és Asszonyfa pusztdkat. A haldszat részben Jany, részben a szekszdrdi apdt
tizedet kap®”

Az irasbeli feljegyzések alapjan rogzithetd tényeknek a helyi hagyomany sem mond ellent, leg-
foljebb kiszinezi és megdobbentd részletekkel gazdagitja Decs multjanak képét. Igy a torokokrsl
fennmaradt a szajhagyomdnyban, hogy azok kint a sz8l6hegyek alatt laktak. Tébb torok kutat (for-
rast) tartanak szamon a sz6l6hegyekben. Az tGgynevezett. Csurgérdl, a Katvolgyben azt mesélik,
hogy idejartak a torok lanyok pavakat itatni. ,Régen a pdvdkat hajtottdk ide a torék lanyok, ezért
volt alacsonyan a vdjujik. Kecskefej volt benne, azon folyt a viz. Ezt a vdjut elvitték egy pincébe”*

Néhdny csaladrdl azt tartjék, hogy térok szarmazék. Igy a Gamdsokrol. Egyesek szerint Etérdl
szarmaztak a csalad 6sei, de a csalddi hagyomdny szerint: ,Osszes nemzedékiink Tolndrdl gyiitt le
ide a hitiildozés utdn. Az ocsényi Gamdsok Decsrél mentek oda. Haldszok voltak és ezt a legalso
dombjdt a falunak, a Bucsakot szdlltak meg Nagyapdnk mesélte, hogy az dsiink ott volt a torok
gulydsa. Volt egy torok leveliink, de azt a néném, amig katona voltam eladta egy Hajdekker nevii
ligyvédnek 1915-ben ... pedig nem lett volna jogos, az mindig a legiddsebb fiiit illette volna. Fiudgon
szdrmazik mindig, azt mondta az dregapdm. Utlevél vagy pénzlevél volt az” ,A torokok elvették a
magyar niket. llyenek a Gamésok, a Paksiak és a Kara nemzetség. Feketék és rovid nyakuak, picike
nyakuk van, ez a torok nemzetség*”

A madocsai szdrmazést Katz Lidi néni ott volt szolgalé mikor egy torok megjott a levélért. ,En
Oldh Istvanndl voltam szolgdlo. Egyszer gyiitt egy torok ember, nagy derék ember a sapkdjdtol a se-
ggepartjdig ért le a szalag. Gamdst kereste. Elkisértem oda a Santa Gamdshoz a Torok Gamdshoz.
Nem volt otthon mds, csak a legoregebbik. Bekioszont a torok, elfogadtik. Egy levélért jott ez az ember.
Bement az oreg a belsé szobdba és odaadta a toroknek. Az Osszegyiirte és elment. Ezért a levélért
gyiitt. Arany bétiis nagy levél volt’3'°

A torokok jovésérsl, menésérdl sok az emlékezet. Térképekkel jottek, nagy fakat kerestek a he-
gyen, de nem talaltdk meg a régi pincéiket mesélik.

35 MNL TML. Kammerer hagyaték.

36 MNL TML. Kammerer hagyaték, 1685. marc. 20. idézi: ANDRASFALVY 1975, 109-110.
37 PATAKI é.n.

38 ANDRASFALVY 1975, 110.

39 ANDRASFALVY 1975, 109-110.
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Kiilonos torténet maradt fenn a Bacsé csalddrol. ,Ez az egész Barzsok, vagy a Bacsok birodalom
volt, Lednyvdrtol Gubacorig (vagyis Sioagdrdtol Alsényék hatdrdig). Ketten voltak testvérek, ezek
mentették meg a korondt. Ok fogtik meg a haramidkat, mikor vitték el a korondt, ezért kaptdik. Csak
azutdn nem mentek el katondnak, ezért vették el téliik az osztrakok akartik elvenni a korondt...
Barzsék — abbul lettek a Bacsok.” ,Edesanydm pilisi volt, ott is voltak Bacsék, meg Majsaiak utdn is
Bacsok voltak az elédjeink, azok is emlegették*!!

A hagyomany szerint Decs is tobbszor szétfutott. ,Mikor hdabori volt elbujdostak az erddbe,
nagy fak odvaiba huzédtak, meg ki is vdjtak olyan odvakat. Mikor el ment az ellenség kiabdltik
egymdsnak, hogy gyertek el6”

»Az igen oreg sziile a Bdlint sziilikém, meg Bdlint sziile; ezek mondtak, hogy annak idején, hogy
a torokok kezdtek volna mdr kimenni, hdt aztan hallatszott a nép kozott is, akkor kiabdltak olyan
vékony néi hangon, hogy gyertek el6 Jutka, Eva, meg ezok, meg azok, Sdri, elmentek a torokok! S
akkor elégyiittek és akkor dsszefogdostdak ket a torokok. Elvitték oket. Ennyit hallottam igen oreg
asszonyoktol?? ,Mikor a tatdrok jartak itt, bementek a Tésagra /a decsiek/. Kiabdltak a tatdrok,
hogy Kata, Panni gyertek eld elmentek a tatdrok. Azt mind lemészdroltdak’>"

A récjarasok hagytak a legszomorubb emléket. , Pilisi Istvin mesélte a rdacjdardsrol, hogy az asz-
szonyok csecsét dtszurtdk és ugy vezették el bket szérkotélen. Mikor a rdcok dultak, (a decsiek) Ge-
mencbe menekiiltek"*

1829-ben ezt a hagyomanyt jegyezték fel Etérol: ,Ete hajdan falu vagy vdros volt, mely a Rakétzi
zenebona alkalmakor az alsobb vidékrdl feljové servidnusok vagy Rdtzok dltal pusztittatott légyen
el Ez az adat is megerdsiti azt a feltevést, hogy a torokok kiverése utdn par esztenddvel néha-
nyan a decsiek koziil visszakoltoztek Etére és ezeket tizhették el a racok. E feltételezést tamasztja
ald az a tény, hogy a decsi anyakonyvekben ezt olvassuk, hogy 1702-ben a dithongé pestis miatt a
falu egy része Etére vonult ki, ott temettek el egy decsi embert.?*® A decsiek Ebes puszta nevét is a
Rékoczi-korbol eredeztetik. A puszta egy részét ugyanis a decsiek bérelték a 18. szazadban. ,Oly sok
halott volt ott Rakéczi csatdjdn, hogy a kutydk ették meg /a halottakat/. Balogh Addm is ott veszett
el Szekszdrdnadl, ki is volt irva. Az a fa Magyarorszdag kozepén van’>'”

Decstdl keletre fekiidt Irsan és Kanizsa. Mindketté egykor Bodrog megyéhez tartozott, csak
késébb keriilt teriilete Tolna megyéhez. Kanizsa 1307-ben mér a megfelel6 magyar nevet viseli,
Asszonyfalva. A falu neve mas sarkozi szlav helynevekkel egyiitt a Sarkézben meghtiz6dé szlav
népszigetre utal. Asszonyfalva is fel-felttinik a torok defterekben. 1565-ben még kiilon irtak 6ssze
10 lakossal®® 1566-ban sem itt, sem Decsen nem jegyeztek fel musttizedet. Tiz lakos termelt itt
45 kereszt, 135 métermazsanyi buzat, ez utan 900 akcse adot fizettek. Ugyanigy 10 kaput irtak be,
addja 500 akese, de ennél joval tobb lehetett a helyi csalddok szama. Kertadét 20, kaszaadét 50, elég
magas 0sszeg sertésaddt fizettek Gj addként, 350 akcsét. Méhkasadojuk volt még, ez 36 akcese, 6sz-
szesen fizettek 1856 akcsét,*?de 1572-ben mar Decshez csatoltik ad6koteles hazait.> Hosszu ideig
valé6 megmaradasat rejtett helyzetének koszonhette. A 17. szazad végén 6k is Decsre koltoztek, az
emelked§ vizszint miatt. Az 1688-bdl valo Osszeirds szerint , Asszonyfalva legeldi és erddi elontve,
szdntdfoldeiket (melyek mindig a legmagasabb helyeken voltak) a decsiek élik” Az 1783-bdl valé tér-
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képen Asszonyfalva hatardban mar semmiféle szanté nyomat nem talaljuk.?*!

Elséként 1784-ben az elsé katonai felmérés jelez Szomfovan (Sonfova) régi templomot (Alte Ki-
rche), az orszdagleiras pedig erds, régi templomként irja le (solide alte Kirche). Egyed Antal 1829-es
kérdoive igy emlékezik meg réla: ,Sonfova, mely az erdd kézepén fekszik, hol ezeldtt egynehdny esz-
tenddkkel az tornya omladékai is fenndllva voltak, és a mely, valamely szerzet lakdsnak gyanittatik,
mostandban az helyén egy uradalmi jager hdz van épitve” Pesthy Frigyes helynévgytijtése 1865-ben
a korabbi adatokkal megegyezden irja le a Szomfova erdé kapcsan: ,templom anyagjabdl annak
helyén ma erdész lak épiilt, s all”*

Ocsény a Sarkoz egyik legrégibb és tjkori népességét tekintve masodik legnagyobb telepiilése, az
artérnek legnagyobb armentes hatéra telepiilt. Ocsényt a szentmartoni apatsag birtokaként Laszl6
kiraly oklevele emliti. A kozépkorban Elchen, melyet masképpen Bathanak is neveznek, ugy tiinik
egyetlen falut jelentett, mas oklevelekben Ocsény szomszédjaként emlitik Batha falut. Valészint
Osszeépiilt telepiilésrdl van sz6. Ugyancsak mdr ez id6 tdjt emlitik a mellette foly6 Batat, mint ha-
laszdvizet. Errél is kaphatta egy falurész a nevét. Késdbb a szekszardi apatsag egyik jelentds birtok-
teste lett. Ocsényben lakik az apat lovaszainak, lovas fegyveres kiséretének, hirnokeinek és szekeres
szolgdinak, valamint pasztornépének egy része. Mint hadakozé fegyveres szolgalatra kotelezett,
kivaltsagos jobbagyokat az apatsag foldjeinek tarstulajdonosaként emlegetik az oklevelek. A 14.
szdzadban mar kiilon 6nkormanyzatuk van, amit Fajszi Széknek neveztek.*” Nem val6szind, hogy
Ocsény minden lakéja, vagy a szekszardi apatsag tobbi falva is mind megkapta ezt a kivéltsigot.
Még kevésbé kaphatta meg a Sarkozben 1évé tobbi telepiilés, melyek nem is tartoztak a szekszardi
apatsag birtokaihoz. A nemesi kivaltsag hagyomanyat az 1816-os Gcsényi canonica visitatio még
megtaldlta. 52 kurta nemest jegyeztek fel ekkor.?**

Az 6csényi templom a papai tizedjegyzékben tiinik fel. Egy 1403-as papai oklevél szerint a Szent
Kelemen tiszteletére szentelt 6csényi plébaniaegyhdz plébanosanak sajat faluja lakdinak lelki gon-
dozasa mellett Decs, valamint még 6t masik falu lakosairdl is gondoskodnia kellett; a hat falu az
6csényi egyhdz hatdrain belil fekiidt. Az 6csényi plébania anyaegyhdz voltat az is mutatja, hogy a
papa meghagyta a pécsi piispoknek: akadalyozza meg Decsen a falut birtoklé vaci kaptalannak egy
évvel korabban adott plébania-alapitasi engedélyt, ha ez az 6csényi plébania jogait sértené.’>

1402-ben oklevelet adtak ki Ocsényben.?”® Egy 1435-6s oklevélben EgyhdzasScsényként is felbuk-
kan. ,Gyerke-i Ipoly fia Janos sajdat Eghazas Ewchen-i jobbdgyait: Nagy Mikldst, Zeeky Domokost, Zeeky
Matét és Erews Jakabot, valamint Belsew Ewchen-i jobbdgyait: Antal fia Benedeket és Antal fia And-
rdst, mikor azok a téle nyert engedéllyel a foldbér lefizetése és mds tartozdsaik rendezése utdan Tytews
és Czyko Eghazas Ewchen-i részbirtokdra akartak koltozni, elfogta, 19 okriiket, marhdjukat, 4 holdnyi
terményiiket, 1 szekeriiket elvette, Nagy Miklos hdzdnak kapujdt feltorve, javait jogtalanul elrabolta,
tovdbbd elvitte Mihdly fia Mihdly 8 kepe gabondjdt is**” 1481-ben Agari Imréné Baly Margit Nagy- és
Kis-Ocsénybdl 6csényi Baly Laszl6 6zvegyét Margitot hitbére és hozomanya miatt elégiti ki.?>*

Ocsény a sok sanyargattatds kozepette a torok alatt mindvégig lakott helyként szerepel az 6sz-
szeifrasokban, de a kornyez6 sarkozi falvak zome sem lakatlan a 17. szdzad végéig. Ebes 1535-ben
szerepel a batai apatsag birtokait dsszeir6 jegyzékben. , Falu Ebes, annak fele a zegzdrdi apdturé ...
Az ebesi sz6l6hegyen az Oremos sz616, mely a sz616 164-ed részét teszi, és Nemes embereknek, Kiknek
vagyon ezek kozott az faluk kozott jészdguk..”?* Osag 1543-ban mér lakatlan, de Ebes 1560-ban még
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16 rajnai forintot fizetett gabonatizede fejében Szigetvarnak. 1558-ban Ocsényt a cikddori apatsig
birtokaként irtdk 6ssze, ekkor Morgay Janos birta. Bazatizedet 5 kereszt utdn fizettek 1 forint 25
dénarjaval 6 forint 25 dénart.**® 1564. évi dika Osszeirasban Ebes és Csatdr egyiitt szerepelt, mind-
két telepiilés a véci plispoké volt, de az Osszeirds idején a szigetvari varhoz tartozott, 6 portat irtak
ossze.® Az 1561. évi birtokosszeirasban Ocsényben, ahogy Racz Istvan biré vallotta 4llandé telkes
jobbagy 15 volt, és 10 kereszt buzaval adéztak.**? Az 1559. évben a tizedet a szigetvari varhoz adtak,
15 kobol buzaért, 15 forintot, 1560-ban a buzatizedért 12 forintot fizettek. A kiralyi dikat 5 porta
utan fizették, amit 1559-ben 20 déndrral felemeltek.”® Az 1564. évi dika 6sszeirdsban Ocsény Asz-
szonyfalvaval egyiitt szerepelt, Szekcs6i Maté birta mindkettdt, 4 portaval.?**

1545-ben Ocsény faluban befolyt hal fele utdn fizettek 169 akcsét.?® A térok 1572-ben 77 haz
utan szedett addt, ugyanakkor a faluban csak 55 haz volt. Csaladf6i név szerint: Torcsok Ambrus,
Siket Filep, Nagy Kelemen, Nagy Janos, Garab Vincze, Baracsi Istvan, Nagy Fabian, Agoston Janos,
Agoston Simon, Torkos Jakab, Varga Istvan, Garai Ambrus, Nagy Gergely, Szegi Gyorgy, Szegi Mik-
16s, Imre didk, Balazs Ambrus, Imre Gaspar, Tét Benedek, Szabé Bélint, Varga Balint, Fehér Miklés,
Tét Gyorgy, Obona Péter, Tavas Andras, Kis Benedek, Cseh Lészl6, Csonko Benedek, Filep Berta,
Kun Baldzs, Tét Péter, Somodi Imre, Tét Ferencz, S6s Pal, Tét Andrds, Badra Benedek, Agi Bene-
dek, Jézsa Benedek, Sarkozi Bélint, Tét Mihdly, Keresztos Maté, Borgosa Ozvard, Novani Antal,
Habor Antal, Agoston Albert, Nagy Janos, Keresztds Gyorgy, Tét Borbas, Mdsik Borbas, Vég Janos,
Ocséni Istvan, Ocséni Kelemen, Vég Istvan, Ocsa Tamds, masodik Ocséni Istvan.?* 1574 és 1595
kozott timar birtok, halketted és tized jovedelme évi 1500 akese volt.?*” 1627-ben azonban mar Al-
mason és Ebesen is racok laktak.>*

1592-ben Martonfalvay Imrének adéztak: ,Edcsénben vagyon ép helyes Jobbdgy 15. Adojok kész-
pénz annuatim florenos 46. Artdn 2. Szdraz hal No. 8. Csizma No. 1. Papucs kapczdstul No. 1.°%°
1590-91-ben Ocsényben a torok 50 ad6z6 csaladfst irt dssze, 1622-23-ban 34-t, 1631-32-ben szin-
tén 34-t és 1641-42-ben pedig 33-t.%*

Az 1650-es években Martonfalvay Gyorgy foldesurukhoz, Veszprémbe irtak levelet. Foldesuruk
6hajara killdenek egy ,hdt bélést”. Panaszoltak, hogy az alland6an valtozé torok uraik miatt oly
inségben és nyomorusagban, fizetésben vannak, hogy azt csak Isten tudnd megszamldlni. Kérték a
foldesurat, hogy az adé évi 12 forint legyen. Ezt zigolddas nélkiil megadnak, de tobbel ne sanyar-
gassa a szegénységet, errdl levelet kivantak uruktdl. Néhany csukat is kiildtek.** Reformatus papja
1652-ben tiinik fel ***

1689-ben irtak, hogy ,Edcsény valamikor 40 hdz, most csak 10 van, Martonfalvayé, aki 50 forintot
kap innen. A torok foldesurnak minden gazda 1 forintot, a csdszdrnak hdarmat, a zsellérek 50 déndrt
adnak. Felesbél haldsznak?” 1690 koriil Ocsény ,a Bat vize mellett” 95 lakost szamlal, van 3 haromke-
rekes malma, ugyanakkor Ebes , totaliter desertum”. 1692-ben feljegyezték, hogy ,.a Bdta vize partjdn,
siksdgon fekszik, amely a Dundbdl jon Gyurkin (Gyérke) felol és Decsnél omlik a Sdrba. Kevert erdeje 7
hold széles és 14 hold hosszii. 120 hold j6 szdantdja és 180 hold egyszeri kaszdldsra valo rétje van. Legeld

30 HEGEDUS 1997, 140.

31 Egy porta ad6egység fogalma alatt megkozelitéleg maximum 15 Iélek is lehetett. — VASS 1978, 149.

32 HEGEDUS 1997, 157.

33 A pécsi plispokség és képtalan Szigetvérhoz tartozé birtokainak 1561. évi vizsgdlatabol. — KOLLER 1806, 128; K. BALOG 1978,
144-145; TIMAR 1989, 317.

3t VASS 1978, 150.
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3 VARGA-BODA 1973, 59.
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az erdd és mocsdr kozt 180 hold. Haldszata a Bdtdban. Malma van és 35 hdza, ugyanannyi lakéval. A
szekszdrdi bég tizedet kapott, valamint fundusonként 1 forintot, haldszatbdl felet” Az 1696. évi 6ssze-
iras szerint Ocsényben 33 csaldd 43 kobol foldet, tehat a hatar kis részét miivelte. >3

»~Buda vissza vétele elétt az akkori villongds idékben sokat szenvedett ez a Helség, most a torok-
nek, majd torvényes uralkoddjanak kénytelenitetvén engedelmeskednie..” Ha megtehették, szétfu-
tottak a mocsaras erd6k, nadas bozétok kozé. A hagyomany szerint ekkor futott az erdébe Gyiirke
és Sag is. ,Mindezen helyek lakéi hir szerint a rdcoktdl sokat tildoztetvén, késobb ezekbdl olvadt ossze
a mostani fenndllé Ocsényi helység?** Az ebesi ,torok” templomot a 19. szdzad elején, a gyorkeit és
vele egylitt valészin( a kis6csényi vagy batai templomot 1781-ben, mikor az 6csényi Gj templom
késziilt, bontottak el. ,Ezekrdl azt adjdk tudomdsul a lakosok, hogy bekiovetkezvén a békességesebb
id6, a fent irt templomoknak tulajdonosai és a falu lakosai Otsényben egy rakdsra letelepedtek az
Otsényiekkel, kiknek lakohelyét alkalmatosabbnak ldttdak a lakdsra, mint a magokét®*

Egy 18. szazad eleji 6sszeirds szerint nem volt temploma, ennek ellenére Egyed Antal 1828-ban
igy irt: ,kozvetleniil a falu alatt elteriild legeld rész, mely egy régi — még most is lathato Templom
romjairdl nyerte elnevezését..”** A templom helye a mai Ocsény belteriiletének keleti szélén vagy
a téle keletre fekvé tsz-major teriiletén keresendd. A falu keleti részén talalhaté Egyhaz alja (ma
Hunyadi) utca az adatkozl6k szerint arrdl kapta nevét, hogy valamikor itt allt a — nyilvanvaléan ko-
zépkori — templom, az Egyhdazalja-dilében fekvé Gj tsz-major teriilete pedig az e hatarrész szélén,
a mai belsGség keleti hataran allt régi templomrdl nyerte elnevezését.*”

A szekszardi apatsag birtokai id6rél id6re valtoztak, de 1514-ben és ett6l kezdve Almads ide tar-
tozott.?*® A telepiilés az almasi volgy északi felén a Gurovica erd§ alatt lehetett, az csényi hatarban.
Egy oklevél 1450-ben emliti el¢szor, a Hunyadiak koraban a Niczkyeké volt.*** 1592-ben Marton-
falvay Imrének adézott: , Almdsdiak adtak kész pénzt adéul florenos 18. Vetésekbiil kilentzed. Ar-
tan No. 2. Egy paplant, féket is No. 1.*°°1590-91-ben Almason a torok 7 ad6zé csaladfét irt ossze,
1622-23-ban kett6t, 1631-32-ben szintén kett6t, mig 1641-42-ben négyet.*! 1669-ben irtak réluk:
»Almds Rdczok lakjik Veszprémbe adoznak, Martonfalvay birja** Az 1696. évi Osszeiras szerint
Almas akkor pusztult el, amikor a keresztényektél a torok elfoglalta Ersektjvart (1669), két-harom
hazbol llt. Foldesura a torok idékben Martonfalvay Istvanné Veszprémbdl, de hogy mit adtak neki,
senki sem tudja, 60 hold puszta szantéjan feliil 8 hold erdeje is van, makktermé fakkal. Széleje 5
kapads, rétje nincs, de a hegyek kozt kaszélni is lehet.?>

Szekszard teriiletén a kozépkorban még kilenc telepiilés volt: Szentmiklés, Nyamad, Sag Csatar,
Ebes, Malonta, Bat, Hidas és Gyorke. Ebes az 1142-ben alapitott bataszéki, vagy masképpen cikado-
ri ciszterci apatsag birtoka volt. A mai Szekszard teriiletén fekiidt. 1334-ben a pdpai tizedjegyzék-
ben 10 banalessel taldljuk.*** 1476-ban a bataszéki apatsag javainak jegyzékében szerepel, ahol 145
hordé bort irtak 6ssze.®* Csatarral egyiitt a varadi plispok tulajdona 6 portaval.*** 1558-ban szere-
pel a Horvath Mark szigeti varkapitany altal lefoglalt javak kozott, a vaci kaptalan birtokaként. Az
egyezség 44 forint adorol sz4l. Bano Janos bird lefizetett 44 forintot, amibdl a meghdditast végzoké
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12 forint, a varé pedig 32.*” 1559-ben is 44 forintot koteles fizetni. Szeptember 26-an Bene Janos
biré lefizetett 22 forintot, 1560. mércius 1-én szintén ennyit.**® 1560-ban a vdici és a budai kdplané,
Soldonar Gergely biré eskii alatt vallotta: 22 telkes jobbagy taldlhato, fizetnek évente megegyezés
szerint 44 forintot, ezenkiviil Szigetvar épitkezési munkdiban részt vesznek, tizedeiket pedig kész-
pénzben adjak meg. Az 1558. évi tizedek, 44 és fél kobol bor, ami készpénzben 20 forint 50 déndr,
az 1559. évben a 105 kobal 82 forintot tett ki. Az 1560. évben 22 kobol 10 forint 56 dénart ért. Di-
ca-addt 11 porta utdn 1559-ben 13 forint 20 dénart adtak.®® A torok hoditds utan a tobbi kornyezé
telepiiléshez hasonldan a szigetvari varnak adézott. 1559. szeptember 27-én Bésza Janos biré az évi
fizetési kotelezettségiiket, a 22 forintot befizette. 1560. marcius 1-én szintén 22 forintot adott.**
1565-ben a szigetvari urbarium szerint: ,Ebes 44 forint, a fele része a budai kdptalané, fele része a
vdradi kdptalané..”**' Szekszard kornyékén ebben az idében Ebes falu volt a legjelentésebb addfize-
t6. A szigetvariak feljegyzéseiben magyar ad6t Ebesen 1660-ban 22 telkes jobbagy 11 portardl fize-
tett. A porta itt a kirdlyi adé addegységét jelentette. Csataron ugyanekkor 3 telkes jobbagyot irtak
Ossze. Szekszardon valahol a két emlitett telepiilés kozotti értékhataran lehettek a telkes jobbagyok.
A korabeli viszonyokra részletesebb tdjékoztatast ad az 1564. évi torok osszeiras, amely a gabona-
tizedeket és a tizedek beaddsdra kotelezettek neveit egyiitt 6rizte meg. Ekkor a torokok Ebesen 55
gabonatermel6t jegyeztek fel, az altaluk termelt gabona tizedmennyiségével egyiitt, ami 0sszeve-
tésben megmutatja, hogy a magyar adéztatds (Szigetvarbodl) csak a sajat igas okrokkel rendelkezé
valamilyen szempontbdl kiragadott gazdasagait terhelte addfizetéssel. A torokok viszont minden
gabonatermeld gazdasag fejét név szerint 6sszeirtak. Igy Ebesen 1564-ben a gabonatizedekbdl valé
mennyiségek a kovetkezéképpen oszlottak meg.

Ebes falu, a gabonatizedek és a termel6k szama:

Fél kile, cca 13 kg 216
Egy kile, cca 26 kg 4

1 % kile, cca 39 kg 1

2 kile, cca 52 kg

3 kile, cca 78 kg

4 kile, cca 104 kg
5 kile, cca 130 kg
6 kile, cca 156 kg
7 kile, cca 182 kg
8 kile, cca 208 kg
9 kile, cca 234 kg
10 kile, 260 kg

12 kile, cca 312 kg
13 kile, cca 338 kg
14 kile, 364 kg

16 kile, cca 416 kg
26 kile, cca 676 kg
28 kile, cca 728 kg
30 kile, cca 780 kg
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Az 55 gabonatermel6 gazdasagb6l 11 mindenképpen nagygazda, 15 kozépparaszt és 30 kispa-
raszt vagy zsellér szinten termelhetett. A 30 kisparaszti gazdasig a tizedmennyiségek szerint piac-
ra aligha vihetett gabonat, tobbnyire csak onellatasra termelt. Csaladneveik a kovetkezéek voltak:
Acs, Aszoni, Baran, Bola, Bogra, Boros, Boris, Cs6k (4), Dobos, Dibacs, Domba, Bobar, Fejér, Far-
kas, Gaspar, Halmos, Héri, Hegediis, Imre, Kazincs, Kis (3), Kun, Kovacs, Maté, Mészaros, Matyas
kovacs, Madaras (2), Poszterkd, Rokan, Sénta, Sés (2), Sudar, Szab6, Tét (11), Varatos, Zaj (2).¢

Ebes a torok alatt haszbirtok volt: 1565-1566-ban gabonatizedet 55 lakos utan fizetett 349 1/2
kile biiza utan 6990 akcsét. Must-tized 89 itteni és 101 Gcsényi, tolnai, decsi, eteni, kovini, kalocsai
lakos 21008 pint mustja utdn 100258. Kertadé 152, faad6 2940 akcse, 76 kapu utan iszpendzse
3800, sertésadé (bidat) 536, kenderadd 22, méhkasad6 194, ,Bddtava” 1600 akcse. E telepiilésrél
Osszes jovedelem 116487 akcse. Az 1572-73. évi defterben 77 csaladfét irtak ossze: S6s Vince, Lalik
Jakab, Kis B., Jakab kovacs, Decsi Balazs, Boros Antal, Szél Gyorgy, Tot Markus, Tét P., Arné Istvan,
Szokol Gergely, Tét B., Szab¢ J., Santa Marton, Tét Andras, Marton didk, Szolos Albert, Kovacs
Andrés, Sés Mihdly, Dobos Kelemen, Gorba Gyorgy, Tédi Balazs, K. Balazs, Borgas 1., Bot6 J., Tét
Gyorgy, Tét Tamas, Adorjan Tamas, Futé Janos, Bojtas P, Tt Péter, Tét Tamads, Silé Berta, Tot J.,
Tét B., Kis Marton, Sziget M., Szab6 Lérincz, Sz6ke Matyds, Szab6 Laszlo, Bojtas Jakab, Mészaros
Janos, Tét Istvan, B. Gyorgy, Matyas kovacs, Szabé Péter, Szocs Istvan, Dagadi Istvan, Kis Imre,
Szalmds Gyorgy, Korsés Maté, Varga Gyorgy, Déka Tamas, Szondi Sebestyén, Mészaros Imre, Csa-
vari Antal, Bodom Mihaly, Tét Gergely, Acs Lukacs, Szab6 Borbds, Santa Mityés, Katona Demeter,
Tét Balint, Borodar G., Valkai Miklés, Simon B., N. Lajo Maté, Csatai Balazs, Kis Janos, Kis Tamas,
Nagy Imre, Szalkai Fabidn, Sebos 1., Farkas M., Alkona Bdlint, Sés Lukécs, Boros Gergely.**

Szekszard kornyékén a torok birtokviszonyok kiillonboztek. A szekszardi hatar és Ebes részben
a szekszardi szandzsdkbégek javadalombirtokdhoz tartozott. Azonban a szomszédos Szentmiklds,
Kis és Nagy Bat, részben Ebes, Csatar, Nyamad, Gyorke, Sag a szultani haszbirtokokhoz tartoztak.
A kettés addztatds soran az addterhek falvanként véltoztak az 1558 és 1564 kozotti idészakban. Az
egy gazdasagra juté magyar cenzus-ado atlagosan 3,2 forint, de Csatdron és Ebesen 2 és 2,2 forint
volt. Az ebesiek cenzus-adon kiviil a szigetvari varhoz eréditési munkakat végeztek, s ettdl csak 18
forint megvaltassal menekiiltek meg.***

Az 1562-65. évi szigetvari urbariumok feljegyzéseibdl tudjuk, hogy a bortermelés Ebesen évi at-
lagban 100 hektoliter koriil mozgott. Ezt a bormennyiséget Ebesen nemcsak rackevei, hanem 6csé-
nyi, decsi, etei, tolnai és kalocsai jobbagygazdak kozosen termelték meg.>*> A telepiilés elnéptelene-
désének folyamatat mutatjak a torok defterek 1590-91-ben még 52 addfizet6t irtak 6ssze Ebesen,
1631-32-ben mar csak tizet és 1641-42-ben pedig mindossze kettét.>* 1669-ben mar mint puszta
szerepel, ,de Torok éli foldjeit’**” 1692-ben Ebes puszta, szantdja 40 hold, rétje 30 hold, teljesen
lakatlan, széleje 90 kapdas, marhdknak val6 legel6 25, juhoknak 30 hold. Az apat semmit sem kap.**®
Az 1696. évi 6sszeirasban Ebesnek 100 hold jé, de puszta szantéja van. Ami el8bb rét volt, azt a Sar
aradésai posvannya véltoztattak, de ha szdraz az id6 10-15 boglya széna nyerhetd. Erdeje rossz: 10
hold. Ibrahim szekszardi bég tizedet kapott, a torok szultdn semmit. A torok alatt Karasch Mihaly
volt az ura, de semmit sem kapott. A béke 6ta a szekszardi apat birja, de eddig nem volt jovedelme
innen. Most a szekszardiak és 6csényiek élik. Tizedet adnak az apatnak és a csdszarnak. Igényt tart
ra Batthyany Adam gréf horvat ban is.?®
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Egy 18. szazad eleji 6sszeirds szerint nem volt temploma. Valéjaban lehetett, hisz romjait a 19.
szazad elsé negyedében hordtdk szét: ,Ebesen az dtsényi lakosok szdntdfoldjeik kozott, ezeldtt né-
hdny esztenddkkel szedetett széjjel némely 6tsényi lakosok dltal egy régi templomnak fundamento-
ma, melyrél a lakosok azt dllittydak, hogy gorog templom volt”?”° Az Ebessel kapcsolatos foldrajzi
nevek Ocsény és Szekszard hatdrdban oszlanak meg, tehit nem lehetetlen, hogy a templom mar
Ocsény hatdrahoz tartozott.’”"

A ma Szekszardhoz tartoz6 Csatdr szerepel az esztergomi kaptalan 1514. évi jegyz6konyvében,
a szekszardi apatsag birtokaként. Egyetlen adatunk van korabbrdl, mely szerint 1313-ban a csatari
plébanos, Gergely a szekszardi apatsag hiteleshelyi kikiildottjeként miikodott kozre.’? A szigetva-
riak a falusi birdk valldsa utan 1560-ban az urbariumban feljegyezték, hogy ,Csatdr a szekszdrdi
apdtsdgé, Kis Mdrton biré eskii alatt vallotta ez a falu elpusztult és az 1559. évben ujjdéledt. Harom
telkes jobbdgy taldlhato itt, 1560-ban a szigeti vdarhoz fizetnek 6 forintot..” 1564. évi dikdlis 0ssze-
irdsban Csatar még gy szerepel, mint a vaci piispok birtoka, de 1565-ben mar szigeti varhoz fizet
6 forint ad4t.>”® Ebben az évben Csataron 8 lakos termelt buzat, sz616t 10 lakos, azonban 11 kaput
irtak be a torokok, tehat tobbnek kellett lenniiik. 1572-ben 17 ad6z6 szerepel. A csaladfék nevei: Kis
Marton, Boros Antal, Nagy Jakab, Sit6 Gal, Farkas Imre, Tét Péter, Ferenczi Benedek, Tét Péter, Se-
meni Maté, Barat Janos, Nagy Tamas, Szari Pal, Kozar Antal, Kozar Gergel, Kozar Kelemen, P4l Ba-
lazs, Nagy Imre 17 haz. Buzat keveset termeltek, ezt jelzi, hogy csak 8 lakos fizetett gabonatizedet.
Annal tobb bort termeltek, a 10 helyi bortermel6 mellett 77 tolnait, 12 szekszardit, 5 6csényit, 9
~kemedit”, 20 sagit, 5 fehérvizit, 5 gerjenit, 10 faddit és 5 mozsit emlitenek. 17 994 és fél pint a must-
tized, a bortermés tehat elég tetemes: 3060 hektoliter bor termett ezekben az években Csataron.**

Csatar a torok uralom alatt hdsz birtok volt. Az itt felvett adatok szerint atlagosan évi 10 hl bor
termett, ezenkiviill azonban még a kiils6 (extraneus) sz616i utdn atlagosan évi 36 hl mennyiség be-
csiilhetd fel. A telepiilés lakossaga azonban a pusztitasok soran gyorsan fogyasnak indult. 1590-91-
ben 12 adéfizet6t irtak 6ssze, 1631-32-ben kettdt, 1641-42-ben azonban hatot.*”

1692-ben Csataron 30 hold jé szanté volt, 40 hold silany, a Saron til Ocsény felé 25, a folyén
innen 40 hold egyszer fizet6 kaszalé. marhaknak valé legel6 18 hold, juhoknak 30. Széleje 70 hold,
de hét éve miiveletlen. Ot Grabécon és Ujpalankon é16 lakosa van, a torok tr hazanként 1 forin-
tot, a torok szultan harmat, a szekszardi apat 6sszesen 12 forintot kapott. Malma, hidja, haldszata,
temploma nincs. Két puskalovésnyire fekszik a Sartdl. A torok alatt Jalody Istvan volt az ura, ki 12
forintot kapott. Valamikor 24 hazbdl allt, 8 telket alkotva. 90 hold szanté és 10 hold legeld rétje a
sz616k kozott 10 boglya szénat terem. 150 kapds Gjonnan mivelt sz6leje van, amelyet az §csényiek
vettek munkaba. A torok szultan 4 forint haracsot kapott, Ali pasanak Szekcsére minden hdz utan
25 dénart, a szénagyjtés jogaért minden haz 40 déndrt fizetett. Ezen feliil mindenbdl tizedet. Jalo-
dy Istvan a béke 6ta semmit sem kapott. A szultdntdl a szekszardi apat kapta vissza. A tizedet most
az apat és a csaszar egyiitt élvezi. Az 6csényiek itt egy 4j malmot épitettek, amely utan 12 forintot
hajt be rajtuk az apat. Igényt tart ra Batthyany és a palos atydk is.?”

Szentmiklos a mai Szekszard teriiletén volt. Kozvetleniil a 6-os ut Sié hidjanal fekiidt, ahol az
Ujpalankai torok foldvar allt. 1374-ben a szekszardi apatsag egyik hiteleshelyi kikiildoéttje Simon
szentmiklési kdplan volt.*”” Szerepel egy 1438-as oklevélben: Uzdi Laszlé szolgabiré 1437. marcius
15-én ,kiszdllt Zenthnyklos possessioba, ahol eskii alatt kihallgatta Bocskai Ldszlo Zenthmycklos-i
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és Zekwl-i birdjdt Kechkes Janost, illetve Tamadst..?”® Régi telepiilés, szerepel az esztergomi kdptalan
1514. évi protokollumadban, ahol feljegyezték a szekszardi apatsag birtokait. Biztosan tudjuk, hogy a
14-16. szazad kozott a szekszardi apatsag birtoka volt. A templomcimbdl képzett helynév 1524-ben
és 1525-ben is felbukkan.*”® 1524-ben emliti egy oklevél: ,, Morga-i Benedek és Henye Thybwrcz Jdnos
tolnai alispdnok, valamint a (meg nem nevezett) szolgabirdk tanusitjik, hogy Morga-i Mihdly kéré-
sére kikiildték Fewldes-i Mihdly szolgabirdt, aki visszatérve jelentette: mdrcius 11-én kihallgatta a
kérelmezd Barbwch-i birdjdt, Kozdrdy Andrdst, aki eskii alatt vallotta, hogy Kozary, mds néven Toth
Maté valéban Barbwch-on lakott és ott Morga-i jobbdgya volt, dm hdrom évvel ezeldtt titkon Osszes
javaival egyiitt Janos szekszdrdi apdt Zenthmyklos possessidjaba koltozott. Ezt kévetden a szolgabi-
16, maga mellé vévén nemes Warda-i Simont, Thomas-i Pdlt, Kalaznyo-i Andrdst és Fewldes-i Md-
tét, megdllapitotta, hogy Toth Maté valoban Zenthmyklos-on lakik, mire a jelzett napon és helyen, a
megnevezett négy nemes jelenlétében megintette a szekszdrdi apdtot, hogy a szokott jobbdgyot, dsszes
javaival egyiitt, szolgdltassa vissza**° Az 1561. évi Osszeiras szerint ,Zentmiklos, Zerdahel és Ikchee
egykor a szekszdrdi apdtsagé. Saag pedig egykor a bdtaszéki kaptalané. Most Bosnydk Mdrtoné. Te-
rek Antal és Petreway Lukdcs biré valljak, hogy itt 21 jobbdgytelek és 1 zsellér van, 1558-ban a Sziget
vdarnak a szerzddés szerint 20 forintot fizettek. Mdst a vdarnak nem szolgdltattak, hanem minden
egyebet Bosnydk Mdrtonnak” Rovasadot nem fizetnek.*® A torok foglalastdl kezdve szultani hész
birtok. 1563-64-ben a torok osszeirta Szentmiklos falu gabonatermeldit és azok adéjat:

Tot Fabijan buzatizede 38 kile, cca 988 kg
Bereni Balazs 4 104
Csatari Imre 4 104 kg, arpa 10 pinte
Csatari Maté 30 780 10
Bodor Orban 26 676
Adécsi Tamas 5 130
Joo Istvan 4 104
Mujcsi Janos 6 156
Borga Péter 4 104
Majtén Janos 2 52
Kenéz Maté 10 260
Koma Pdl 2 52
Csato Gaspar 14 364
Csordas Balazs 3 78
Joo Istvan 4 104
Szakoni Janos 2 52
Kicsi Benedek 14 364
Elijas Istvan 14 364
Csék Gellérd, Szekszard lakéja 4 104
Csatdr Vince, Sag lakosa 2 52
A nevezett hatarban

Decs falu gabonatizedeibdl:
Joo Ferenc 2 52
Tolmdcs Janos 27 702
Szabé Sebestyén 6 156

378 SZAKALY 1998. 144.
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A nevezett hatdrban
Szerdahely falu gabonatizedeibdl:

Borga Janos 10 260
T6t Andrés 12 312
Gal Adorjan 3 78
Ciké Gergel 2 52
Tét Amborés 4 104
Gyorgy deak 1 26
Fabé Gergel 8 208
Marton Gergel 4 104
Kacsé Gal 10 260
Féabijan Istok 1 26
Mészaros Albert 8 208
Bodrog Ferenc 10 260
Gal Benedek 52 1352
Bodor Balazs 18 468
Kapuadé 600 akcse
Sertésadd 40
Szénailleték 60
Bosztankert illetéke 24
Méhkasilleték 20
Biintetéspénz 281

Osszesen 9139

Ezen 6sszeirds adatai szerint Szentmiklds falu hataraban 18 szentmikldsi, 15 szerdahelyi, 2 decsi,
egy-egy sagi, tolnai és szekszardi termelt gabonat. A szentmikldsi 18 gabonatermeld 6sszeirasa elle-
nére a torokok itt 11 kaput adéztattak meg. Ha a torok ad6osszeirdsban szerepld kapuadé egységet
egy-egy haztartds vagy gazdasag fogalmaba értjiik, akkor a fenti koriilmény azt jelenti, hogy a va-
gyontalan adoéfizetésre fel sem jegyzett csaladok is csekély mennyiségli gabonat termelhettek. Ez is
bizonyitja azt a feltevést, hogy egy-egy faluban tobben éltek, mint amennyit a torokok osszeirtak.>

Szentmikldsnak, Palank el6djének az 1566-0s jovedelem-kimutatas szerint 18, az 1572-es defter
szerint pedig 7 ad6zdja volt. 1558-ban hat forint 25 dénar btzatizedet fizettek tizedfizet6i. Ugyanek-
kor az egyhazi tizednél csupan két buzatizedet fizet6t latunk: Bodé Orban birét, aki harom, és
Szaszy Matét, aki két buzakereszttel adézott.’®® Az 1572-73. évi fejadd defter szerint Szentmiklds
adézo6i: Tét Fabian, Tot Maté, Torok Balazs, Sas Imre, Sas Maté, Szalai Tamds, Szalai Simon, Kogi
Janos, Torok Antal, Bodé Janos, Nagy Balint, T6t Antal, Gendcsi Janos, Méh Pal, Méh Borbds, 15
haz.*** Az 1592-bdl fennmaradt regesztrum, mely Martonfalvay Istvan birtokait sorolja fel, emliti
Szentmikldst is. , Szentmikloson vagyon épp jobbdgy No. 8 Addjok kitesz évi 15 forintot drtdn No. 1,
szdraz hal No. 6. csizma kapcsostol No. 1, papucs is No. 1%

Szentmikldson a torok alatt dllandé népességszamot mutatnak a defterek. 1590-91-ben 11 adé-
z6t irtak itt Ossze, 1622-23-ban nyolcat, 1631-32-ben szintén nyolcat, 1641-42-ben kilencet.?* Ez-
utan 1652-ben tinik fel Gjra a telepiilés. Martonfalvay Addm Tolna megyei birtokainak, kéztitk
Szentmiklsnak felét bérbe adta a birtokokhoz kozelebb fekvé Veszprém egyik katondjanak, Tolnay

32 VASS é.n. 73-74.
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Andrasnak. Tolnay vallalta, hogy minden esztend6ben az Grnapi vasarkor megjelenik Martonfalvay
gy6ri lakdsdn, s ott dtad neki 2 par cselebi (irnak vald) csizmat és 3 vég voros abaposztot.®”

A szentmikldsi ,szegény egyiigyii jobbdgyok” — ahogyan magukat aldirtdk — 1654. szeptember
1-én Martonfalvay Adam foldesuruknak azt irtdk, hogy mint annak el6tte, gy most is leveliikkel
akarnak életjelet adni magukrdl. Mostandig — az utolsé leveliik 6ta — sehonnét haborgatds nem
érte Gket és csondességgel végezhették a betakaritast. Kérték foldesurukat, hogy ezutan is legyen
oltalmukra, amint 6k is engedelmes jobbagyok lesznek minden idében. Panaszkodtak, hogy a hal-
nak nagy sziikségében vannak, mert a vizek igen elapadtak, és még ételre valdt se igen foghatnak.
Ha idejét adja Isten, nem fognak elfelejtkezni az urukrol, hanem meglatogatjak. Az urasag levelé-
bdl megértették, hogy kisasszony napjara (szeptember 8.) folhivott valakit koziiliik; de felmenni
nem volt médjuk, ,mivel az rajtuk uralkodo Torok uraktul még arra alkalmatos szabad utunk nem
engedtetett, mivel hogy 6vék az hatalom’” Kérik a foéldesurat, hogy irja meg, mi az akaratja s adjon
levelet, hogy az ad6juk summaja mennyi legyen, és tekintsen el elmaradt adéjuk megfizetésétdl.. E
nyomorusaguknak nem 6k az okai, hanem, hogy mindenfel6l sokan kovetelnek télitk adét, akik-
nek joga nem is volna hozza. Levelet kérnek minden héborgatas ellen, hogy mind az urasdgukhoz
valé jarasukban, s mind egyéb sziikséges dolgaikban, vagy kereskedésben, vagy masban 6k is a fol-
desuruk oltalmaban johessenek-mehessenek békességgel. Alairva: ,Szegény egyiigyii jobbdgyid a
Fekete Sdr parton, az vdr (azaz: Paldnk) alatt nyomorgok: Szdzy Jakab, Szdzy Gyorgy, Szdzy Madté,
Nagy Mihdly?*

Egy 18. szdzad eleji 0sszeirds szerint mar nem volt temploma. A templomot 1987 és 1991 ko-
zo6tt Gadl Attila tarta fel. El6keriilt a templom 110 cm széles homlokzati faldnak alapja, mindkét
hajéfal egy-egy szakasza, valamint az északi oldalhoz — sekélyebb alapozdsa és a falai dltal vagott
sirok tanusaga szerint — utélag épitett sekrestye maradvanya. A falakat a hédoltsag idején jorészt
az alapozasbdl is kitermelték. Az egyhdzat széles mészkoéfallal vették koriil, ezen beliil és kivill is
késé kozépkori sirok fekiidtek, a nyugati homlokzat el6tt pedig elkeriilt egy osszarium részlete is.
A rom koré még a hédoltsag idején is temetkeztek. Az alaprajz szerint a hajé bels6é mérete 6,4%4,65
méter. Falvastagsdga atlagosan 1 méter, alapozasa tortkébol késziilt. Az északi hajofalban és a nyu-
gati zaréfal alapozasanak kozépvonalaban egy-egy, a déli hajéfalban pedig harom, négyzetes alakq,
10-40x40 cm-es, az alapozadsba 40-60 cm-re belemélyedd, korbefalazott oszloplyuk keriilt el6. A
szentélyzarodast — a helyét jelz6 tormelékben talalt 1544-es Ferdindnd-dénar alapjan — még a hé-
doltsag elején kibanyasztak, a zar6das modja ezért nem allapithaté meg. Az dsatdsi alaprajz szerint
legalabb 32 sir keriilt el6.%%

Sag nevének két ,,a” betlis véltozatat Csanki nemes nevében mér 1381-bdl emliti Saagh forma-
ban. Kilencven évvel késébb, pontosabban 1470-ben Possessio Sagh, 1474-bdl pedig Saag forma-
ban fordult el6. Véleménye szerint ,részben a széki (bdtta-széki) apdtsdagé volt*° A papai tizedjegy-
zékben mindossze egyszer emlitett Azaag nevi(i plébania minden bizonnyal Ozsékra vonatkozik.
Romjai szerepelnek Schnemann Jézsef 1818-as megyetérképén. A Duna-mappacié 1828-ban ké-
sziilt térképszelvénye Ocsénytél keletre, az Ozsaki-zatony mellett a templomra utalé Templomhely
és Templom foka helyneveket tiintet fel. Egyed Antal kétszer is megemlékezik réla, elészor igy ir.
,Mind e mdi napig taldltatnak e helségt6l napkeletre, az ugynevezett Ozsdki té mellett, egy régen
elromlott templom falainak darabjai, amely mellett elmend fok ma is Templom fokdnak nevezte-
tik?*! Kés6bb megemliti, hogy ,Ozsdki templomnak fundamentoma most is meg vagyon.”> Néhany
évtizeddel késGbb, a Pesty-féle helynévgytijtés kapcsan az 6csényiek azt jegyezték meg a Templom-
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hely nevii dalérél, hogy ,,régi Templom romjairdl neveztetik?** 1973-ban Mozs egyik monografusa,
Varga Imre kiforgatott épiiletmaradvanyokrél szamolt be az Ozsak pusztahoz tartozé Templom-
hely-dtilébol,*** amit a kozépkori Sag falu templomaval azonositott.

A Templom foka és a Templomhely-diilé foldrajzi nevek ma méar nem élnek, Ozsakkal kapcso-
latos diilénevek, Szekszard és Ocsény hataraban taldlhatéak.’® Az Ocsénytdl keletre koriilbeliil
1,5 kilométerre, a Kis-Duna keleti partjan, egy koriilbelil 1 méter relativ magassagii dombocskan
fekvé templom Miklés Zsuzsa 2000-ben készitett 1égi fotdja alapjan valt ismertté, alaprajza vilagos
vonalakkal kirajzolédott a zold kukoriciban. A kevesebb Arpad-kori és féleg késé kozépkori csere-
pekkel jelzett, 700%x150%250 méter kiterjedésti faluhely a templomtdl dél-délnyugatra helyezkedett
el, a templomtél kozvetleniil délre pedig a falu legrangosabb épiilete fekiidt a felszini leletek tanud-
saga szerint. A templomot 2001-ben Miklds Zsuzsa térta fel. Kideriilt, hogy az alaprajz a 1égi fotén
a kiszedett kéalapozas révén valt lathatéva, egy sor magassagua téglabodl késziilt felmend fal csak a
szentélyben 6rz6dott meg. A kora gétikus, egyhajos templom északi részéhez sekrestye csatlako-
zott, szentélye a nyolcszog harom oldalaval, tampillérek nélkiil zarult. Az egyhdz 33,3 méter hossza
és 8,2 méter széles, a sekrestye 6X3,9 méter alapteriiletd volt, a falak vastagsaga 100-110 cm. A
szentélyben el6keriilt a keleti zaréfalhoz tégldabol hozzaépitett 2,3%1,5 méteres oltar alapozdsa is,
tovabba egy szenteltvizttarté toredéke.>*

Mohacs utén elészor 1557-ben bukkan fel Sag neve a szultan szekszardi és szegedi szandzsakok-
ban 1év6 hasz birtokainak jegyzékén, 18 hazzal.**” Ezt kovetéen gyakran szerepel mind a magyar, mind
a torok osszeirasokban. Innen kidertiil, hogy e telepiilés a torténeti Sarkoz északkeleti részén fekidt.
1559-ben juttattdk el Szigetvarra a sagi parasztok Korpady Gergely fenyegetd levelét, melyben az
»ichiejiek” sorsaval fenyegette meg Gket. Azaz, ha levelét ismét elégetik és a kért pénzt, a diszes ru-
hékat, darutollakat stb. meg nem kiildik, igy jarnak mint amazok, vagyis ,hdzatoknak hamvit széllel
Sfuvatom, meg annak folotte gyermeketeket is ketté vagdalom”. Panaszukat a csaknem azonos szovegi
fenyegetést kapott szentmikldsi, szerdahelyi és az emlitett icsei jobbagyokkal egytitt juttattdk el Hor-
vath Markhoz.**® A Tolna megyei falvak Szigetvarral szembeni gabonatized tartozasat 9sszeiré jegy-
zékben , Saagh”-ot Nyamad és Iccse utan vették fel a kovetkezé megjegyzéssel: ,Nem fizettek. Szol-
galtattak biizabdl 3 keresztet’? A kiillonboz6 egyhdzi és nemesi birtokok 1561. évi szolgaltatasainak
vizsgalatabol kideriil, hogy Korpady Gergely hatalmaskodésa utan két évvel ,, Zentmiklos, Zerdahel, és
Ikche. Egykor a szekszdrdi apdtsagé. Saag pedig egykor a bdtaszéki kdaptalané. Most Bosnydk Mdrtoné.
Szolgéltattak buzabdl harom keresztet. (A bataszéki kaptalanra valé utalds nyilvan téves informaci-
6n alapult.)*® Ugyanezt rogzitették 1564-ben a ,Kirdlyi felség mindkét hadisegélyének” jegyzékén is:
»Szenth Miklos, Zerdahel, Ichye és Saagh Bosnydk Mdrtoné, 6 porta’*"*

Az 1557-58. évi defterben Sag szultani hasz birtokon 18 haz szerepel. A csaladf6k: Damjan Pal,
Berek Istvén, Elids biré ... Péter, Szabé Elids, Tolnai Janos, Vitdlis bird, Szabé Péter, Borsodi Tamés,
Kaszadi Gergely, Nagy Gergely, Tenke Gyorgy, Kerekes Lorinc, Sziics Janos, Szabé Istvan, Hege-
dlis Tamas, Szabé Gergely, Géczi Janos.**> 1566-ban Sagot a Tolna vérost és a hozzd tartozé falvak
jovedelmét rogzitd torok jegyzéken Fajsz, Fadd, Gederi(?) és Szerdahely mellett taldljuk. Itt ekkor
24 csaladf6 utdn szedett a torok fejaddt, 250 akese malomtaksa, 300 kereszt (circa 90 métermazsa)
buza utdan 300 akcse buzatizedet, és kiillonb6zé kihagasok miatt kilencen fizettek biintetéspénzt.
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De nincs nyoma szél6termelésre utalé must tizednek vagy boraddnak ami feltehetGen arra utal,
hogy sajat sz6l6hegyiik nem volt és extraneus miivelésre sem volt lehetdségiik.*® Az 1572-73. évi
torok fejadé defterben Sag 40 felvett adézéval szerepel Ocsény, Nyamad, Kis és Nagy Bt kornye-
zetében. Az itt laké csaladf6k: Madaras Antal, Simon Maté, Kovacs Péter, Tolnai Baldzs, Lérincz
Baldzs, Kovacs Antal, Péter Lukacs, Kerekes Lérincz, Demeter Péter, Demeter Gergely, Gergel
Balazs, Fodor Gergely, Fodor Maté Andras, Bertalan Baldzs, Vég Maté, Kerekes Gyorgy, Kozari
Simon, Szad Istvan, Kerekes Mihdly, Szab6 Antal, Csehi Gergely, Péter Elids, Tolnai Janos, Ma-
los Elids, Siri Janos, Séri Eligs, Elids Istvan, Csaki Janos, Csaki Gergel, Torok Istvan, Torok Péter,
Vég Andras, Damjan Pél, Torok Tamds, Sar Tamas, Par Gyorgy, Sagi Mihdly, Sagi Istvan, Sagi
Mihdly, Sagi Benedek.** A szekszardi keriiletben és szandzsakban 1évé szultani hasz-birtokok
1574-95 kozotti allapotardl késziilt defterben Sag falu halastavai utan halketted és haltized cimen
fizetend6 8000 akcsét tiintettek fel. Elstte Nyamdad, Ocsény és Gyorke utan Belacz és Ebes van a
jegyzékben.”> A szekszardi szandzsik kapuaddéit 1580-ban feltiintet6 jegyzéken Sag 28 kapuval
szerepel.*® 1590-91-ben a torokok 21 ad6z6 csaladfét irtak ossze itt.*” Ahmed budai pasa idejébél
1596. szeptember 5-én jegyezték fel Sag falut és tartozékait 6500 akcséval, mint amely akkor Ibra-
himtdl, Veli Musztafara {ratott at.**®

1592-ben Martonfalvay Imrének adéztak: ,Esztendeig valo addjok a Sdgiaknak tészen florenos
Hungaricelas No. 25. Mindenféle vetésekbiil Kilentzed jdr. Artdn No. 1. Patyolat No. 1 vég. Szdras
Karmasin Csjzma No. 2. Nyest bér No. 2. Rékabdr No. 17 Késébb ismét felttinik a falu neve. Kali
Péter szekszardi apat kéri azokat a falvakat ,,melyeket nekem adott volt Matthesy Gyorgy uram ugy
mint Papoczi prépost gyori kanonok Anno domini 1611” Ebben az iratban Edczen, Szerdahel, Ikcse,
Kovesd ... Mez6s (Mozs), Feyer viz, Szaagh, Decz, Eten stb. a sorrend, 6sszesen 32 helységet felso-
rolva.*® E forrasok alapjan tudjuk, hogy Sag a Sarviz és a Duna kozott, kozvetlen a Duna mellett
helyezkedett el. Hatarolja hosszdban Gyorke puszta a tolnai teriiletig, szélességében Iccse pusztatol
a Dunan at Fajsz nevi fokig tart.*'! 1669-ben racok laktak.**

Az 1689. november 2-i 6sszeirds szerint: Sdgh most elnéptelenedett hely, Martonfalvay birtoka,
akinek az urasag elismerése jeléiil egy par karmazsin csizmat adott. A torok csaszarnak 3 imperi-
alist, a torok foldestirnak 1 imperidlist, a zsellér 50 dénart fizetett. A gabona tizedét a szekszardi
bégnek adta. Ugyancsak a bor helyett 1 imperidlist. Erdeje, rétje, szantéfolde és haldszatra alkalmas
vize bdségesen van.*?

Iccse Arpéad kori haldszfalu maradvanyai a Sarviz partjan a mai palanki hid kérnyékén keriil-
tek elS. A helynevek is ide azonositjak: Icsei t6 nddas, mocsaras to6. A mai Mozst6l nyugatra 1évé
ddlsk: icsei szantdk, icsei legeld, icsei erdd. A mozsi és szekszardi hatar kozelében fekvé falu helyét
érintette az M9 gyorsforgalmi it nyomvonala. Vizi Marta 1995 és 1997 kozott folytatott nagy kiter-
jedést feltardsa soran azonban templomra utal6 nyom nem keriilt el6 a Fekete-ér mentén htiz6dé
domb északi részén. A kozépkori templom — ha létezett — a domb sz8l6kkel beiiltetett déli felén
sejthet6.*'* Mdr a korai id6ben a szekszardi apatsag birtoka volt, bizonyiték erre az apatsag 1514.
évi birtokjegyzéke.*® Egy icsei kisnemes nevével is taldlkozunk a kézépkorban, 1417-ben, amikor is
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Icsei (de Iche) Janos fia Gyorgy homo regiusként szerepel, majd Mihdly fia Janos fordul el6 ugyan-
ezen minéségben.*¢

1592-ben Martonfalvay Imrének adézik Iccse is: , Addjok Iczeieknek tészen florenos No. 28. Artdn
No.2. Karmasin szdras csizma No. 1. Paputs kaptzdstiil No. 1”*7 Az 1689-ben késziilt 6sszeirds sze-
rint: Iccse most néptelen falu 3 hizzal. Martonfalvay birtoka, akinek az urasag elismerése jeléiil egy
par karmazsin csizmat adott. A torok csaszarnak 3 imperidlist, a torok foldestrnak 1 imperialist,
a zsellér 50 dénart fizetett. A gabona tizedét a szekszardi bégnek adta. Ugyancsak a bor helyett 1
imperialist. Erdeje, rétje, szantéfolde és haldszatra alkalmas vize béségesen van.*®

A Szigetvar kornyékén tanyazé magyar katonak is gyakran iitottek rajtuk a Szekszard kornyéki
falvakon. 1559. 4prilis 5-én keservesen panaszkodtak Szekszardon kelt leveliikben az iccsei, szer-
dahelyi, sagi, szentmiklési jobbagyok Horvath Mark szigeti kapitanynak, hogy Korpadi Gergely
nyuzo és foszté semmi helyt nem adott bemutatott mentség-partfogoéi levelére. Foglyokat szedett
és kicsikart t6liik 244 forint készpénzt, 50 forint értékdi marhat; minden hasznalhaté ruhanemiit,
sOt az asszonyok fejére vald gyolcsot is elragadta. Egyben a szerdahelyiek, sagiak és szentmikldsiak
is kérték siirgds kozbelépését, mert ha a kért sarcot meg nem adjak, félnek, ugy cselekszik, mint az
iccseiekkel. Azzal fenyeget6dzott, hogy még gyermekeiket is kettévagdaltatja, pedig olyan szegé-
nyek, hogy mar kenyeriik sincsen.*"

Korpadi fenyegetd leveleiben — melyet a sagi jobbagyok 1559. aprilis 17-én mutattak be Horvath
Marknak ,,csak” az alabb nevezett dolgokat kovetelte a nyomorult néptdl: , 7i sdgi birdk és polgdrok, jol
tudjdatok, hogy sem tavaly, sem az idén egy pénzt sem adtatok, meg annak folotte levelemet megégetteté-
tek, azért hozzatok 70 forintot, egy karasia nadrdgot, egy papucsot, 4 szdras kapcdt, 10 szdl darutollat:
kettd kék legyen, egy vég jo gyolcsot, egy selyem ovet, egy sarut csizmabdrbdl csindltassatok, mert ha
siketségre vesztek és valamelyik kezembe akad, 1igy lesz nektek is dijatok, mint az iccseieknek, még a
hdzatok hamvdt is széllel futtatom, meg annak folotte az gyermekeket is ketté-ketté vagdalom..”**

Fehérviz esetében, mely Iccse mellett fekhetett a mai mozsi hatarban szinte teljes bizonyossaggal
allithatjuk, hogy a 14-16. szdzadban — legalabb részben — a szekszardi apatsag birtokai kozé tarto-
zott.*! (Minden bizonnyal a hasonnevi egykori vizfolyas mellett volt.) Fehérviz falu csaladf6i 1572-
73-ban: Tét Gyorgy, Haldsz Vendel, Nagy F., Miklés J., Haldsz Imre, Tar Benedek, Tét Benedek, Kéka
P4l, Fosiis M. Fiirtos E,, Tét Agoston, Szacsi Janos, Nagy Benedek, Nagy Kelemen, Hegediis Gal, Mik-
16s Gyorgy, Tar Gergely, Nagy Balint, 19 haz.*** 1592-ben Martonfalvay Imrének adézik: , Feiervizen
vagyon két helyes, és két sellyér, kiknek annudlis solutiok facuit florenos 20. Egy drtdn, annak felette
minden gabondjukbul kilentzed jdr, egy szdras karmasin chjzma. Paputs egy. Patyolat vég 17**

A torok kitizése utdan 1689-ben a paldnki harmincados Gregorics Ferenc nevéhez fizédik a sar-
kozi falvak egy részének részletes Osszeirasa. Fehérviz most néptelen hely. A Sarviz partjan teril
el. Martonfalvay Istvan gyo6ri lakos birtoka, akinek elismerése jeléiil évenként 20 forintot fizettek.
A torok csaszarnak 3 imperidlist, a torok foldesturnak 1 imperdlist, a zsellér 50 dénart fizetett. A
gabona utén tizedet, a bor (minthogy a torok vallés tiltja a bor élvezetét) tizede helyett egy impe-
ridlist adtak a basanak. Haldszati jogért a vimszeddvel kotott egyezség alapjan egyesek 75, masok
50 dénart adnak. Volt vagy tiz haza. Rét, erdd, szant6fold, sz6l6 — az Gjpalanki hegyen — elegendé
tartozik hozza.***

Malonta telepiilés hozzavetéleges helyét foldrajzi nevek segitségével Szekszard északkeleti hata-
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raba nagyjabol a kozépkori Bat és Hidas nevti falvak kozé hatarozhatjuk meg, a 6-0s tt és a zombai
hatar kozti teriiletre. A ddlénevek altal kirajzolt térségtdl kissé nyugatra, a Volgységi-patak déli
oldalan 2003-ban Odor Janos Gébor kozépkori falu keleti részét azonositotta, erésen szétszantott
templomat pedig a 147. kilométerké vonaldban, t6le északra koriilbeliil 150 méterre taldlta meg. A
lel6hely pontosan a kozépkori Battal, illetve Malontaval kapcsolatos dtilénevek kozé esik, ezért akar
az el6bbivel valé azonosités is felmeriilhet. Az utébbi mellett sz6] mindazonaltal az, hogy Malonta
bizonyitottan rendelkezett templommal, mig Bat esetében errdl egyelére nincs tudomasunk.*>

Mar 1456-ban emliti egy oklevél: ,,amikor a perjel Warasd-i jobbdgya Wajda Orbdn mdj. 16-a
koriil ottani széleinek miivelése végett Malantha possessioba ment és oda halakat vitt magdval’
megtamadtdk.*?® 1558-ban szerepel a Horvath Mark szigeti varkapitany dltal Gjonnan lefoglalt javak
kozott, kordbban a szekszardi apatsag birtoka volt. 16 forint ad6rdl kotottek egyezséget. , Thot Péter
biro lefizetett 5 forintot, hdtralék 11 forint. a meghdditdst végzoké 5 forint**” 1560-ban ,, Joffewldy
Péter biré vallja, hogy ott 8 lakott jobbdgy telek van, 2 zsellér és 5 lakatlan telek. Evente cenzusra és
szolgdltatdsok fejében 16 forintot fizettek, ami 3 évre kitesz 48 forintot” 1561-ben hasonléképpen 16
forintot fizettek. Dézsma a csaszarnak pénzben 1559-ben 3 és %2 kobol dézsmabor fejében lefizettek
2 forintot. A falu birai késébb nem jelentek meg Szigeten.**® 1565-ben 14 kaput irtak 6ssze a toro-
kok és 95 kereszt bazatizedet. A musttized 3062 pint, eszerint elég jelentés itt, a bortermelés. Ma-
lonta csaladf6i 1572-73-ban: Ernyés Maté, Kis Borbas, Bagi Benedek, Szabé Lukacs, Marton Maté,
Jakab Gergel, Cseres Janos, Keresztos Gal, Mészaros Lérincz, Bodor Marton, Szolos Janos, Bird
Péter, Bolgar Albert, Dadi Jakab, Lérincz Marton, Haldsz Vincze, Kovacs Orban, Haldsz Andras,
Szabé Gergely, Balik Vincze, Kovacs Orban, Haldsz Andras, Szabé Gergely, Balik Vincze 20 haz.***
Hidnyoznak azonban beldle az 1564-es magyar tizedosszeirds bortizedet fizet6i: Nehéz Kelemen 4
kobol, Kerekes Janos 2 kobol, Bédogh Ferenc 3 kobol, Sélyom Janos 3 kobol.*° 1590-91-ben azon-
ban a torok mindossze hirom adoz6 csaladfét irt 6ssze.*!

Gyérke a helynevek szerint Ocsénytél északra fekiidt. A kozépkori Gyoérke castellumét az Olto-
vany nevi diilében feltaré Miklds Zsuzsa a Bita vize mentén a var kornyezetében négy kés6kozép-
kori lel6helyet is azonositott, de templomot egyik helyen sem talalt. Az erre leginkdbb alkalmas,
a foldvartdl délre fekvé dombon bozdtos tanyahely éll, amelynek egykori épitésekor azonban a
tulajdonos szerint nem kertiltek el leletek.”®? A var els6 ismertetése 1829-b6l Egyed Antal 6ssze-
irdsaban olvashatd: ,Nem kiilonben vagynak a helségtél E-ra mintegy 3 vagy 4 puska lovésnyire egy
mdsik régen elpusztult templom faldnak dirib darab kiovei, mely templomnak még akkor fenndllott
jo darab faldt és fundamentumdt a helység a mostani fenndllo és 1781-k esztendében késziilt temp-
lomadnak épittésére forditotta” ... "Gyérkei templomnak fundamentoma 1781k esztenddben szedetett
széjjel, a mostan fenndllo templomnak épitéséhez haszndlvdn, ezekrdl azt adjik tuddsul a lakosok,
hogy békovetkezvén a békességesebb idok, a fentirt templomoknak tulajdonosai és a falu lakosai
Ocsényben egy rakdsra telepedtek az Otsényiekkel, kiknek lakéhelyeket alkalmatosabbnak lattik az
lakdsra, mint a magokat. Vagyon az emlitett Gyorkei templom mellett a Bdta vize partydn egy em-
beri kéz és munka dltal késziilt magos dombotska is, melyet a lakosok Torok Lakdsnak neveznek..*
A Pesty-féle helynévgytijtésben viszonylag részletes leiras szerepel: , Az oltovdny és kortvélyesi diil6k
kozt, a Bdtta partjdn széles drokkal és sdanczal elkeritett helyiség latczhato egy épiilet romjdval, hol a
nép monda szerint, a torok idében a szegzdrdi basa kegyencz holgye lakott, az uit mit Szegzdrdrol az
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emlitett torok kisasszony vdrdaba csindltatott a basa, az akkor nagyon vizenyds téren, taldn a nagy
nehézségekkel jart, sokszor megdtkozott faradsdgos munka miatt, a néptil elkeresztelve — maig is
ordogvettetése név alatt esmeretes**

Gyorkét mar 1382-ben emliti egy oklevél: Ekkor Ilona 6zvegy jobbdgyasszony eladja dunai ma-
lomrészét. ,Mi, a szekszdrdi monostor konventje adjuk emlékezetiil, hogy egyrészt Lipolt fia Janos
jobbdgyndje, Adorjdn fia Mihdly ozvegye, az eldreldté Illona asszony, aki Gyorkén lakik, valamint
Istvdn fia Tamads, az & szintén Gyorkén lako veje, llona asszony kiskoru fidval Istvannal egyiitt, aki-
nek képviseletét magukra vallaltik, mdsrészt pedig Batmonostori Tottos fia Ldszlo mester eldttiink
személyesen megjelentek. Ilona tirné és Tamads elmondtdik él6szoval, hogy 6k Toti kozelében a Du-
ndn lévé malmuk felét az emlitett Ldszlo mesternek és dsszes utodainak 26, egyenként 6 penzdt éré
mdrkdért (amelyet — mint dllitottdak — mdr Ldszlo mestertdl megkaptak és felvettek) mindorokre és
visszavonhatatlanul eladtdk. Ezen kiviil Istvan nevében is magukra vallaltak, hogy Ldszlé mestert
és az osszes utodait a sajdt koltségiikon és faradozdsukkal az emlitett malom fele részének békés
és biztonsdgos birtokdban megdrzik és megtartjak** 1447-ben egy oklevél Bersen-i Kis Kelemen
Gyurke-i varnagyot emliti, aki jalius 23-dn a fehérvari konvent Fad, Warasd, Gyand, Halazy birto-
kait elfoglalta, az ott él6 jobbagyokat és népeket kiilonb6z6 addkkal sanyargatta. Réla annyit lehet
tudni, hogy Tall6ci Frank familidrisa volt.**¢ Engel Pal feltételezi, hogy Gyorke castellum a gyorkei
Ipoltfi csalad birtokdn épiilt fel, feltehet6en az 1440 utdni polgarhdboru éveiben.**” Maga a falu
(Gyorke) 1424 és 1520 kozott részben a helyi nemes Ipoltfi csaladé, egyes részei azonban a gyorgyi
Bodoék anyavéri uradalmahoz tartoztak.**® 1514-ben szerepel a szekszardi apatsag 0sszeirdsaban.**

,Gyorke, egykor Oz Janosé, most Szekcsdy Mdté birja, Vincze Gyérgy biré tantskodott, ugyan-
ott dllando telkesjobbdgy 5 van, minden terményt Szekcséy Mdténak adnak” — irtdk 1561-ben.**
Gyorke falu csaladf6i 1572-73-ban: Garani Lérincz, Vincze Gyorgy, Péli Diénos, Boda Ambrus,
Simon Pal, Boda Baldzs, Bodanyi Maté, Boros Baldzs, Garani Kelemen, Bucsa Kelemen, Kovacs
Bertalan, 11 haz.**' 1592-ben Martonfalvay Imrének adéznak: ,Gyorkei Jobbdgyink adnak Eszten-
dénként minden veteményiikbiil Kilentzedet florenos No. 32. Artdnt No. 2. Patyolat vég No. 1. Pap-
lan No. 1. Paputs kaptzdstiil No. 1”*21590-91-ben a térok Gyorkén nyolc ad6z6 csaladfét irt ossze,
1622-23-ban szintén 8-t, 1631-32-ben hatot és 1641-42-ben ismét nyolcat.** A gyorkei jobbagyok
1618. janius 22-én kelt levelitket Martonfalvy Ferenc foldesuruknak Nagy-Megyerbe cimezték. Ez
a levél a Martonfalvay urasag Szekszard kornyéki ismételt megjelenését bizonyitja. A jobbagyok
leveliikben a falubeli eseményekrél szamolnak be: ,ketténk Buddra az var mivre vagyon, immadr két
hénapja vagyon, harmad, ismeg minden nap az istrdsa dolgdra jarunk, magunknak semmi dolgot
nem tehetiink, azért nem tudjuk, hova lenniink” Bosnyak Tamas fiileki kapitany birtokairél késziilt
Osszeirasban, az anyavari uradalom urbariumaban taldlhatjuk meg Gyorke falu magyar féldesura-
ira vonatkozé sorokat: ,Gidrke portio possessionaria. Ezt is magyarok lakjdk, de Marthonfalway
Georgy kapdoz raytha vagyon is valami levele réla, de az is csak portiot mutat, ed pedig totaliter
akarja birnya ezen el koll igazodny vele, legion 6vé, fele mienk, noha taldn neki kevesebb portioja
lehetne benne. In Anno 1628 az pozsonyi octavdn ugy alkuttunk meg, hogy fele Marthonfalwayé

légyon, levél is kolt rola**
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A pozsonyi torvényszék el6tt tehat Bosnyak Tamads és a Martonfalvay csalad a Szekszard kornyé-
ki vitds birtokaikat megosztotta. Tették ezt Gigy, mintha a birtokaik nem is lennének torok uralom
alatti teriileten, s ebbdl a torokok ismert alkukészségére kovetkeztethetiink. Mivel minden hédolt-
sagi falunak volt egy torok javadalombirtokosa is, aki 1610 utan altalaban felvette a magyar foldesur
tarsaval is a levelezési kapcsolatot, és kozos dolgaikrél megalkudtak. Ezt tette Iszmail szekszardi
szandzsakbég is Bosnydk Tamdssal Kajmdd rac betelepitésekor, ahogy errdl az anyavari uradalom
idézete is tantskodik. Ez az urbarium a Szekszard kornyéki falvakrdl 1633. marcius 30-an feljegyez-
te: ,Az Tolna vdarmegyében lévé Sdgrdl volt Fiileken Ddniel Mdtyds. Ezzel egyiitt Gydrkén lakozo
Német Mdrton miatt vald hdaborgds végett hoztak egy csizmadt, egy nyestet, egy patyolat keszkenét.
1634. dprilis 13-dn voltanak Fiilekben Gyérkén lakozo Kozma Bdlint, az Mdsik Iczén lakozé Szabd
Gergely hoztanak egy néhdny aszalt halat. Cigdny, torokkel bélelt emberek™*

A pozsonyi itélészéken valé megegyezés nyomdaban Bosnydk Tamds és Martonfalvay csalad fel-
tehet6leg mas tigyekben is sz6t értett. Erre utal Martonfalvay Gyorgy veszprémi katona 1632. mdjus
28-an Papén kelt levele, ahol magat Bosnyak Tamds anyavéri uradalménak intézéjeként irta ala. E
levélben Martonfalvay arrdl irt, hogy a sagi, az 6csényi, és a szentmikldsi jobbagyok az 6 megkerii-
1ésével egyenesen Suranyba (Nyitra m.) adjak fel magyar adoéikat, s azzal fenyeget6dzott, felhozatja
6ket, mert: ,a szekszdrdi Izmail nevii bék azt irja, hogy 6 kész volna az én igazsdgomat is megadni.”

Tolnay Andras veszprémi katona 1652. szeptember 8-an, Gydrben kelt zaloglevele szerint Martonfal-
vay Addm Tolna megyei j6szagét, tigymint Szentmiklést, Nyamadot, Sagot, Iccsét, Gyérkét, Fejérvizt és
Ocsény felét mindennemii hasznaval zalogba vette. E zalogbirtokldsért Martonfalvaynak minden évben
az Grnapi gy6ri vasarkor hét par csizmat és harom vég voros abaposztdt tartozott szolgaltatni.*®

Nydmadd szerepel a szekszardi apatsag birtokainak 1514. évi 6sszeirdsaban.*” A Csorge-t6 koze-
lében, volt tsz-major teriiletén lehetett. A nyamddiaknak ismerjiik egy kelet nélkiili levelét (az 1560-
as évekre tehet6), amelyet Martonfalvay Gyorgyhoz, mint foldesurukhoz irtak. Elpanaszoljak, hogy
igen kevesen vannak, Ggy annyira, hogy négy gazdanal tobb nincs kozottiik — ezek Kelemen Janos,
Madarasz Vincze, Torok Ferenc, Torok Péter. Kérik, a foldesurukat, hogy el ne feledkezzék réluk,
hanem viselje gondjukat, mert most is f6lotte félnek a sok csavargé miatt. ,, Jéllehet, hogy az hagyott
(az addé felvitelére hagyott) nap piinkdsd napjdan volt, de mint messze fold téliink gy annyira, hogy
mindon kincsért el nem mehetiink, hanem im a Koréosztos Miklos uramtul el kiilgyiik, nagy szere-
tettel, tisztességgel, adgya az Isten, hogy egésséggel el vehesse, részeltesse kegyelmed s annak is gon-
dunk lészen red.”**® Nyamad falu csaldadf6i 1572-73-ban: Tét Lukdcs, Tét Ambrus, Maté Bertalan,
Torok Janos, Dada Janos, Dada Métyas, Kantor Balint, Tét Lérincz, Kelemen Maté, Kelemen Maté,
Vanda Matyas, Tét Boros Diends, Kelemen Istvan 12 haz.**® 1592-ben Martonfalvay Imrének ad¢-
zik. ,Nyamadon vagyon helyes Jobbdgy 12. Adojok facit annuatim florenos 35. Minden buizdjukbiil
kilentzed jdr. Artdn 2. Chyzma 1. Nyest 2*°1590-91-ben Nyamddon a térokok 16 ad6zé csaladfét
irtak 0ssze, 1641-42-ben pedig hetet.*! 1692-ben irtak réla: Nyamad a Sarviz partjan erd6k kozott
fekszik, f6leg szekszardiak élik, 5 hazbol all. A Sar ritkdn ad halat. Van egy egykerek(i malma, amely
a parton all. A torok és keresztény ir hazanként 1 forint jovedelmet kapott. Szanté 70, rét 130 hold,
legeldje az erd6 és mocsar kozott 90 hold, erdeje %4 mérfold terjedelmd. Az 1696. évi Gsszeirds
szerint Nyamadon 18 csaldd 36 és fél kobol foldet miivel (koriilbeliil 1200 négyszogol). A 18 csalad
tagjait Mérey apat betelepitette Szekszardra.**>
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Az 1551-es cikddori apatsagi Osszeirdsban szerepel Szerdahely is. Mohdcs elétt is tudunk réla
az oklevelekbdl: 1502-ben a , Zerdahel-i remetéket” emlitik.*>® Szekszardhoz tartozott. Buzatizedet
5 kereszt utan 1 forint 25 déndrjaval fizettek 7 forint 25 dénart. 1553-ban a defterekbdl ismerjiik
e telepiilés torok felé torténé adézasat. Kapuado, 6 kapu utan 150 akcse, sertésadd, 18 lakostdl, 41
darab sertés utan 82 akcse, méhkas-ado, 3 egyén, 3 kas méhe utdn 6 akcse, Gabona-tized, 18 lakos
beadott 28 fertal buzat, széna-ad6 cimén befolyt 40 akcse, must-tized, 73 cseber, 48 akcsével 3504
akcse. Pénzbeli befizetésiik 6sszesen 3782 akcse, azaz koriilbeliil 7 és fél forint pénzérték. Magyar
részre buzatized utdn 7 forintot és 25 dénart fizettek. A 3 lakos méhkasad6jat nem szamitva, a
kétféle adézasbol egy-egy csalddra esik 83 dénarnyi pénzbefizetés. Az emlitett gabona fertaly a 83
literes, 66 kilogrammnyi gabonat jelent, ami 46 métermdzsanyi és 20 kilogrammnyi gabonater-
mést ad. Magyar részrél 6 kereszt buizatizedet emlitenek Szerdahelyen, ami 60 kereszt buzatermést
jelentene. Itt a kornyéken 17 kévébdl dll egy kereszt, és ha 32-32 kilényi szemtermést szamitunk
egy keresztre, nem egészen 20 métermazsanyi szemtermést kapunk buzabdl, ami nagyon kevés 18
csaldd utan. Kétfelé addztak, magyar részrdl talan nem is akartak tobbet szamitani 1558-ban.**
Szerdahelyen 1561-ben Hazy Maté szolgéltatott 1 kereszt buzat. Bod6é Orbdn pedig egy keresztet
gabona tizedtartozasként.**> Szerdahely falu csaladf6i 1572-73-ban: Mihdl Lukacs, Tét Janos, Kis
Marton, Bodé Baldzs, Gal Benedek, Gal Janos, Gal Andras, Szab6 Gergely, Kobal Pal, Baké Pal,
Baké Gyorgy, Kis Kelemen, Kis Andras, Baki Baldzs, Szad Ambrus, Csere Gergely, Kéka Maté, Tot
Gyorgy, Baké Ambrus, Tét Ambrus, Gyorgy didk, Szabé Antal, Voros Mihdly, Borisa Janos, Kis
Janos, Bartok Gergely, Szab6 Benedek, Bacsai Gergely, 28 haz.**¢ 1592-ben Martonfalvay Imrének
adéztak: ,Adojok esztenddnként florenos 20. Vetésekbiil kilentzed. Artdn No. 2. Karmasin csizma
No. 1. Nyest No. 2. Roka bér No. 27%71590-91-ben 15 ad6z6 csaladfét irt a torok itt 6ssze.*®

1689-ben irjak a telepiilésrél: néptelen hely kozvetleniil Ujpalank mellett, Szekszard felé. Mar
teljesen szant6folddé valtozott. Osszes tartozékait az Gjpaldnkaiak haszndljak.*>

1611-ben a szekszardi apatsaghoz a kovetkez6 sarkozi falvak tartoztak: Szentmiklés, Ebes, Nya-
mad, Gyorke, Ocsény, Szerdahely, Iccse, Kovesd, Malonta, Fehérviz, Sag, Decs, Ete, Nyék.*° 1632-
ben oklevél bizonyitja, hogy a Sarkoztdl északra, északnyugatra esé teriiletek mar elpusztultak,
mert sok a rdc falu és a puszta, valamint a meglévékben is kevés a magyar lakos. A felsorolt falvak
kozott szerepel Iccse. , Az eldtt magyarok lakjdk, de nem tudjak, kik birjdak’*s!

1669-december 5-én tanudkihallgatast tartottak Pozsonyban, a batai apatsag birtokai és ezek al-
lapota fel6l: ,A Bdtai Apdturasdghoz tartozé mezévdrosok és faluknak rend szerint valé nevei, me-
lyeknek Kérdésse és tudakozdssa lett Bdtdn lakozé Szabé Gergol, Acs Mihdly, Decson lakozé T6rds
Gergoly, Nyéken lakozé Banké Mihdly Jobbdgyinktol.

Jelen lévén tisztelendd és bocsiiletes Pécsvdrady Apdtur Fenessy Mihdl Uram.

Ebes puszta, de Torok éli foldjeit.

Almads, Rdcok lakjik, Besnében addéznak, Martonfalvy birja.
Ette Vidros Puszta, Decsiek élik.

Nyirszo alias Nyirzo Puszta.

Ndna falu Puszta.

Lak Puszta.

Ldngf6. Rdczok lakjik és Beszprémben adoznak.

NSk W~

43 §7 AKALY 1998, 190.

454 HEGEDUS 1997, 140-141.

155 HEGEDUS 1997, 156.

456 VELICS-KAMMERER 1886, 240.
157 VARGA-BODA 1973, 60.

158 VASS é.n. 86.

49 VARGA-BODA 1973, 73.

160 HEGEDUS 1997, 180.

161 HEGEDUS 1997, 186.
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8. Bdtaszék, holdulatlan, Soldos Rdcok lakjak.
9. Farkasd puszta, Bdtaszékiek birjdak. (Bdtaszéken alul.)
10. Szeremlén vdra, Kalocsai érsek vir 6nagysdga birja.
11. Asszonyfalva puszta.
12. Kis Decz.
13. Kovesd puszta, hatdros Langfével, Bdtaszékiek birjak.
14. Mordgy. Beszprémben adoznak, most szentmdrtoni apdtur birja.
15. Ujfalu puszta.
16. Syagh, Rdcok lakjdk, alias Sziacs, Martonfalvay Istvan birja.
17. Kiirtos, Mysko és Szidcs kozott vagyon, Rdacok lakjdk, pécsi piispok vr birja.
18. Szdika, Rdcok lakjdk, Palotai Miklés birja.
19. Osztor, kozel Ofaluhoz és Berekdllhoz.
20. Madniok, Szenczi ... birja.
21. Nddasd, magyarok lakjik, pécsi piispok birja, varost és Castélt a torokok.

7462

22. Appaty. Osztirrel és Mordggyal hatdros. Racok lakjdk.

A Sérkoz falvainak jé része a torok aldli felszabaduldst koveté masodik esztendében pusztan,
foldjeik megmiuveletleniil alltak. Lakossaguk nyilvan az 1686-os év hadjaratai — torokok, tatarok,
csaszariak — eldl futott meg, hiszen az 1689-es 0sszeirds még beszamol azokrol az addkrdl, amelyet
a torok hodoltsag utolsé idészakdban magyar és torok uraiknak fizettek. S koziiliikk tobb nem is
népesiilt be Gjra (Fehérviz, Sag, Ete, Lak, Kiirtds, Almas, Ebes stb.), s Iccse is csak dtmeneti iddre,
ha egyaltalan hihetiink az erre vonatkoz6 adatnak. Egyik forrds ugyanis agy tudja, hogy az 1690-es
évek derekdn Szekszardra, a szomszédos Nyamad, Ittse és Palank falucskdkbdl jottek az elsé telepii-
16k, akik — egy régi plébaniai irat szerint — a Kélvinista utcat épitették, a mai Fels6varos, reformatus
negyed kornyékén. A pusztulds méreteit mutatja Mérey Mihaly szekszardi apat vizsgalatardl készi-
tett Osszeirds. Megjegyzése szerint Fejérviz, Nyamad, Iccse, Gyorke, Szerdahely, Almds, Asszonfa,
Ebes, Malonta, Ete elhagyott pusztik, amelyeknek kevés vagy éppen semmi hasznuk.** Az 1696.
évi dsszeirasban minddssze Ocsény (33 csalad), Decs (40), Pilis (17), Nydamad (18), Almés (31) és
Baéta (9) szerepel.***

A szekszardi apatsag birtokainak allapotat mérte fel Blagota Gergely Gjpalanki provizor 1703.
december 2-dn. Iccse puszta falu a Sarviz és a Duna kozott teriil el, a Dunatél % éranyira. Teriilete
hosszdban és szélességében % mérfoldnyi. Hataroljak Paldnk és Sag, valamint Nydmdad puszta és
Fehérviz. A torok idében négy hazbdl allott. Magyar foldesura Martonfalvay Istvan volt, Veszp-
rémbdl, aki évente 11 forintot kapott télikk. A torok foldesur Distar nevi volt Szekszardrdl, aki
évenként 1-1 haz utdn egy tallért és gabonatizedet kapott. A torok csaszarnak a falu évenként 4
forinttal adézott. Van 10 hold jé szantdja, bozéttal teljesen benéve. Erdeje is van vagy 4 holdnyi, de
tiizel6fdja rossz. Ugyanitt, ha a Sarviz nem drad nagyon, 15 kocsi széna is megterem. Mint szabad
teriiletet jelenleg néhdny szekszardi miveli. A tizedét a szekszardi apat, mint foldesur hizza. Szé-
lejiik nincs, de egy kis teriilet termékeny.

Sag puszta a Sarviz és a Duna kozott fekszik, kozvetlen a Duna mellett. A teriilet hosszaban %
mérfold szélességben % mérfold. Hatdrolja hosszéban, Tolna teriiletéig Gyorke, szélességben Iccse
pusztatél a Dundn 4t egészen Fajsz fok nevii helyig. Szdntéja nincs, de van jé makkolé erdeje, amely
akkora, mint az egész teriilete hosszaban és szélességben. A torok idékben négy hazbdl allt. Keresz-
tény foldesura Martonfalvay Istvan volt, Veszprémbd], aki minden hdz utdn egy forintot kapott. Torok
foldesura Serdar aga volt Szekszardrdl, aki minden hdz utdn évenként ugyancsak egy forintot, un.

462 HEGEDUS 1997, 203-204.
163 VARGA-BODA 1973, 73.
64 PATAKI é.n.
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Jflistpénzt” kapott. Sz6leje, rétje, szantdja nincsen, ahol azel6tt hazak alltak, 5 szekérnyi széna terem.
Eddigelé még senki sem haszndlja, elhagyott, teljesen elpusztult. A szekszardi apatsag birtoka.

Fehérviz puszta Ujpaldnk mellett, % mérfoldnyire fekszik. Teriilete hosszaban Sagtél Gencse
pusztdig terjed, szélességben pedig a tolnai hatartél Iccse pusztdig. A torok idékben 10 hazbdl
allott. A magyar foldestr Martonfalvay Istvan volt, Veszprémbdl, akinek évenként 20 forintot fi-
zettek. A torok foldesur — akinek Kailtahi olajbég volt a neve, Szekszardrél — hazanként 150 dénart
kapott a gabonatizeddel egyiitt. A torok csaszarnak ellenben kiillonb6zéképpen 4-6-10 forintig, az
ugynevezett hardcspénzt fizették. Van vagy 70 hold jé szant6foldje, de ebbdl koriilbelil 30 hold
miiveletlen, teljesen gazos. Széleje, rétje nincsen és ott, ahol azel6tt hazak éllottak, 12-15 szekérre
vald széna terem. Van egy % mérfold hosszu és ugyanolyan széles erdeje, és az Gsszeirds napjaig is
sz€p gyimolcskertje, de ez is elgyomosodott allapotban. A helységet a szomszédos tolnaiak hasz-
naljak és az érte jard tizedet és a kialkudott arendat a szekszardi apatnak beszolgéltatjak, ugyanugy
a masik joszagért is — kivéve a szantdkat — évi 30 forintot, melyet a szekszardi apat, mint tulajdon-
képpeni birtokos élvez.*®

A DUNA MENTE REFORMACIOJA

A Duna mente — kozte a Sarkoz lakossaga is — a magyar teriiletek koziil az els6k kozott tért at a
protestans valldsra — ahogy Foldvary Laszlé a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet historikusa
irta: ,A magyarfoldi reformdcionak kiinduldsi pontja az alsé-dunamellékén volt™® Mar az 1540-
es években terjed itt a reformacié és Tolna mezévarosa valik a hodoltsagi tertiletek egyik szellemi
kozpontjava. Itt mér a 16. szdzadban protestans f8iskola miikodik, kiilfoldet megjart, mivelt ta-

néarokkal, kik kozvetlen kapcsolatban élltak a hitgjitékkal: Sztarai Mihdly*’, Szegedi Kiss Istvan*e,

> VARGA-BODA 197

166 FOLDVARY 1898, 161.

7 Sztarai Mihaly (? —1575, Pdpa): reformédtor, evangélikus lelkész, énekszerzé, a 16. szdzadi magyar irodalom jelentds alakja. Dra-
vasztdran sziletett. Ferences szerzetesként Padovéban tanult. 1524 koriil Paléczi Antal udvari papja lett Sdrospatakon, akivel
egylitt részt vett a mohdcsi csatdban is. 1528-ban otthagyta a rendet, a reformdcié tanait kezdte terjeszteni, el6bb Sarospatakon,
azutan mdsutt is. 1544 tavaszatol Laskon mar a reformacié hiveként miikodott, és hét év alatt folyamatos kiizdelemmel, s6t élete
gyakori veszélyeztetésével Baranydban és Szlavonidban 120 protestins egyhdzat alapitott. Valdszinileg elldtogatott a Tiszantdlra,
ahol Debrecenben és Gyuldn idézhetett huzamosabban. Az altala alapitott egyhdzak szdméra 1553-ban a szuperintendensi hivatalt
is megszerezte, amit természetesen 6 maga foglalt el. Ugyanezen évben tolnai pap lett; 1554-ben Szegedi Kis Istvannak volt kény-
telen dtengedni a baranyai piispokséget, 6 pedig Tolna megyében és talain Baranya északi részében levé egyhdzak korményzasat
folytatta, mig 1558-ban visszament lelkésznek Laskdra. Par évvel kés6bb Papan lett lelkész, ahonnan 1574 tavaszan Sopronba ajan-
lkozott magyar lutherdnus prédikatornak, de az allomdst nem nyerte at. Mindamellett ez évben Papardl mégis tavozott. Kilépvén
a szerzetesi rendbdl, Luther példajat kovetve szintén megndsiilt, elvévén, Bandczi Istvan 6zvegyét, e hazassagbdl szarmazhatott
az a Sztdrai Mihdly, akit buzgd atyja szintén papi pélydra nevelt és kit utébb a pépai egyhdz hivott meg prédikatoraul. A magyar
nyelvii irodalom mivelésével eléviilhetetlen érdemeket szerzett. Mint énekkolt elkészitette 16 zsoltar verses parafrazisat, s irt még
5 éneket is. Ismerjiik hat histérids énekét. - KATHONA 1974, 37; ZOVANYI 1977, 616-617.

Szegedi Kis Istvan (1505-1572, Rackeve): magyar reformdtus teolgus. A szegedi ferences iskolabdl indult, Gyuldn, illetve Lippan
tanitoskodott, 1535-t6l Bécsben, illetve Krakkéban tanult, majd 1543-t6] Wittenbergben, Csanddon és Gyuldn tanitott. Ezt kovetd-
en 1546-ban Ceglédre keriilt, itt nésiilt meg, 1548-ban. 1551-ben méar Mezdturon, majd Békésen lakott. Temesvéron is megfordult.
1552-t8l Tolndn, majd Laskén és Kdlmancsehiben irdnyitdja a Dél-Dundntdl protestdnsainak. 1554-ben a baranyai keriilet szupe-
rintendense lett. 1561-1563 kozott torok fogsagot szenvedett. 1563-t6l Rackevén élt. Eurépai jelentéségi teoldgiai mumkdjaban, a
Loci commmumesben idéz Bunaventatatdl, amely a ferences iskoldztatdsinak emléke. Magyar nyelven csak négy egyhdzi éneket
szerzett.— KATHONA 1974, 36.; ZOVANYI 1977, 583-584.

46

&

279



Skaricza Maté*®, Esz€ki Szigeti Imre*”, Tovisi Matyas*”!, Thari Farkas Pal*’?, Decsi Gaspar*’?, Tolnai
Fabricius Balint** stb.

1548-ban mar Tolna véros fele a reformacié tanait vallja maganak. Hirtelen gyorsasaggal foglal-
tak el el6szor a kdpolnat, majd a nagy templom felét, nem sokkal utdna az egészet a protestans hitet
vallok. Természetesen itt is, mint a legtobb helyen a reformacié evangélikus-lutheri tanitdsokra
épiild irdnya volt jellemzd. Csak kés6bb vették at a kalvini — val6jaban reformadtus hitelveket. A 16.
szazadban Skaricza szerint: ,A legnagyobb (protestdns) egyhdz egészen a Fekete-tengerig” a tolnai.

A Duna mentén féleg Tolna fejlédése gyorsult fel, a 16. szazad egyik legjelentésebb varosava
noétt, ahol 1548-t6l mar protestans iskola is mikodott 1600-ig, s amelyeknek nevét Baranyai Decsi
Janos*”> és Sztarai Mihdly miikodése tette ismertté. A tolnai reformdcié gy6zelme az 1550-es évek
elejére tehetd, amikor ott a magyar reformdcio két nagyhatasu képvisel6je Sztarai Mihdly és Sze-

49 Skaricza Maté (1544, Rackeve — 1606): reformdtor. Rickevén, Padovéban, Genfben, Wittenbergben tanult s Anglidban is megfor-
dult. 1563-ben pesti tanitd, 1564-ben rackevei rektor, innen két év mulva Kolozsvarra ment tanulmanyai folytatdsara. 1567-ben a
jaszberényi, 1568 elején pedig ismét a rackevei tanitésagot vallalta el. 1569 aprilisaban kiilféldre indult. 1572-ben tért vissza szii-
16f6ldjére, ahol lelkésszé vélasztottdk. Jelen volt a herczegsz8llGsi zsinaton, melynek kdnonai kiadésardl 6 gondoskodott. 1588-ban
hitvitat folytatott Pécsett az unitdrius, Valaszuti Gyorggyel. Nagy érdemeket szerzett Szegedi Kis Istvan hatrahagyott miveinek
sajto ala rendezésével, kiaddsdval és a szerzé életrajzaval. - KATHONA 1974, 83-84.; ZOVANYI 1977, 547.
Eszéki Szigeti Imre: reformator. Allitélag illir szatmazast volt, ki a tolnai tanitésagbdl 1544 decemberében ment a wittenbergi
egyetemre, melyen nem egészen egy évet toltott. Visszatérve, két hétig Tolndn, masfél hdnapig Kalméancsehiben, 1545 végétdl vagy
1546 elejétdl pedig Vorosmarton hirdette az evangéliumi tanokat. 1548 Gszén tolnai lelkész lett, s ott mintegy hét hénap multan,
1549 tavaszan magasabbrendd iskolét allitott fel. Tovébbi sorsardl nincsenek adatok, de valészinileg 1553-ig tartott itt a miikodése.
- KATHONA 1974, 36.
Tovisi (Mucejus) Matyas: reformator. Erdélybdl szarmazott. Protesténs lelkész Tolnan, ki ebbeli miikodését megszakitva, kiil-
foldre is elldtogatott, s 1548. oktober 9-én egyetemi hallgaté lett Wittenbergben. Egy év mulva visszatért Tolndra, hivataldba, de
allitslag 1551-ben meghalt. Egy Tovisi Matys azonban 1554-ben jelen volt az 6vari zsinatom. - KATHONA 1974, 36; ZOVANYI
1977, 657.
Thuri Farkas Pal (Mez6tar ? — 1571. december 1, Abastjszantd): reformétor, tanitd, egyhézi ird, kolts. Sziilévarosaban tanult és talan
tanitott is, majd 1555-t6l a wittenbergi egyetemre jart, a magyar coetus alapitdtagja volt. 1557-t6l Tolndn, 1558-tdl pedig Sarospata-
kon tanit6, 1560-61-ben Sajészentpéteren prédikator volt. 1563-ban mint a helvét irany egyik kezdeményezdjét evangélikus foldesura,
Perényi Gébor Wittenbergbe és Lipcsébe kiildte teolégusok véleményét kérni. A kedvezdtlen vélasz és a fuzéri hitvita (1564) utdn el-
menekiilt, Biharon lett lelkész. Részt vett az erdélyi antitrinitariusok elleni kiizdelemben. 1569-ben Abatjszantdn 6 volt az elsé pap, az
itteni templomban temették el. A térok hédoltsag egyhazi viszonyairdl sz6l6 latin levelét Johannes Bocatius (1613) és Szenci Molnar
Albert (1616) adta ki. Hires latin disztichonja Kélvin Instituti6jérél. - KATHONA 1974, 39; ZOVANYI 1977, 636.
73 Decsi Gaspar: reformator. Tanult Tolnadn, Kolozsvart és 1556. méjus 20-t6l Wittenbergben. Hazatérve Decsen, majd 1575-t61 Tol-
nan lelkész egészen 1597-ig, halalaig, Részt vett 1576-ban a hercegsz6llési zsinaton. Tudoményos hiréért és irodalmi miikodéséért
nagyra becsiilték; de a kockdztatd sikraszallas nem tartozott tulajdonsédgai kozé. Mar 1573-ban kdszvénnyel menteget6zve vonult el
az 6t meglatogatd Gerlach el6l, s kaplanjét kiildte a tudés lutheranus pap fogaddsara. 1588-ban a pécsi disputa alkalméval a fenye-
getd mozgalmak lattara, jonak latta félre vonulni a kiizdelem el6l és a hercegsz6ll6si zsinatra hivatkozva, megtiltotta hiveinek, hogy
a pécsiekkel érintkezzenek. Kevéssel ezutan meghalt. El3széval latta el Veresmarty Illésnek az antitrinitariusok ellen irott muvét,
irt latin nyelv{i elégidkat is. - KATHONA 1974, 41; ZOVANYI 1977, 144-145.
Tolnai Fabricius Bélint: tanar és prédikator. Tolnan sziiletett és itt is tanult. Majd Kolozsvarra keriilt iskoldba 1565-ben, a witten-
bergi egyetemre 1573. junius 15-én iratkozott be. Onnan hazatérve, 1575. novembert6l rektor sziilévarosédban, Tolndn. 1578-t41
lelkész Decsen, majd valahol az alsébaranyai egyhdzmegyében, ahol 1589-t6l esperesi hivatalt is bet6lt. Kordanak legkivalobb heb-
raistdja volt, kit maguk a zsiddk is sziiletett zsidonak véltek. A Szent Janos latdsanak 12 részbél val6 éneke cimii miive 1579-ben
jelent meg. A biblikus torténetet 18 levélben kozolte. Nevét egy alkalmi oktaté-mulattaté ének Srizte meg. A kor divatja szerint
kiillonboz6 csalddi jeles események alkalmabdl tréfas hangu, ugyanakkor oktatd szandéku mulattaté éneket szereztek a koltok, ezt a
gyakorlatot kovette 6 is. Kdlmancsai Péter ,hdzassdgdanak tisztosségére” is irt éneket Historia de maribus in convivo (A tarsasagbeli
helyes viselkedésr6l) cimmel. Ez a magyar nyelven irt sz6veg nem mds, mint alkalmi vers, afféle viselkedési kodex. — KATHONA
1974, 41.; ZOVANYI 1977, 645.
® Baranyai Decsi Csimor Janos (1560 koriil, Decs — 1601. majus 15, Székelyvasarhely): reformatus féiskolai igazgatd, a 16. szdzad
egyik legtuddsabb iréja. Els6 oktatdsat az akkor virdgzé s jeles konyvtérral rendelkezé tolnai reformétus iskoldban nyerte, innen a
debreceni, majd a kolozsviri iskoldba keriilt, melynek vezet6i 6t ajanlottak 1587-ben Bénfty Farkas fejedelmi tandcsosnak, a kiil-
foldi egyetemre kiildendd Ferenc nevti fia mellé utitarsul. Az ifjak mdjus 18-4n indultak el Bonczidarél, Moldvan, Havasalf6ldon
at Varsdba s végre Poroszorszdgon, Pomerdnidn és Brandenburgon 4t, jalius 22-én érkeztek Wittenbergbe. Tavozasuk alkalmdval
(1589) néhdny tanuldtarsdhoz bucsiverset irt. Kulfoldi tartézkodasa alatt a torok rabldsai kovetkeztében nem csak 6 maga vesztet-
te el anyagi javait, hanem rokonsaga is Erdélybe menekiilt. 1592 végén Kolozsvart telepedett le 6 is. 1593-ban a masrosvasarhelyi
iskoldnal alkalmaztdk. A Strassburgi Akadémia avatta doktorrd, irt utleirdst, jogharmonizaciés monografiét, filozéfiai 6sszefoglalé
miivet. O volt az elsé, aki latin klasszikust forditott magyarra. Az 6 miive az elsé magyar szolas- és kozmondasgytjtemény is. Le-
véltari adatok, tovabbé kortarsakkal folytatott beszélgetések alapjan megirta kora torténetét. Irt a magyar rovasirésrol, ismert egy
gorog és tobb latin nyelvi verse, fennmaradt tobb latin nyelvi levele. - KATHONA 1974, 42; ZOVANYI 1977, 144.;PACZOLAY
2002, 5-13.
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gedi Kis Istvan mikodott. A nép mindeniinnen tédult Sztarai szenvedélytdl ftott prédikacidinak
meghallgatdsara, a prédikator pedig faradhatatlanul ostorozta a papat, a misét, a szerzeteseket,
gunyolta a katolikusokat. Itt irta az alexandriai Athandz plispokrél sz6l6 verses histéridjat. Szegedi
Kis idejét az iskola iranyitasa, a tanuléifjisag nevelése kototte le, ritkdan 1épett szoszékre. Beszédeit
mérsékeltebb hangvétel jellemezte, és igy alkalmasabb volt a hitgjitas kovetkeztében a nép kozott
tamadt meghasonlas kikiiszobolésére. Az 1570-es évek kozepéig jol miikods protestans kozosségek
jelezték a reformacié térhoditasat az egész megyében.

WValamint a tobb Superintendentidkban — irta 1838-ban Polgar Mihdly egyhazkertileti f6jegyz6
—, ugy a Dunamellyékiben is igyekeztek azon a buzgé Hivek mindjdrt a Reformdcio utdn, hogy Osko-
lakat dllitassanak fel. Allitottak is minden Ekklésidban legaldbb ollyat, amelyben a Valldst, olvasdst
és éneklést megtanulhassik a gyermekek. A kisebb Ekklésidkban a Lelki Pdsztorok viselték egyszer-
mind az Oskolatanitdi hivatalt is mivel ezen Egyhdzi Ker. nem sokkal a Reformatio utdn Torok ha-
talom ald esvén a tehetdsebb Patronusok a foldes urak innen elkoltoztek, tsak ugyan nem dlhattak itt
fel — kivalt huzamos iddre — ollyan anya Oskoldk, mint az orszdg mds részeiben.

Tolna Varmegyében azomban a Tolnai, és Baranydban a Veresmarti Oskoldk elég nagy hirre
kaptak, és még a 17ik szdzadban is szépen virdgoztak, uigy hogy az Orszdg mds mds részeibdl is men-
tek azokba tanulni, és sok tanulok ditsésségekre tartottdak, ha azzal dicsekedhettek, hogy 6k Tolndt,
Baranydt oszve jartak”

»Ki volt Tolna varosdnak elsé reformdtora? Nem tudni. A kiknek nevét 1540-1550 kozt feljegyezve
taldltam, igy kovetkeznek: Elsének tartatik koztiik Mucejus Mdtyds, tudods és hdarom nyelvet, latin,
gorog és hébert értd férfin, mint az eklézsidnak hagyott konyvei bizonyitjak. Ez meghalt Tolndn 1551-
ben. Ennek idejében 1546-ban iskolamester volt Karancsi Mihdly. Mucejus utdn kovetkezett 1548-
ban Sztdrai Mihdly Beszélik egyszersmind, hogy Sztdrai elétt Eszéki Imre lett volna, kinek kollégdja
volt Bereméni Janos*; de ezekrdl semmit sem taldlok évkonyveinkben, melyek legnagyobb részben
elvesztek. 1560-ban prédikator volt Eszéki Istvan®”, kinek kollégdja volt bizony is Mdrk pap*”™. Ezek
idejében gondolatom szerint Dombi Péter*” volt az iskola rektora, mivel a rektorok sorozatdban,
kik Szegedi Istvin utdn kovetkeztek, nagy hézag van Dombi Péterig. Dombi Péter igen tudds ember
volt, szent és kegyes, de egyszersmind indulatos s kivdlt a szorosabb iskolai fegyelmezésben nagyon
szigorui. 22 éven dt igazgatta a tolnai iskoldt, s keze aldl szdamos tanult és jeles ifju keriilt ki, kik a
kiilfoldi iskoldkra is ellatogattak ama 22 év alatt, a mint ezt tiszt. Foktéi Mdrton uram — ki szinte
tanitvdanya volt — beszélte, midén 1613-ban itt Tolndn tiszt. Foldvdri Ambrus virndl, ezen eklézsia
akkori prédikdtordndl egyiitt ebédeltiink. Ugyanakkor emlitette tiszt. Foktéi uram, hogy 6 a sz. hi-
vatalban 41 évet toltott s a boldog emlékii Patai Istvannal®™’, a tul a dunai Superintendenssel egyiitt
ordindltatott.

476 Beremeni Janos: 1551-1552-ben rektor, majd 1553-ban Szigeti Imre utédaként lelkész volt Tolndn, de még abban az évben elra-
gadta a pestis. Nem tanult Wittenbergben. Ozvegyét tolnai rektorutéda, Szegedi Kis Istvan vette feleségiil, s drvainak is 6 lett a
nevelbatyja. - KATHONA 1974, 36.

477 Eszéki Istvan: tolnai tanuldsa valészind. A wittenbergi egyetemre 1557-ben iratkozott be, hol a magyar coetus VIIL seniordul vélasz-
tottak. El6bb decsi, majd 1558-t6l 1575-ig tolnai lelkész volt. 1566-ban a tolnai egyhdzmegye esperese lett. - KATHONA 1974, 40.

478 Béllyei Mark: az alsobaranyai Béllye sziilotte, s mint ilyen a tolnai iskola neveltje lehetett. Kiilf6ldon nem tanult. Lehetséges, hogy
azonos az Eszéki Istvan tolnai papsédga idején 1560-1575 kozt szerepelt Mérk képldnnal, aki 1575-t6l 1579-ig Decsi Géspar mellett
is hasonl6é minéségben szolgalt Tolndn, s 1576-ban aldirta a hercegsz6l6si kdnonokat. —- KATHONA 1974, 40.

4 Dombréi (Dombi) Péter: Az 1530-as évek kozepe tdjan sziiletett a Szigetvartdl északra fekvé Dombroén, amit ma Mozsgdénak hivnak.
Tanulmdnyait a tolnai iskoldban végezhette Szegedi Kis Istvan és Thuri Farkas P4l rektorsdga alatt, s tanuldtarsai kozt lehetett Melius
Péter és Beythe Istvan. Wittenbergi Gitja soran barati viszonyba keriilt Szikszai Fabricius Baldzzsal, kivel 1558. oktéber 15-én egyiitt
iratkoztak be az ottani egyetemre, s ugyanakkor a magyar bursdnak is tagja lett. Kb. 1560-ban lett tolnai rektor, s ekkor méar 6ntudatos
hive volt a helvét reformdacidnak. Jelen lehetett az unitdriusokkal 1570-ben Tolndn tartott hitvitin. - KATHONA 1974, 38-39.

480 Pathai Istvan: 1555-ben sziiletett Papan., ahol tanulni is kezdett, majd Tolndn lett togatus didk. Kiilfoldon nem jart, s mar 1572-ben,
18 éves kordban Rohoncon pappd szentelték. 1585-t6] Pdpan, 1612-t6] Gjra Rohoncon, 1613-tdl Veszprémben, 1624-t61 Kiskomarom-
ban, 1626-t6]l megint Pédpan, majd a Dunédntult politikai okbdl elhagyva, 1628-t] Belényesen lelkészkedett, ahol 1632-ben meghalt.
1612 és 1628 kozott a dundntdli reformatus egyhdzkeriilet piispoke volt. - KATHONA 1974, 41-42; ZOVANYT 1977, 462.
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1565-ben Eszéki Istvdn helyébe Eszéki Mihdly*' kovetkezett. 1575-ben Szent-Gotthdrd hetiben
Decsrdl Decsi Gdspdr hozatott dt Tolndra, ki 1597-ben Mdté apostol napjdn halt meg. Ennek ide-
jében iskola-rektorok legtobbnyire tudds, tanult férfiak voltak s az iskola is nagyon ldatogatott volt.
Azok kozt nevezetesebbek: Baranyai Fabidn*? rektor 1573-ban, a mint a vdros notdriusa hajdan
foljegyezte. 1575-ben kovette Tolnai Fabritius Bdlint Alsobaranydban végezte életét; a midén mdr
mint szénior fungdlt. 1577-ben Enyedi Jakab® volt rektor. Tolnai Istvan utdn 1581-ben Mdrton
napkor Debreczeni Tulyok Ferenc** vitetett be iinnepélyesen az iskoldaba ... Ezt kovette 1583-ban Jo-
hannes Agricola Pdstoris*. Majd 1586-ban Szdrdszi Ferenc®, ki mint debreceni pap végezte életét.
1588-ban Tolnai Katona Miklos*’. 1590-ben Tolnai S. Janos*®, 1592-ben Hercegszollosi Gdspdr™,
Vorosmarti Illésnek, a superintendensnek fia, ki 1607-ben Rdckeviben szinte superintendenssé vai-
lasztatott.

Hercegszilldsi Gdspdr utdn Patakrol Tolndra vitetett rektorul Siklési Péter™, ki dmbdr nem volt
akadémikus, de azért elég tanult és egyszersmind tréfis ember volt, ki 1595-ben hunyt el. Ozvegye De-
csi Gdspdr lednya volt. 1598-ban Tolnai Borbél (Rasoris) Istvan.*' Decsi Gdspdr meghalvin helyébe
prédikatorul Buzds Mihdly vitetett 1597-ben. A hadi mozgalmak miatt a vdros egy ideig elpusztultan
dllott.*” Buzds Mihdly utdan Borbély Istvan viselte a prédikdtorsdgot ... Folvaltotta hivataldban Foldva-
ri Ambrus ... Miutdn nyolc évig miikodott volna, kovetkezett utdana Laskoi F. Istvin. Ennek Hercegszol-
l6si Mihadly** s majd ez varatlanul meghalvdn, SzéllGskei Ferenc foglalta el helyét. Ennek pedig engemet
tettek utéddavd, az 1634-dik év Szent Gyorgy napjdn Soltrél Tolndra hivattatvan...

A dundninneni részekben pedig hajdan ezek voltak a fobb reformdtus ekklézsidk, s némelyek pe-
dig még most is azok: Tolna, Bolcske, Foldvdr, Aba, Decs, Ethe, mdr elpusztittatott, de hajdan hires

81 Eszéki Mihaly: valoszintleg Tolndn tanult. 1563-t6l 1565-ig a wittenbergi egyetemet latogatta és 1564-ben az itteni magyar bursa
XIV. seniora lett. Hazatérve kaplan lett Tolndn Eszéki Istvan oldalan. - KATHONA 1974, 40.

452 Béllyei Piso Fabian: neve baranyai szdrmazdséra, ez viszont tolnai tanuldsdra utal. 1577-ben Wittenbergben és Heidelbergben,

1579-ben meg Tiibingenben iratkozott be az egyetemre. Kiilféldre menetele el6tt 1573-1575 kozott Tolndn, hazatérése utan 1579-
ben Debrecenben rektor, 1586-ban pedig mar Tokajon volt lelkész. - KATHONA 1974, 42.

Enyedi Jakab: 1577-ben a tolnai iskola rektora. Szdrmazdsa, tanuldsa és életsorsa ez egy adatot leszdmitva ismeretlen. - KATHO-

NA 1974, 42.

** Debreceni Tulyok Ferenc: szdrmazasa, iskoldztatasa ismeretlen, csak annyi bizonyos réla, hogy 1581. november 11-én vezették
be tinnepélyesen a tolnai iskola rektori tisztébe, de mar 1583. februdr 24-én meghalt, kdnyvei a varosi konyvtarba keriiltek. - KAT-
HONA 1974, 42.

% Agricola Pastoris Janos: 1583-ban a tolnai iskola rektori tisztét toltotte be. Csak annyi valdszinii fel6le, hogy az 1562-ben Wit-
tenbergben megfordult Kecskeméti Agricola Janos borostyankoszorus kolté fia lehetett, de 6 maga nem tanult Wittenbergben. —
KATHONA 1974, 43.

%6 Tolnai Szaraszi Ferenc: Tolnan sziiletett, s az itteni iskolat litogatta. 1584-ben Wittenbergben, 1585-ben Heidelbergben folytatott

egyetemi tanulményokat. Hazajovetele utdn 1586-t6] 1588-ig tolnai rektor volt. Innen ismeretlen helyre, 1603-ban pedig Debre-

cenben ment lelkésznek, hol 1610-ben hunyt el. - KATHONA 1974, 42-43.

Tolnai Katona Miklés: Tolndn, sziil6varosa iskolajaban tanulhatott. Pathai P. Sdmuel szerint 1588-ben tolnai rektor volt. - KATHO-

NA 1974, 44.

Tolnai Sartorius (Szabd) Janos: Tolndn sziiletett, s alsobb iskoldit is itt végezte. Debrecenben lett togatus didk, majd 1587-ben
Debrecen alumnusaként kezdett tanulni Wittenbergben. 1588 és 1589 kozott debreceni rektor volt. 1590-ben pedig Tolndra jott
haza rektornak. 1626-ban Dunapatajon lelkészkedett. Tovabbi sorsa ismeretlen. Ifjukordban irodalmi tevékernységet is folytatott.
— KATHONA 1974, 43.

9 Hercegszo6l6si Gaspar: Veresmarti Illés piispok fia. Tanulmdnyait Tolnan kezdte, Debrecenben folytatta, mig végiil is mint Deb-

recen varosanal alumnusa 1589-ben Wittenbergbe ment az egyetemre. Hazatérte utén el6bb Debrecenben, ezt kovet6en 1592-ben

Tolndn lett rektor, majd 1593-t6l laskéi s végiil rackevei lelkész. 1607-ben az Alsé6 Duna melléki egyhdzkeriilet plispokéiil valasz-

tottdk meg. — KATHONA 1974, 43.

Sikldsi Péter: taldn Tolndn kezdte tanuldsat, majd Sérospatakon folytatta. Tolnai rektor lett, de 1595 tjan ifjan meghalt. Veje volt

Decsi Gésparnak. - KATHONA 1974, 44.

Tolnai Rasorius (Borbély) Istvan: Tolndn sziiletett, s az itteni iskolaban 1586-1587 tajan Veresmarti Mihaly, a késbbi kanonok
iskolatdrsa volt. 1588-ban Debrecenbe ment tanulni, s itt praeceptora volt Szenczi Molndr Albertnek. 1598-ban Tolnédn rektor,
majd 1607-ben ugyanitt lelkész lett, de innen 1611-ben Somorjara, onnan 1624 tajan Sz6nybe ment prédikatornak, ahol 1631-ben
meghalt. - KATHONA 1974, 44.

Buzas Mihaly: 1600-ban Kecskemétre ment prédikatornak és vele egyiitt sok reformdtus lakos koltozott oda gy, hogy a Baranya-
bdl elbujdosottakkal egyiitt csaknem egy egész utcat formaltak. A hagyomany szerint a tolnai kollégium ifjusdgédnak nagy része is
Kecskemétre ment Buzéssal. - FOLDVARY 1898, 166.; KATHONA 1974, 45.

Hercegsz616si Mihaly: Veresmarti Illés piispok fia. Tolndn tanult. 1620 tdjan mint tolnai lelkész vératlanul, fiatalon meghalt. —
KATHONA 1974, 45.
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egyhdz, mint sok mds, mint: Szekszdrd, Bdtha, Bdthaszék, Mohdcs, Dardc, Lopd, Baranyavdr, s til a
Karassé folyon Monostor. A hegyaljai részeken: Karancs, Hercegsz6llés, Csiiza, Vorosmart, Lasko; a
Drdva mellett Kopdcs, Eszék, mely hajdan szinte hires egyhdz volt. Erdéd, melynek magdnak van lel-
kipdsztora, és Szent-LdszIo. Itt hajdan fényesen épiilt egyhdz volt, melyet Istvdan despota emelt. Csa-
pa, mely hajdan szinte jelentékeny vdros volt, harom templommal ékeskedd a Drdva folyén innen.
Nagy-Harsdny, Pécs, Peterd ezeket utobb az antitrinitdriusok foglaltdk el, Pécsen jeles collégiumok
volt az elsé reformdtoroknak ... Sziget a torok dltal régen elfoglaltatott, Kdalmdncsehi hajdan szinte
jelentékeny vdros, most csekély kozség. Itt szinte hires iskola volt egykor, hol az atydam is, Kdndsi Jd-
nos, ot esztendeig rektorsdgot viselt***

Tolna mellett Decs kozsége a Sarkozben is jelent8s szerepet jatszott a magyar reformacio ter-
jesztésében. Eddig ismert forrasaink szerint a Sdrkozben elészor itt bukkan fel 1540-ben protestans
prédikator bizonyos Gergely pap személyében. Decs oly annyira jelentés szerepet jatszott a korai
magyar reformdcié idészakdban, hogy az 1560-as években Szegedi Kiss Istvan szuperintendens
zsinatot tartott itt.*> A tobbi Duna menti telepiilés is ebben az idében fogadta be — tobb-kevesebb
vita és harc drdn — az Gj hitet. A foldvari, a bolcskei, a paksi lelkészt mar 1576-bél emlitik forra-
saink, s6t tudjuk, hogy a Dunamelléki Egyhdzkeriilet megalakuldsanak is ez az esztendeje. Majd
1626-ban az emlitettek mellett feltlinik a nagydorogi, a fels6nyéki, a bikdcsi, a dunaszentgyorgyi, a
pusztahencsei, az 6csényi, az alsényéki ,egyhdz szolgdja” is, ahogy a korabeli megnevezés jelzi. Az
1816. évi egyhazlatogatasi jegyz6konyvek szerint a mai Tolna megye teriiletén j6 néhany eklézsia e
korai id6ben alakult: Ireg 1640, Miszla a 18. szdzad eleje, Tengéd 1646, Paks 1576 el6tt, Szekszard
a reformacié elsé felétol.

A Sérkoz falvai a hédoltsagi reformdcio egyik legfontosabb kozpontjanak, Tolndnak a szomszéd-
sdgaban fekiidtek és szaimos gazdasdgi és kulturalis szallal kotédtek a jelentds duna menti varoshoz.
Decsen, Pilisen és Nyéken a 17. szazadban folyamatosan mtikodtek prédikatorok és iskolamesterek,
anagyszamu ,Decsi” elénevii reformatus értelmiségi**® pedig a sarkozi kozpont miivel6déstorténeti
jelent6ségét mutatja. A kivételt éppen Bata jelentette: az apatsag egykori kozpontja ahol a baranyai

#+ FOLDVARY 1898, 160-168; DEBRECENI EMBER 2009, 483-485.

4% Skaricza Mété irja Szegedi Kis Istvan életrajzdban: , 1566. év kezdetén Szegedi Decsen, hova engemet is magdval vitt, azon szenvedé-
lyes és régéta huzddo viszdlyt csendesitette le, amely Eszéki Istvdin és Veresmarti Illés, akkor 6k ketten két Baranya piispokei, kozott
keletkezett, mely bizony kicsinyes okokbdl lobbant fel, de ha idejében nem oldottdk volna meg, az elkezdett hajthatatlansdg miatt az
egyhdzak mérhetetlen perlekedésére vezetett volna. Emiatt a decsieket pusztdn a gytiléstartds cimén utolsé médon hatalmas osszegii
pénzbirsdggal biintették a poganyok” — KATHONA 1974, 134.

46 A mér emlitettek mellett még: Decsi Andras: Mohdcsi lelkész, als6baranyai esperes. - DEBRECENI EMBER 2009, 686. - Decsi
Istvan: reformatus lelkész, Decsi Gaspar tolnai lelkész fia és Baranyai Decsi Csimor Jdnos 6ccse. Decsen sziiletett 1568-ban, ta-
nuldsat Tolnan kezdhette, majd 1589-ben a debreceni iskoldba ment, s itt 1594-ben kollaborator, majd 1595-ben senior lett. 1597.
marcius 19-t6l a wittenbergi, 1597. szeptember 15-t6l a heidelbergi egyetemen tanult. 1599. oktéber 24-én debreceni tanarnak
valasztottdk, 1600. november 25-én jelen volt a tasnddi zsinaton, 1601. februdr 1. utdn Nagybédnydra vitték lelkésznek. 1602. jinius
2-4n néil vette Hodészi Lukacs debreceni lelkésznek leanyat, Katalint. Menyegzéjére tidvozld verseket irtak bardtai s tanitvamyai,
melyet kinyomtattak. 1609 tavaszan Szatmaron lett lelkész, 1610 tavaszan Nagyvaradra keriilt lelkésznek, 1613. majus 17-én mar
a bihari egyhdzkeriilet esperese lett. 1630. junius 9-én jelen volt a debreceni zsinaton. Meghalt Nagyvaradon 1631. janius 15-én. —
KATHONA 1974, 44; DEBRECENI EMBER 2009, 687. — Decsi Istvan: iskolamester, valszinileg Tolna megyében, mert Decsen
irta meg 1609 és 1613 kozott énekes konyvét, mely mint Decsi-kédex ismeretes. 45 éneket tartalmaz, tobb énekszerz6tdl, igy
Batizi Andrastdl és Tinodi Lantos Sebestyéntdl is, a legrégibb 1530-bdl, legtjabb 1611-bdl, jobbara valldsos tartalmuak, de vannak
historids énekek is, t6bb sajit szerzeménnyel egyiitt. Decsi neve a versfejekbdl tiinik ki. — Decsi Gaspar: a hasonld nev{ tolnai pré-
dikator fia. Tolnai tanuldsa utan 1593-ban Debrecenben lett togatus, s szdmos itteni didktarsaval egyiitt 1596. oktober 26-4n elesett
a torokkel Mez6keresztesmél vivott csatdban. — KATHONA 1974, 45. — Decsi Gaspar: Tolndn volt rektor 1642 koril. — DEBRE-
CENI EMBER 2009, 687. — Decsi Gaspar: Szatmdron tandr 1635 utdn néhédny évvel, 1650 utdn lelkész. A szatmdri reformatus
egyhdzmegye esperese 1657-1658 kozott. — DEBRECENI EMBER 2009, 687. - Decsi Janos: Decsi Gaspar szamos fiainak egyike
volt. Tanuldsat Tolnan kezdte, majd 1595. junius 3-4tél fogva Debrecenben folytatta. Gaspar batyjaval egyiitt 6 is a mez6keresztesi
csatdban esett 1596. oktober 26-an. — KATHONA 1974, 45. — Decsi Janos: Tolndn rektor 1638 koriil. - DEBRECENI EMBER
2009, 687. — Decsi Janos: Alsonémedi lelkész és a solti reformatus egyhdzmegye esperese 1692-t6l. - DEBRECENI EMBER 2009,
687. - Decsi Lorinc: nagydorogi reformatus lelkész 1626 és 1628 kozott. Decsi Kristéf: Decsen sziiletett, mint Decsi Gaspar ottani
lelkész fia. Tanuldsat Tolndn kezdte, majd Debrecenben folytatta, mig 1601-ben a wittenbergi egyetem hallgatdja lett. 1611-ben
atyja egykori szolgdlati helyén, Decsen lett prédikator. 1626 és 1629 kozott solti, 1631-ben dunaféldvari lelkész. - KATHONA
1974, 45. - Decsi Maté: 1652-ben batai lelkész. - Decsi Mihaly: 1579-1588 énekszerzé. - Decsi Gaspar: reformatus lelkész, 1650.
aprilis 20-tdl teoldgiat hallgatott a franekerai egyetemen.
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katolikus licencidtus és tanité gondoskodott a falu és kornyéke lelki-szellemi gondozaséardl. A sors
irénidja, hogy éppen a katolikus egyhaz hédoltsagi meger6sodése idején, 1620 tavaszan fogadtak fel
reformatus prédikatort. Nem Veresmarti Mihaly*” volt az els6 batai apat, aki reformatus jobbagya-
inak téritésével foglalkozott. Szlatinay Gyorgy el6z6 évben Bécsben kiadott, ,A Szentirdsril és az
anyaszentegyhdzril két rovid konyvecskék”cimti muvét kiildte el a decsi prédikdtornak — az egyhdaz-
keriileti jegyz6konyvek tanusaga szerint — Szakonyi Baldzsnak.*® ,,El nem feledkeztem a ti praedi-
catorotokrdl is, hanem im egy konyvecskét kiildtem nekije ajandékon, de 1igy, hogy szorgalmatosan
egynehdnyszor dltalolvassa, és szorgalmatosan tanuljon belble, és kivanom a Szent Istentdl azt neki,
hogy a konyvecskét dltalolvasvin, hogy az 6 szivét megvildgositvin lehessen az Anyaszentegyhdznak
igaz tanitdja és pdsztora, és ha akarja lelkének tidvosségét megnyerni, tanulja meg ebbdl a konyvbél,
miképpen kollessék eldttetek a Szentirdst olvasni, és gy benneteket is jol tanithasson, és jo igaz titra
is igazithasson*”

Kélvinista lelkészek Tolna megyében 1576-ban: Decsi Gaspar pdsztor, tolnai lelkész és esperes,
Bélyei Mérk tolnai kaplan, Dobrai Péter (dombévari lelkész), Kéri Pal (Kér), Endr6di Ambrus duna-
foldvari lelkész, Miski Bélint bolcskei lelkész, Zombori Antal paksi lelkész, Manyoki Gyorgy (ma-
nyoki lelkész).”® A 17. szazadbdl mar néhany lelkésznevet is ismeriink a Sarkozbdl és kornyékérdl.
Helységeink kalvinista lelkészei 1626-ban: Sz6l6skey Ferenc egyhaz szolgdja Tolna, Szakonyi Baldzs
egyhaz szolgdja Decs, Decsi Lorinc egyhdz szolgaja Nagydorog, Decsi Istvan egyhdz szolgdja Fel-
s6nyék, Vorosmarty Janos egyhdz szolgdja Bikdcs, Tolnai Janos egyhdz szolgdaja Dunaszentgyorgy,
Hencsei Baldzs egyhaz szolgija Hencse, Oroszi Janos egyhaz szolgija Ocsény, Megyeri Janos egy-
haz szolgdja Alsényék, Jakabfalvai Maté egyhdz szolgdja Dunafoldvar. Batan mér 1627 el6tt volt
reformatus egyhdz: ,bizonyitja a reformdtus lelkészbdl pozsonyi kanonokkd lett, s 1627-ben a bdtai
javadalmas apdtsdagot nyert Veresmarty Mihdly>" ,,1628-ban ujabb lelkipdsztorok: Ethey Istvin
egyhdz pdsztora Bolcske, Foktovi Andrds egyhdz pdsztora Hencse, Tolnai Janos egyhdz pdsztora Ma-
docsa.”” 1629-ben a gyongyospataji zsinaton jelen volt: Pathai Janos a reformdtus egyhdz méltatlan
padsztora, Gerjen, Pdsztor Gyorgy a reformdtus egyhdz méltatlan pdsztora Bikdcs, Galgoci Mdrton a
reformadtus egyhdz méltatlan pdsztora Hegyi, Tasnddi Péter a reformdtus egyhdz méltatlan pdszto-
ra Bogyiszlo, Laddnyi Andrds a reformdtus egyhdz méltatlan pdsztora Sdg. 1630-ban a kevei zsina-
ton eldszor jelentkez6: Kiskomdromi Gyorgy egyhdz pdsztora Bikdcs.*” 1629-30-ban Sdgon Laddnyi
Andrds volt a reformdtus lelkipdsztor. A dunavecsei zsinaton 1631-ben tijak: Decsi Kristdof egyhdz
pdsztora Dunafoldvdr, Szorényi Istvan egyhdz pdsztora Ocsény, Rozgonyi Gyorgy egyhdz pdsztora
Dunaszentgyorgy. Iccse 1632-ben szerepel a tolnai tractus (esperesség) egyhdzai sordban. Seniora:
Szakoni Baldzs. Decsi Kristdfot Dunafoldvdrrol 1632-ben a domsédi zsinaton madr seniornak, elél-

7 Veresmarti Mihaly (1572. marcius, Veresmart/Ugocsa/ - 1646. eleje, Pozsony): reformatus lelkész, romai katolikus apatkanonok,
ird, a magyar korai barokk egyhdzi préza képviselGje. Baranyai reformatus papi csaladbdl szarmazott, s csak viszonylag késén vélt
rémai katolikussé. Tolndra, majd Debrecenbe jért iskolédba és utdna maga is reformdtus egyhdazi szolgélatba lépett. Nagykérosi pré-
dikitorként 1599-ben hivei egy részével Urménybe menekiilt az Alféldet ddlé tatdrok eldl. Erds érzelmi szinezet(i valldsossagaval
magara vonta Forgach Ferenc nyitrai ptispok figyelmét, aki 1604 nyardn el is fogatta s a nyitrai bértonbe zaratta. Miutdn Bocskai
Istvdn csapatai kiszabaditottdk Komjatiba kerilt prédikdtornak. Valldsi kételyei azonban egyre fokozddtak, mig végiil reformatus
paptdrsaival valé tobb éves vitdzas utdn, 1610-ben attért a rémai katolikus vallasra. Attérése el6tt és utan is féleg Pazmany Péter
partfogolta. EI6bb vadasellyei plébanos lett, majd pozsonyi kanonokka, késébb batai apatta nevezték ki. Mint katolikus pap buzgd
térité munkat folytatott, s tollat is e cél szolgalataba allitotta. Két jelentdsebb munkdja: Inté és tanitd levél melyben a régi keresztyén
hitben a bétaiakat erdsiti apaturok egyarant a protestansokat igyekeznek visszaterelni a katolikus egyhdzba. (Pozsony, 1639). Az
egyszer( bétai polgarokat igyekszik meggy6zni a katolicizmus igazardl. Megtérése histérija. (Turdcszentmarton, 1632-34.) Iroda-
lomtorténeti jelentdségét e munkajanak koszonheti. Taldn mar 1610-ben kezdte irni, de végs6 formaja 1632-34 koril keletkezett.
Az ellenreformicié tigyét szolgélja. A barokk széppréza egyik elsé alkotdsa. — ZOVANYI 1977, 685.
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jdronak irtdak, ugyaniigy Szélléskey Ferencet Tolndrdl. A tobbiek: Ethei Istvdn Isten igéjének szolgdja
az egyhdzban, Bélcske. Tasnddi Péter Isten igéjének szolgdja az egyhdzban Bogyiszld. Pathai Janos
Isten igéjének szolgdja az egyhdzban, Gerjen. Szorényi Istvdn Isten igéjének szolgdja az egyhdzban,
Ocsény. Decsi Istvin Isten igéjének szolgdja az egyhdzban, Decs. Tolnai Janos Isten igéjének szolgdja
az egyhdzban, Madocsa. Rozgonyi Gyorgy Isten igéjének szolgdja az egyhdzban, Dunaszentgyorgy.
Sodthy Gyorgy Isten igéjének szolgdja az egyhdzban, Dombdévdr. Adonyi Istvdan Bikdcs. Korogyi Mi-
hdly Pilis. Szokolyai Mdrton Sdg. Pdsztor Baldzs Hencse.*** 1652-ben Iccsét elsé helyen emlitik az es-
peresség egyhdzai kozott. Prédikdtora ekkor Perényi Gergely volt, aki 1652. mdrcius 13-dn részt vett
a Kecskeméten tartott zsinaton, amely Pathai Samuelt piispokké vilasztotta. Mellette ott volt még:
Pathai Samuel piispok Tolna, Mohdcsi Istvan Ocsény, Lazdry Gergely Decs, Kevei Mihdly Pilis, Kor-
mendy Istvdan Alsényék, Decsi Mdté Bdta, Kolkedi Baldzs Bogyiszld, Karancsi Gergely Fadd, Szeley
Gyorgy Gerjen, Tholnai Janos Dunaszentgyorgy, Némedi Gyorgy Madocsa, Sdrdndi Janos Bolcske,
Szennai Baldzs Dunafoldvdrs” A kovetkezd iccsei lelkész, a Batyadrdl ide keriilt Torey Gergely nevét
egy reverzdlis Orizte meg, szamunkra, amelyben Makay Mihdly egyhdzai lelkész tobb pap — koztiik
Torey — eldtt megfogadta, hogy a kovetkezd gyiilésig nem iszik bort. (1653. dprilis 28.)”%

A torok kozigazgatds inkabb a reformacié embereit tlirte meg a hédoltsagban, a katolikusok
koziil Ggyszdlvan csak a ferences és a domonkos rend tagjai miikodhettek. A prédikatorok is eleget
szenvedtek a toroktél. Szegedi Kist, mar kalmacsehi lelkészként a pécsi bég fogatta el. Hidba igye-
keztek a tolnai polgdrok is pénzzel, konyorgéssel érdekében kozbenjarni, csak hosszi raboskodas
utan szabadult. A reformalt eklézsia sanyargatdasait Thuri Pdl, a tolnai iskola rektora tarta a vilag elé
»Idea Christianorum” cim kis munkajaban.>"”

Bata 1620-ig katolikus maradt — még akkor is, amikor a kornyék mar 100 éve a protestantizmus
hive volt —, ebben az esztend6ben azonban kélvinista prédikatort fogadtak be. 1627-ben kapta meg
Veresmarti Mihdly pozsonyi kanonok az apatsagot javadalomként s rogton hozzafogott az 4j birtok
anyagi helyzetének rendezéséhez. Levelet kiildott a bataiaknak, hogy ,,0reg, eszes és okos embereket”
kiildjenek fel hozza Pozsonyba. Miutdn rendezte az anyagi tigyeket, konyvet is irt a bataiakhoz,
hogy azoknak a reformdciéhoz valé csatlakozasit megakadalyozza. Az ,Intd és tanitolevél..” 1639-
ben Pozsonyban jelent meg.

A torok még ki sem takarodott a vidékrol, amikor — 1679-ben — Jany Janos apostoli protonotari-
us megszerezte maganak az egykori batai bencés és bataszéki ciszterci apatsagok egyesitett javadal-
mét. 1694-ben unokadccse, Jany Jakab Ferdinand kévette 6t a birtokban, O nagyobb részt Bécsben
élt és valasztott semendriai piispok is volt, de Bataszéken apati rezidencidt épitett, s ezt tette a ket-
t6s javadalom kozpontjava. A katolikus lelkipasztorkodas felélesztése is az 6 nevéhez fiz6dik.>® Az
volt az elképzelése, hogy kitelepiti Batardl a reformatusokat, hogy abbdl magyar, német és bunyevac
katolikus falut csindljon. A batai katolikus magyarok erre konyorgé levelet intéztek Janyhoz, hogy
~méltoztassék megh adni azon dolgot (ti. hogy nem telepiti ki a kélvinistakat), mert ha a kdlvinis-
tasdg megh nem marad, miink is nem lakhatjuk megh lako helyiinkét” De Ggy rendelkezett, hogy
e két egybeépiilt falurész kozott valamiféle gyepiit kell létrehozni, ezért a tiszttart6 két hazat le is
bontatott, a reformatusok részére pedig a falu Alszogét és a Szilvasokat jelolte ki lakéhelyiil.>”

O kiildte még 1696 tajan Bécsbdl az elsé papot, egy Ubaldus nevii kapucinust Bataszékre, aki-
nek a kornyéken €16 katolikusok lelki gondozasa lett volna a feladata. Meddig maradt itt és valéban
elldtta-e adminisztratori feladatat, nem tudjuk. A fellangol6 kuruc mozgalmak, tovabba a rabléban-
ddk és a racok gardazdalkodasai akaddlyozhattak a lelkipasztori munka meginduldsat. A Batan é16
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koriilbeliil 150 rémai katolikus lelki gondozasat 1709-t6l Jaszberényi Farkas iskolamester végezte,
aki licenciatus is volt, tehdt vezethette a megyéspiispok megbizasabdl a hivek kozos imadsagat.

A harcok elcsendesedésével Jany bataszéki tiszttartdja, Virdgh Ferenc tobbszor is siirgette az
apatot, hogy kiildjon papot. 1712-ben azzal indokolta a kérést, hogy Gjabb 6t katolikus hospes csa-
lad érkezett Batara, s ezek ne allatok mddjara legyenek kénytelenek élni. Az 4j tiszttart6 Jany meg-
bizasabdl targyalt a boszniai ferences provincia atydival, akik a plébanosi tizenhatod fejében csak
arra voltak hajlanddk, hogy havonta kétszer miséznek Bataszéken. Egyébként az egész vidéken nagy
volt a paphidny, Szekszardon és Szekcsén sem volt plébanos. 1718. szeptember elsején érkezett meg
a pap Bataszékre, ¢ latta el a batai katolikusok lelki gondozasat is. Zlabur Janos pater 1718 Szent
Mihdly tinnepén prédikalt el6szor Batan. Lelkendezve irja Janynak, hogy az emberek, mint préfétat
vették koriil, sok kélvinista és rdc is meg akart térni. Az emberek itt egészen el vannak vadulva. Je-
lezte, hogy Batdra kellene missale és portatile, az utdbbi ugyanis 6sszetorik, ha Bataszékrél viszik.
Harangokat is kér, nehogy az eretnekek kigtinyoljak a katolikusokat. Nyilvan ekkor mar allt valami
reformdtus templom és harangjaik is lehettek a protestansoknak.>'°

1719-ben a Nagyhetet is lehet6ség szerint megtartottak, Viragvasarnap kormenet volt, Szentsirt
is dllitottak. Ujra siirgették a harangokat, s az apat dontését, hogy a bataiak mit szolgaltassanak a
papnak. Hajlanddk voltak a fizetésre, de cserébe azt kivantak, hogy a pap hetenként felvaltva Batan
lakjon. Zlabur 1721-ig latta el a lelkipasztori teendéket. Ezt kovetéen bosnydk, illetve maridnus
ferencesek pasztoraltik a telepiilést, akik Janytdl élelmezés és ruhazat mellett 275 forintot kaptak.

1727-ben Jany tragikus haldlat kovet6en Kollonich Zsigmond bécsi biboros érsek kapta a batai
apati cimet. Kezdetben 6 is a maridnus ferencesekkel lattatta el a két plébaniat, 1731 végén azon-
ban a szlavéniai ladiszlaita ferencesekkel egyezett meg, s 6k vették 4t a lelkipasztori feladatokat. Ez
lehetGséget biztositott arra is, hogy Batan 6nall6 plébaniat hozzanak létre. 1730. november 11-ével
indul meg az 6nallé anyakonyvezés és plébaniai élet. Az elsé lelkipasztorok Rubriczky Benignus és
Maximilidnus péterek voltak.

Az 6ndallé plébania létrehozasdaval sziikségessé valt a templom kérdésének megnyugtatd rende-
zése is. Az Antiochiai Szent Margit tiszteletére szentelt kozépkori plébaniatemplom, amely koriil
a temetd is volt, a torok idékben erésen megrongalddott. Mivel ez egy terasz szélén allott, jobbnak
latta az uradalom, ha 4j templom épiil, s nem a régit épitik at, mint Bataszéken. Kollonich Zsig-
mond apat koltségén épiilt meg az Gj templom kozel a Duna révhez 1741-ben. Epitéséhez felhasz-
naltdk a kozépkori monostor kéanyagat, még a meszet is a helyszinen 1év6 kovekbdl égették. A
Szent Mihdly tiszteletére szentelt templom konszekralasat Berényi Zsigmond pécsi piispok végezte
1744. janius 9-én, kedden. A plébania vezetését 1763 elejéig lattak el a ferencesek, akkor vilagi pap
lelkipasztorok valtottdk fel 6ket.>!

Vendel Istvan Szekszard monografidjaban®'? emliti meg: ,,vénebb idejii bentlakok elmonddsa sze-
rint volt egy régebbi (reformdtus) imahdz, s mellette egy harangldb egy haranggal, amit az dsok —
iildéztetvén azon idbben — vizbe siillyesztettek, késébb pedig onnan kihiizvin erdd foldeken eldstdk,
elrejtették, végre Sallai Andrds akkori 6csényi lelkésznek felajanlottdk, ez pedig Patai Sdmuel tirnak
adta dt” Patai Samuel tolnai reformatus lelkészt Szildagyi Benjamin Istvanhoz, 1647. szept. 10-én,
Tolnan kelt levelébdl azonosithatjuk. Ebbdl a levélbél a szekszardi reformatus egyhaz fenti hagyo-
manyanak valamilyen kordt is meghatédrozhatnank: az elmondott események a 15 éves habort kora
és az 1647 eldtti évekre tehetdk. Ezt Patai Samuel idézett levelébdl vett sorai is megerdsiteni latsza-
nak: ,a reformdtorok és az egyhdzak a dundninneni részeken, amelyek megvoltak is, mdr tonkremen-
tek, most is az emlitett Tolna, Bolcske, Foldvar, Ete (...) Decs mdr elnéptelenedtek, akdrcsak mint sok
mds az emlitett egyhdzak koziil, mint Szekszdrd, Bataszék, Bdta.”
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Szekszard reformdtus magyar lakossaga 1650 koriil mar Ocsénybe jrt templomba, s a mez6-
varos kozpontjabol teljesen kiszorult. A meglévé 133-200 f6s népesség a Bartina utcdban lakott.
Rajtuk kiviil mintegy 300 f6s mohameddan torok (bosnyak) és gorogkeleti délszlav népesség a Béla
tér kornyékét és a var koriili haztelkeket foglalta le.”*?

Az 4j vallas nagy érdemeket szerzett a hodoltsdgi miivel6dés, a magyar nyelvi iskolaztatds és
irodalom elterjesztésében. Pathai Samuel a 17. szdzad kozepén a tolnai egyhdz multjat kutatva a
konyvtarban egy konyvet taldlt. A konyv néhai tulajdonosa, Jacobus Faber Stapulensist, a parizsi
egyetem filozofia tandrat kedves tanitdjanak mondja. Feljegyzéseibdl latszik, hogy tudott héberiil,
gorogiil, latinul. Ez az ember minden bizonnyal Szigeti volt. Az Gj hit terjeszt6i szinte kotelesség-
szerlen felkeresték Wittenberget, amelynek egyetemén, Melachton szellemében, nemcsak a lutheri
tanokkal, hanem a humanista miveltség elemeivel is megismerkedtek. Nemcsak Szegedi Kis, de
Tolna szinte minden prédikatora és rektora megjarta ezt az utat. Jellemz6, hogy Szegedi Kis azzal a
feltétellel igérte lanyat tolnai tanitvanyanak, Béllyei Tamdasnak, ha az megjarta Wittenberget. Bély-
lyei 1561-ben tért vissza, és a decsi iskolaban vallalt allast. Wittenbergi tanuléévek utan mikodott
Tolndn Eszéki Imre (1558-t6l Sztarai utéda), Dombéi Wragonics Péter (1558 utan rektor, 1564 utin
manyoki prédikator) és Kecskeméti Mez6 Ferenc (1562 utan rektor).

A kiilfoldon forgott rektorok munkdja nyoman a mezévarosi iskoldkbdl a vilagi és egyhazi értel-
miségi palydra késziil6 fiatalok egyre népesebb csoportja kertilt ki. A tolnai iskoldban gorog, héber
és latin nyelv mellett a retorikat, aritmetikat és geometriat oktattak, természetesen nem hianyoz-
hattak a teoldgia elemei sem. Konyveiket Wittenbergbdl és Bécsbdl szerezték be. Pathai Saimuel a
15 éves haboru pusztitasai utdn is biiszkén allapithatta meg, hogy , tekintélyes kényvtdra van ezen
mi vdarosunknak”. Az elhaldlozott prédikatorok és rektorok konyvei is a varos (az egyhdz) konyvta-
rat gyarapitottak.

Az egyhézi palyan vagy iskoldkban tevékenyked6 értelmiség palydjanak vizsgalata konnyebb,
mint a vilagi értelmiségé. Paksi Cormeus Mihdly Thuri Pal alatt tanult Tolndn, majd a Telegdi Mik-
16st6] kapott 600 talléron megjarta Wittenberget, Heidelberget, Bécset. Decsi Gaspar is Tolnan
kezdte tanulmdanyait, nyugati Gtja utdn Decsen, majd hosszt ideig Tolndn miikodott prédikator-
ként. A tolnai iskolat tomegesen keresték fel a kornyék falvaibol. Sokan kiilfoldre jutottak, ezek
jo része visszatért sziil6foldjére, ahol azutan vagy véglegesen letelepedett, vagy valamelyik varos
hivasanak engedve tovabbvandorolt. A vildgi palyan maradt iskoldzott emberek felkutatdsa joval
nehezebb feladat. A defterek tobb adéfizetét ,didknak” mondanak, és az ilyeneknek csak a keresz-
tnevét tlintetik fel; tehat valamiféle iskolazottsag, dedkos miiveltség emelte ki 6ket a tobbiek koziil,
és mindGsitette az 0sszeird szemében. Minden mezdvarosban ott taldljuk ezeket: Tolndn 1557-ben
14, 1576-ban 16, Pakson 1570-ben 6 (csak a tizedfizeték kozott), Foldvaron 1546-ban 7, 1559-ben
4, 1562-ben 2 élt. Anyagi helyzetiik altaldban jonak mondhatd, sét a leggazdagabb, drutermeld ré-
tegben is meg lehet taldlni 6ket. Kik voltak a didkok, és honnan szarmazott vagyonuk? Szantéikat,
szOleiket aligha szerezték értelmiségi palyan. Tobbségiik mezdvarosi polgar lehetett, akik megis-
merkedtek ugyan a dedkos miiveltség elemeivel, de gazdasdgukat tanulmdnyaik befejezése vagy
megszakitdsa utdn sem adtdk fel. Foldjeiket nyilvin nem maguk mtvelték, a fizikai munkat a bére-
sek és szolgdik végezték el. A gazda akar a mezd6varos jegyzbjeként vagy mas tisztségviselGjeként is
miikodhetett.”*
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A PUSZTULAS

A torok hodoltsag hosszu ideje alatt a Sarkoz sokat hanyatlott, kiilondsen sulyos volt a pusztulas
az utolso évtizedekben. A nagyobb hadjaratok pusztitidsai mellett a martal6cok, végvari vitézek
allandé becsapdasai okoztak nagy karokat. Az 1560-as évekbdl fennmaradt az etei jobbagyok pa-
naszlevele, amelyben elmondjik, hogy egyetlen esztendé alatt hétszer sarcoltak meg 6ket. Az egyik
martaldc ,....rednk izene, hogy ha meg nem sarcolunk neki, tehdt redank jii és varasunkat megégeti,és
megdiilja, annakutdnna valamolyet kaphat benniink, mind szablydra hdnyja ... megfogott egyet koz-
tiink, erdsen megkotozte. Kotozve vele hordozza. Ilyen fenyogetéssel fenyoget: — Ha meg nem sarco-
lunk neki, tehdt az embert megsiiti, siittel bekiildi” A martaldcok éaltaldban pénzt, férfi felsé6ruhat és
labon elhajthat6 allatokat raboltak, s gyujtogattak, erészakoskodtak. A , szegény, megnyomorodott”
eteiek végiil ezt irjak: ,,...soha nem tudonk hova lonni ... mért elpusztult a vdaras, el kéll réla futnunk,
pusztan koll rola futnunk, pusztdan koll hadnunk’'s

A Sarkoz peremén fekvo falvak kivétel nélkiil elpusztultak, a lakossdg a mocsarakba vagy tavo-
labbi vidékekre menekiilt. Etének a panaszlevél idépontjaban még 190 haza és koriilbelil 1000-
1200 lakosa volt, az 1620-as évek utan felégették, megmaradt lakéi Decsre menekiiltek, s ma mar
csak a Varoshely diillénév 6rzi emlékét. (Hataraban taldlhaté az elpusztult sarkozi falvak emlékének
emelt és szentelt kéobeliszk.) A hagyomdny szerint Etével egyiitt pusztult el Asszonyfalva is, lakdi
szintén Decsre menekiiltek, ahol kiilon utcaban telepedtek le; az elsé évben még csak papjuknak
tudtak szilard hajlékot biztositani. Az 1570-es években a Sarkoznek még koriilbeliil 3000 lakosa
volt, tehdt a torok hodoltsag el6tti lélekszamnak a fele, egy-egy faluban 50-80 héz allott.>'® Ebben
az id6északban néptelenedett el a kozépkori Sarkoz egyik legnépesebb telepiilése, Kesztolc. A ho-
doltsdg végére a népesség tovabb fogyott, a réginek kboriilbeliill negyed-6todrészére apadt. Ez a
szam még igy is kedvezdbb az orszagos atlagndl, mert egyes hédoltsagi teriiletek magyar lakossa-
ga 90%-ig kipusztult. Az 1573-1773 kozti 0sszeirdsokban tobb szdz sarkozi csaladnevet taldlunk,
ezekbdl mindossze 66 tekintheté hodoltsag elSttinek. (Ilyenek példdul Agoston, Asztalos, Balazs,
Balint, Fiilop, Gergely, Molnar, Szél, Szundi, Varga stb.) Az elpusztult falvak népébdl a Sarkoz is
meg0rzott néhany csaladot. Részben ez magyardzza meg azt, hogy hogyan élhettek az elpusztult
falvak nevei dtilénévként tovabb, napjainkig. Pataki Jozsef a Sirkoz népességének torténetét tirgya-
16 munkaiban a torok defterekben szerepl6 sarkozi csaladneveket 6sszehasonlitotta az 1696-os és
a 18. szazadi 0sszeirdasok névjegyzékével, és megallapitotta, hogy a Sarkoz a torokok kiverése utan
nagymértékben egésziilt ki mas vidékek reformatus magyarsagaval.>'” A betelepiil6k szarmazasi
helyérol csak részben adnak magyardazatot az ilyen csalddnevek: Dorogi, Halasi, Geresdi stb. Levél-
tari forrasok bizonyitjak, hogy Dél-Baranya magyarsaganak egy része a pusztité hadjarasok idején
a Kiskunsagba koltozott, ahonnan a veszély elmultaval visszatért eredeti lakohelyére. E népmozgas
utja a Sarkozon vezetett keresztiil, és nyomott hagyott e teriilet népességén és kulturdjan.>'® Az itt
megmaradt csekély lakossdg is dllandéan tutra készen allott, és folytonos mozgasban volt: Ete és
Asszonyfalva lakéit Decs fogadta be; Sarpilis népe a Duna-Tisza kozére menekiilt, majd visszatért;
Dél-Baranyabdl pedig ide huzédtak fel menekiilék.

Tolndn, Szekszardon és Bataszéken torok helydrség és martaléccsapatok tanyaztak, az elhagyott
falvakba racok hazédtak. Az ide-oda koltozés sordan egymads hazait és foldjeit elfoglaltdk, a torok
elleni hadjératban pedig és a kuruc-labanc harcokban egymas ellen fegyverrel is harcoltak. Orékos
viszalykodds volt a magyarok és az Gjonnan bekoltozott nemzetiségek kozott.

Az itt lakdk allanddan szegényedtek, erre jé példa az Gcsényi Seres Andrds és csaladja: a torok

515 ECKHARDT 1954, 202-203.

516 KATONA 1962, 21.

317 PATAKI 1937/a; PATAKI 137/b.
518 ANDRASFALVY 1956, 21.
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elleni felszabadité hadjarat sordan négy fia kozil egy részt vett a harcokban a magyarok oldalan.
Sebesiilten torok fogsagba keriilt, s allitélag egy veszprémi torok borbély gydgyitotta. A kiadds valt-
sdgdija igen magas volt: eladtak érte 6 okrot, 14 hizét, buzat, s6t sz616t is, és még kolcsont is kellett
felvenniiik. A kezesiil ajanlkozott apa és a harom fittestvér a sebesiiltet nem taldlta mar Veszprém-
ben, és amikor az elszegényedett csaldd unszoldsara az apa Gjra felkerekedett, hogy fidt megkeresse,
kéborlé rac martal6cok megolték.>

A sorozatos pusztitasok miatt a nép hovatovabb kezdetleges, foldbe siillyesztett hazakban htizé-
dott meg. A pusztuldst a felszabadit6 hadjarat tet4zte be.

A Duna mente torok id6ket atélt régi magyar falvaiban a migracio legtobbszor nagy multa népi
kapcsolatokat éltetett. Ilyen lehetett pléldaul a halasi és a baranyai kapcsolat. Szinte természetes,
hogy hagyomanyos népi kapcsolat allt fenn a Duna balparti és a Duna jobbparti Sarkoz régi falvai
kozott, amely kapcsolat kihatott a két teriilet lakossdganak migracidjara is. Szeremle és Csanad
falvakat reformatus magyarok laktak, akik ha éseik koltoztek is egyik falubél a mésikba, a Duna
menti tdjon kontinuusnak szamitottak. E falvak a sziikebb kornyék, a Duna-tdj, tdgabban a ko-
zép-magyarorszagi régié reformatus népességével tartott fenn népi kapcsolatokat, ami egyiitt jart
veszély esetén tomeges, békésebb id6kben szérvanyos attelepiilésekkel. A népi kapcsolatok talajan
a torok id6kben szinte természetes dolognak szamitott az ismerds falvak kozotti kiegyensulyozott
népességmozgas, az oda-vissza hdzasodds, a rendszeres ki- és bekoltozés.*>

Veresmarty Mihdly apét idejében (1627-t6l) még viszonylag népes Bata a felszabadité haboruk
soran pusztult el. Az erdéségekben azonban a hagyomadny szerint hat csaldd vészelte at ezt az id6t.
Ezek koziil kozismertek ma is a Babos, Berényi, Stimegi és Citta neviiek — mind katolikusok. Ez a
hagyomadny csak a katolikus részre vonatkozik. Valészintileg a reformatus részen is volt legalabb
ennyi csaldd, hisz a 18. szazad kozepéig a reformatusok voltak tobbségben Batian. A legrégibb-
nek tartott reformatus csalddok koziil csak egy utal mashonnan valé szarmazasra, a tobbi. Angyo,
Béardos, Bajnok, Haldsz, Keresztes, Fejes, Forizs és Santa helybélinek tiinik. Ezzel ellentétben az
1731-ben kezd6dé rémai katolikus anyakonyvekben szerepld csaladnevek egy része mashonnan
val6 szarmazast sejtet: Siimegi, Papai, Bari, Siikdsdi, Berényi, Szebényi, Kenessei, Nyitrai, Szalai,
Sz6gi, Szaszi, Dobszai, Szilagyi. Ami a helyi eredett katolikus neveket illeti, érdekes 6sszevetési ala-
pot nyujt az 1572-73-as csonkadefter névanyaga. Ugyanis az itt szerepld nevek 50 %-a megtaldlhaté
a kezd6d6 anyakonyvekben, s napjainkban is igen gyakori csalddnév. Ilyen pléldaul Sziics, Szabd,
Mészaros, Fejes, Toét, Varga, Simon, Babos és Voros.

A 17. szazad végi betelepiil6k zome , t6t”, vagyis valamilyen szlav nyelv, de katolikus népesség
volt. Ezek hamarosan tovabballtak, mert az anyakonyvekbe kevés név keriilt be. Akik pedig itt ma-
radtak, hamarosan elmagyarosodtak az ide keriilt németekkel egyiitt. Pirisa, Joannes Szabo Slavus,
Timon Slavus, Székovics, Horvath alias Talanovics, Karapancsi, Hiczhaus, Stigler, Neumann. Ez a
népesség élt tovabb és alkotta a sarkozi Bata lakossagat. Itt tehdt ellenkez6 folyamat jatszodott le,
mint a tobbi sarkozi telepiilésen, ahol a mas tajrél érkezé reformatus telepeseket az Gslakossag tel-
jesen magdba olvasztotta. Batan a katolikus Gslakossag hatotta at kozépkorias hitével az idegenbdl
érkezett hitsorsosokat.”

519 CSALOG 1940.
520 BARTH 1989, 417.
52t SUMEGI 2003, 170-171.
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A TOROK KIUZESE UTAN

A tagabb és torténetileg kialakult Sarkoz néven nevezett tdjon (melybe a folyok kozén kiviil bele-
tartozott a Sarviz jobb partjanak terasza és a dombvidék széle is) a kozépkorban 1évé 30 falubdl 5
élte meg a zord idGket. Ez is tobbszorosen elpusztult. Majd lakosai Gjra visszatérve, az 6si allapo-
taba visszafejl6dott tajban tengették életiiket. Még a 18. szazad elején is az alabbiakat irta Wortley
torokorszagi kovet felesége, Mdria Montagu 1717 janudrjaban atutazva Tolna megyén: , Az orszdg
e részét erddok boritjak és az emberek alig latogatjik. Hihetetlen nagy szdmi vadmadarat lattunk,
melyek puskdtol nem hdaborgatva csendesen, nyugalomban sokdig élnek*

A sarkozi falvak hatdrai mar a torok idékben valtoztak. Még inkabb megvéltozott a helyzet a
torok kitakaroddsa utan, mikor is egyrészt a Sarviz-Duna kozti teriileten fekvé — lakatlanna valt,
elpusztult — falvak, masrészt a Sarkozt nyugatrdl keretez6 — tehat a Sarkozon kiviil fekvé — dombok
alatti és ugyancsak elpusztult falvak hatdrait élték, bérelték, hasznaltdk a ma 6sinek tartott sarko-
zi falvak. Joggal vették birtokukba e teriileteket, mert torténeti tény, hogy ezek lakéi a napjainkig
fennmaradt kozségekben talaltak menedéket és igy leszarmazottaik révén jogosan tartottak igényt
a torok kiuzése utdn 6si teriileteikre. Kezdetben a munkaerd kis létszama miatt csak bérelték e
teriileteket, késébb azonban tulajdonba is vették. A torok uralom aldl 1686-87-ben szabadult fel
végleg a Sarkoz.

A torok aldli felszabadulds utan egy évtizedre, 1696-ban részben katonai, részben addzasi és te-
lepitési szempontok miatt szimba vették a népességet. Ez a kép még a korabbindl is lehangolébb. A
defterekben szerepl6 falvak koziil Ete mar végleg eltlint, viszont Nyamad valészintleg Gjratelepités
révén ismét el6tlint, de azutan tobbet nem szerepel faluként. Az itt 6sszeirt 18 csaladdal egyiitt a
sarkozi kozségek lakossaga koriilbelill negyede csupan a defterekben szereplé 6t telepiilésnek. En-
nek a lakossagnak azonban csak egy része tekinthet6 az 6si sarkozi népcsoport leszarmazottjanak.
A 18. szazadban nagyfokd népesség-hullamzas zajlott le e teriileten is. Tudjuk, hogy milyen kiiz-
delmes, viszontagsagos életet élt a Sarkoz népe a torok alatt és az azt kovetd felszabadité haboruk
idején. A torok eloli folyamatos menekiilés, a vagyon- és életbiztonsag teljes hidnya, a felszabadité
hadak kiméletlen bandsmoddja, a természeti csapasok, a haborut koveté jarvanyok ismerete alapjan
nem igen tételezhetjiik fel, hogy az 1696-ban szereplé csaladok mind a torok kort és a felszabadité
haborukat is tulélé sarkozi 6slakossagnak a leszarmazottai. Nagy volt a mozgas, sokan sokat van-
doroltak. Egyrészt a Délvidéken a még tovabb tarté haboruk és a belsé kiizdelmek pusztitottak
allandéan a megmaradt falvakat, masrészt, éppen a f6ldbdség és a rendezettebb, nyugalmasabb
életre valé torekvés miatt a nép maga is gyakran koltozkodott. Ez volt az a kor, amikor naprél napra
valtozhatott a falvak lakossaga, s6t maguk a falvak is eltlintek, atalakultak kiils6¢ hatalmi beavatko-
zas nélkil is. Szinte természetesnek szamitott az ismerds falvak kozotti kiegyenstlyozott népesség-
mozgas, az oda-vissza hiazasodas, a rendszeres ki- és bekoltozés.>

A migracié iranyaira is kovetkeztethetiink forrasainkbél, az 1731-ben felvett tantvallomasi
jegyz6konyvekbdl. Csanddra példaul Makadrdl (Pest megye) koltozott be Molnar Mihaly molndr.
Fokt6ére Baranydbdl koltozott Varga Janos, Buda bevétele el6tt. Szeremlére Baranydbdl koltozott
Héjos Janos, Karardl (elpusztult helység Pest megyében) Karai Pél, Langf6rél (elpusztult Tolna me-
gyei sarkozi telepiilés) Porkoldb Miklés. Monostorrél (Batmonostor Bacs megye) Bardos Gyorgy
és Csap Istvan. Alsényékrél Biré Janos, Molnéar Péter (kinek elédei szeremleiek voltak), Szellérél
(Tapidszele, Pest megye) Kovacs Péter, Obudardl Budai Istvan (Istvan dedk apja) Buda bevétele
utan. Meg nem nevezett helyrdl Fekete Maté (Fekete alias Borz Miklds apja). Uszddra koltozott
Baranyabdl Pap Samuel apja. Elkoltoztek Csanadrél Kiskunhalasra Bor Mihaly 1729-ben, Molnar
Mihaly 1730-ban, Paprika Andrds 1729-ben, Alsényékre Paprika Mihaly 1729-ben. Szeremlérdl

°22 jdézi: PATAKI 1936, 14.
52 BALAZS KOVACS 2006, 179-180.
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Batdra koltozott Paksi Gyorgy 1712-ben, Bataszékre Angyal Istvan 1725-ben, Bardos Géczi 1725-
ben, Biré Mihdly és 6ccse, Bird Janos 1726-ban, Csap Istvan 1710-ben, Istvan dedk 1725-ben. Szek-
szardra koltozott Barath Janos 1725-ben, Héjés Mihdly 1705-ben. Meg nem nevezett helyre tette
at lakasat Héjés Daniel 1705-ben, Karai Janos 1719-ben, Kovacs Péter 1705-ben, Porkoldb Gergely
1726-ban. Usz6drél koltézott Decsre Oldh Janos, a kuruc vilig utdn, Ocsénybe Pap Samuel, a kuruc
vildg utan.”*

A tovabbvandorlas azt bizonyitja, hogy a betelepiil6k koziil sokan nem vertek gyokeret a Sar-
kozben, nem élt benniik a Sarkozhoz kotédés tudata, tehat nem errdl a vidékrdl valok voltak. Va-
l6szinl azonban az is, hogy a 17. szdzad végén, s6t a 18. szazad elején feltliné csaladok koziil sok a
valamikor innen elmenekiilé sarkozi csaldd leszarmazottja, akik a veszély elmultaval visszatértek az
Oseik altal elhagyott falvakba. Az 6sszeirdsok névanyaganak vizsgélata azt bizonyitja, hogy a Sarkoz
lakossaganak legnagyobb része a 18. szazad folyamdn telepedett le itt.>> A Sarkoz azon vidékek
kozé tartozik, amelyeken — bar 4si lakossdganak legnagyobb része kipusztult a torok alatt — talan
sikerrel kereshetiink régi magyar tradicidkat, mert reformatus lakossaganak kortilbeliil negyede &si
1évén, a torok kivonulasa utani évtizedekben kétségteleniil igen erés hatassal volt a késébb — és csak
fokozatosan — bevandorolt ugyancsak szinmagyar és reformatus népességre. Val6szind, hogy ez
utobbiak hasonultak a mar itt lakékhoz és télik atvették a helyi koriilmények, a sajatos sarkozi tdj
hatdsa alatt kialakult szokdsokat, hagyomanyokat, mintsem hogy a vendéglakossag az 4j telepiilési
helyen, a Sarkozben gyokértelen hagyomadnyait erészakolta volna ra az éslakossagra. A késébbi be-
teleptil6k mar az igy kialakitott, az 6sszehdzasodds révén vérségileg is 6sszetartozd népelem hatdsa
ald kertiltek és ezzel a mar kevert, de az alaplakossag 6si hagyomanyainak jé részét magaénak vallé
lakossaggal olvadtak egybe.**

A torok kitizése utan a teljes pusztulds képét mutatja a Sarkoz. A lakossig szdma a megmaradt
kozségekben hihetetlen mértékben lecsokkent, alig par tucatot irtak dssze. Az elpusztult falvak
foldjét a megmaradtak vették birtokukban: feltételezhetjiik, hogy jogcimiik is volt rd, mert sok la-
kos menekiilt ide azokbdl. Igy aztdn megérthetjiik, hogy a 18. szizad elején egyes kozségek ori-
asi hataraak lettek, term6foldjiik nagy mértékben megszaporodott. A decsiek, Ete, Asszonyfalva
(Szomfova), Ebes, Lak hajdani telepiilések hatarait élik. Ocsény, Almas, Ebes, Csatar, Ozsak foldjére
tette ra a kezét. Hidba volt azonban sok f6ld, nem volt, aki mtvelje és ha mivelték is éppen hogy
csak termeltek valamit a sajat sziikségletre. Még meg sem melegedtek az 4j letelepiil6k, mar jottek
a kuruc-labanc haboruk és a sorozatos inséges esztend6k. Végre a szatmari béke utan megindult a
fejlédés. Azonban még mindig igyszélvan csak a helyi energiak teljes mértékben val6 kihasznalasa-
bdl, autarkidban élt az egész szazad. De ennek teljesebb alakja is csak a szazad vége felé kovetkezett
be. A 18. szdzad elsé évtizedeiben nemcsak a munkdskéz kevés, kozségenként 100-200 £6, hanem
a mezdgazdalkodashoz sziikséges igavond dllat is. Ridegmarhatartasrol, azaz nagyobb foku allatte-
nyésztésrol eleinte sz6 sem lehetett és csak a szdzad masodik felében taldlkozunk gulyds és ménes
pasztorokkal. Pedig a koriilmények latszélag ennek kedveztek. A lakossag csak az 1étfenntartashoz
szlikséges mértékig hasznalta ki a természet altal nyujtott kedvezo életlehetéségeket. Ezek a ked-
vez( feltételek azonban csak id6szakosak és tisztan csak a természettdl fiiggtek. Szinte évrél-évre
megismétl6dé arvizek teljesen bizonytalanna tették nemcsak az intenziv foldmiivelést, hanem az
allattenyésztést is. Szantéfold pedig a népesedéshez viszonyitva elegendd volt, mindenki annyit
mivelt amennyit akart. A gabonatermelés fejlédése mellett sz6lnak a szép szammal meglévé vizi-
malmok. A foldmitivelésnek kedvezett inkabb a tdj, és ez adott életet a csekély szamu népességnek.
Ezt azonban inkabb a kiils6 hegylabi pusztdkon (izték, mintsem a belsé szigeteken.>*

52 BALAZS KOVACS 2006, 180-181.
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SANDOR BALAZS KOVACS

Das alte Sarkoz

Etwa 10-15 km westlich vom Lauf der Donau, am Fuf} der mit der Laufrichtung parallel liegenden
Hiuigellandschaft flof8 einst der Fluf$ Sarviz. Das Gebiet zwischen Sarviz und der Donau wird als
Sarkoz benannt. Diese etwa 100.000 Acker grofie Fliche wurde von der Donau, sowie von den
Fliissen Sarviz und Sié gemeinsam angeschiittet. Der Fall von Sérviz ist gering, so zerspaltete sich
der Flufd frither in zahlreichen schlidgelnden Altarmen, welche dann meistens anlandeten. Auch der
Flufigrund der Donau dnderte sich wihrend der Geschichte mehrmals in diesen Abschnitten. In der
Zeitderjahrlich auch mehrmals, aber meistens am Sommeranfang vorkommenden Taufluten wurde
die ganze mit Hiigeln umgerahmten Fliche vom Wasser {iberstromt. Das Uberschwemmungsgebiet
hatte eine Hohe von 86-87 m {iber dem Meeresspiegel, die inselformigen Riicken erhohten sich bis
auf 92-94 m, nur die bis auf 105-110 m steigende Oberfldche der Hangterassen blieb trocken.

Auf dem Gebiet Sarkoz erhielten in den fritheren Jahrhunderten die missiononarischen Bene-
dikterabteien Ackerfelder, Fischereirechte und Walder. Nach dem Unterdruck des Aufstandes
von Koppdny sind hier die Abteien von Pannonhalma und Pécsvarad in den Besitz von Feldern
gelangen, in rascher Abfolge wurden spater auch am Rand von Sarkoz die Abteien gegriindet: nach
einem Heidenaufstand wurde im Jahre 1061 die Szekszarder, 1092 die Bataer und zuletzt im Jahre
1142 die Bataszéker (Cikador) Abteien aufgebaut, wo man sich dann meistens Acker- und Weinbau
beschiftigte. Ausserdem hatten hier Benefizien auch weit entfernte Préposituren von DOmos,
Fejérvar, sowie die Abteien von Titel, Tihany und Felhéviz, Laien hatten hier kaum Besitze. Vor
der Mohdcser Schlacht gehorte diese Gegend zu den meistbewohnten Teilen des Landes. Baksay
zitierte ein altes Sprichwort, wobei bei einem Machthabereiprozess vom Jahre 1470 etwa 357
Fronbauer aus neun Ortschaften von Sarkoz vorgefordert wurden.

Wenn jemand damals auf der Spur des alten romischen Wegs von Szekszard nach Bataszék
ablief, musste er unterwegs 11 volkreiche Ortschaften passieren (Nydmad, Csatar, Ebes, Almas,
Ete, Nyirzo, Lak, Kiirt, Aszidgy, Lajvér, Langf6). Von Ete wissen wir es auch, dass die Ortschaft ein
Marktflecken war. So das Entstehen, wie die Zerstorung dieses dichten Siedlungsnetzes war diesem
wichtigen Handels- und Kriegsweg zu danken, Sarkéz konnte demgegeniiber wegen seiner weiteren
Lage und den Schutz des Uberschwemmungsgebietes fortleben. Vor der Tiirkenherrschaft breiteten
sich die Ortschaftenvon Sarkoz dicht nebeneinader, fast in Sichtweite aus. Die meisten Ortschaften
siedelten sich an den wasserfreien Randgebieten: Fejérviz, Csatar, Ebes, Almas, Ete, Nyirzé, Lak,
Sag, Kiirtos, Lajvér, Langf6, Aszivagy, Kesztolc, Ujfalu, Kovesd, Farkasd, Iccse, bzw. Ocsény, Decs,
Pilis, Nyék und Malonta. Ganz friith bevélkerten sich auch die kleineren Hiigelketten des Donauer
Uberschwemmungsgebietes: Kis-Ocsény, Kis-Decs, Porboly, Bogra, Ozsak, Asszonyfalva (spiter:
Szomfova), Gyiirke und Nyamad. Die durchschnittliche Bevolkerungszahl dieser Ortschaften war
nicht zu grofs: im Jahre 1486 wurden in 7 Dorfern 265 Haushilter aufgezeichnet, dementsprechend
lebten etwa 200 Menschen je eine Ortschaft. So lebten in Sarkéz und deren Gegend wahrscheinlich
etwa 5-6.000 Bewohner in den obenerwihnten 30 Siedlungen

Wiéhrend derlangen Zeit der Tiirkenherrschaft ging die Gegend von Sarkoz viel zuriick, besonders
schwierig war die Zerstorungin den letzten Jahrzehnten. Neben der Kriegsverwiistung der grofieren
Heeresziige machten auch die stindigen Einschldge der Marodeure und der Burgsoldaten grofien
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Schaden. Die am Rand von Sarkoz liegenden Dorfer sind alle verwiistet worden, die Bewohner
flohen in die Sumpfgebiete oder nach weiteren Landschaften. Auf dem weiten und historisch als
Séarkoz bennanten Gebiet (wo auch aufler den Flufigebieten auch die rechte Seite des Flusses Sarviz
und der Rand der Hiigellandschaft hingehorte) konnten von den 30 mittelalterlichen Ortschaften
nur 5 die Zerstérung vermeiden.

Je mehr die Geschichte, Volkskunde und Volkskunst der Landschaft Sarkoz erforscht ist, desto
weniger ist die Untersuchung seiner demographischen Geschichte. In meiner Studie versuche ich
aufgrund von Archivquellen, Matrikelbiichern und veréffentlichten Statistiken dies demographischen
Prozesse zusammenfassen, welche das Leben von Sarkéz unter den Jahrhunderten bestimmten.
Besonders wichtig ist die Frage darum, weil Sarkoz auch zu den geburtsbeschrinkenden
Volksgruppen bereits in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts gehorte, oder sogar frither gab
es Spuren dafiir. In den 1930-er Jahren wurde diese Gegend von der Forschern sogar zu den
»Einzelkindgebieten” eingestuft.
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»bucsurol bucsura hordozvdn és olvastatvan a kontraktust’

Dobrokoz szabadosai és a kozség
benépesitése a Rakdczi-szabadsagharc utan’

L. A ,DOBROKOZI ESET” ES UTOELETE

Kammerer Erné regényes tudomanyos esszéi mar a 19-20. szdzad forduldjan rdiranyitottdk a fi-
gyelmet a torok hédoltsag alatt tortént népmozgasok és a racok betelepedésének telepiiléstorténeti
kérdéseire.” Legnagyobb hatastt munkdja kétségteleniil A dobrokozi eset volt, ami a varmegyével
szembekeriilt racokon végbevitt 1699-es katonai exekuicié® torténetét tarta fel.* Mint ismeretes, a
racok elleni fellépés okat addzds aldli kibuvasuk, marharablasaik és a varmegyével szemben tanad-
sitott tiszteletlenségiik szolgaltatta, a rajtaiitést a magyar Srségek katondi a torok alatt megszokott
hirtelenséggel és elrettentd erdvel vittek végbe. A racok, akik a torokok, majd I. Lipdt partfogasat
is élvezték, nemcsak Dobrokozon és a hozza hasonlé er6dokben laktak, hanem azok kérnyékén is
nagy szamban éltek. A praesidiumok kozelében mar a 16. szdzad végén vlach/rac dominancia ala-
kult ki, szdmuk a tizenot éves hdboru pusztitisa utdn, a 17. szdzad folyaman nétt meg drasztikusan.’
A ,Rdcorszdgga”® valt tolnai és kelet-somogyi teriileteket a torok és a magyar is adéztatta. Az itt
€16 racokat gyakorta prédaltdk és erével hodoltattik a palotai, papai, tihanyi, veszprémi hajdiak. Az
egyre kedvezétlenebb életfeltételek miatt az egykori magyar lakosok tjratelepedésére vajmi kevés
esély volt, ellentétben pl. a Tapié mentével, illetéleg a Kunsag és a Jaszsag teriiletével.” A racok jogi
berendezkedése, valldsa és életmodja a torok aldli felszabadulast kovetéen szamos konfliktus for-
rasa lett. A dobrokozi események ramutattak ,kegyvesztettségiikre’, és felszinre tort az ,,indomnita
rdc nemzettel™ szemben taplalt, régre visszavezethetd ellenszenv és bizalmatlansag. A débrokozi
eset gazdasdgi és trsadalmi struktardk szakitoprébdjaként is értelmezhetd, népesedéstorténeti ér-

A szerzé a tanulmény készitése idején az MTA Bolyai Jénos Kutatasi Osztondijaban részesiilt (BO/00620/14/1).

Munkassagarél: K. NEMETH 2002.
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telemben pedig egy 4j korszak nyitanyaként. A telepiilés az esemény utdn nem néptelenedett el tel-
jesen. 1703-ban Tolna varmegye conscriptorai 13 rac csaladfét irtak ossze, igaz, szamuk elmaradt
az exekucio el6ttitdl.” A varoska elleni akcidnak elrettentd hatdsa volt csak, nem szamolta fel a racok
berendezkedésének alapjait. Helyzetiik csak 1704 telén, kora tavaszan ingott meg, amikor a kuruc
habort a Dél-Dunadnttlra is atterjedt. A kurucok hirére a Dél-Dundantdl rac népessége elmenekiilt.'
A szabadsagharc tartés katonai sikereket nem konyvelhetett el a Dundnttlon, népesedéstorténeti
szempontbél azonban rendkiviil nagy hatdsa volt. A virmegyék és a foldesurak a szdmukra meg-
bizhatébb magyar és német telepeseket részesitették elényben, igy Racorszagbdl csakhamar Svab
Torokorszag (Schwibische Tiirkei) lett. A hatalmas kiterjedésti dél-dunantuli Esterhazy-birtokok,
zomében az 1710-es években népesiiltek be uGjra, f6ként nyugat- és kozép-dunantuli (Zala, Vas,
Sopron, Veszprém megyei), illetéleg baranyai telepesekkel.! Jollehet egyes telepiilések, mint pél-
ddul Koppany, Pincehely és Tamadsi, Ozora mar a szabadsdgharc el6tt magyarra lettek. Dobrokoz
Ujratelepitésének példdja nemcsak a feljebb részletezett raic-magyar etnikumvaltas miatt érdekes,
hanem azért is, mert a fennmaradt iratokbdl a megszallas koriilményei és az Gjrakezdés éveinek
viszontagsagai is kirajzol6dnak.

A tanulmadny a telepitési folyamat jobb megismerésének érdekében Dobrokoz benépesitésével
kapcsolatos forrasokat ad kozre. Az iratok egy része eddig is ismert volt a szakma el6tt, Kamme-
rer Erné, Polényi Nora, Szilagyi Mihaly és Gelencsér Gyula is kozolt beléliik rovid kivonatokat,™
azonban résziiket vagy egésziiket eleddig nem publikaltak. Az Gjratelepités torténetének taldn leg-
ismertebb és legtobbet hivatkozott mozzanata Cserénfai Istvan és Janos tevékenysége, amirdl a
nagyobb tdrsadalomtorténeti monografidkban is olvashatunk.'® A kovetkez6kben az iratok legf6bb
tarsadalomnéprajzi és telepiiléstorténeti tanulsagait foglalom 0ssze. Az adatok értékét noveli, hogy
kevés olyan telepiilés van, amelynek els6 lakoéirdl ilyen koriiltekintéen, harom kiilonb6z6 forrasbol
is értesiilhetiink, vagyis minden kétséget kizdréan megbizonyosodhatunk a bekolt6z6k szarmazasa
fel6l. Az iratokbdl feltarulkozik a telepitési mozgalomban fontos szerepet betolté szabadosi intéz-
mény lényege és feladata is.

II. DOBROKOZ SZABADOSAI ES A TELEPITES

Dobrokoz telepitése a Rakoczi-szabadsagharc lezaruldsa utan, 1712-ben kezddott. A telepités ira-
nyit6ja a dombdvari Cserénfai Istvan volt, aki nem sokkal az esemény el6tt, 1703 és 1709 kozott ér-
kezhetett Dombévérra a Somogy megyei Cserénfardl.'* Az Esterhazy Pal nddorral kotott kontrak-
tusban (1. dokumentum) Cserénfai fél év alatt szaz lakos ,szdllitdsdanak’, vagyis megtelepitésének
merész tervét vallalta el. A szabados 1712. oktdber 22-t6l 1715. majus 22-ig, vagyis két és fél évig
élvezte urdnak kegyeit. A dokumentum a szerzédést 1710-re keltezi. Feltehetéen a Rdkdczi-szabad-
sagharc miatt nem indulhatott meg 1712-nél kordbban a telepiilés benépesiilése. 1715. szeptember
25-én még mindig csak 27 gazdat irtak Ossze a varmegyei ad60sszeirdk, a vallaltakhoz képest 1é-
nyegesen kevesebb jobbagy érkezett. Nem elhanyagolhaté szerepe volt ebben a Rékdczi-szabad-
sagharc utan kitort pestisjarvanynak, melyrél a dobrokozieknek a foldestirhoz irt kérelmiikbdl (4.
dokumentum) értesiiliink. A telepeseknek jaré ,idrom szabad esztendd” alatt elhunyt a torok elleni
harcokban eléviilhetetlen érdemeket szerzett Esterhazy Pal nador, és Dobrokoz 4j foldesura Ester-
hazy Jozsef lett, aki ,rossz magaviselete” (2. dokumentum) miatt levaltotta a kozség els6 szabadosat.

9 MNL TML O. 262. 1703.

10 ANDRASFALVY 2011b, 288—289.

1 SZILAGYI 1983, 39-43.

2. KAMMERER 1909; POLONYI 1966, 240; SZILAGYI 1982, 40; GELENCSER 1992.

13 CSAPODI 1991, 349-360; VARGA J. 1969, 437.

" MNL TML O. 262. 1703; O. 263. 1709. Szdrmazasét itt jegyzik fel: MNL Est. Rep. 35. Fasc. X. no. 640. 1730.
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A dokumentumbdl sajnos nem deriil fény Cserénfai blinére, mar ha a be nem valtott igéret mellett
mast is elkovetett volna. Hogy levaltasinak nemcsak a telepités lassusaga lehetett az oka, arrél
egy 1720-as uradalmi Osszeiras kicsivel bévebben tdjékoztat. E szerint Cserénfait ,némely helyte-
len, s nem az urasdg haszndra, sét inkabb kdrdra vergdlt [szolgalt], s az & szabadosi kitelességéhez
nem valo cselekedetéért” valtotta le az 4j foldesur, szabadsagat pedig ,cassdlta” (érvénytelenitette).'®
Cserénfai Istvant ezek utan a falu jobbagyaként irtak ossze. Figyelemreméltd, hogy kordabban is az
volt, méghozza a legtehetdsebbek egyike. 1709-ben Dombdévér legnagyobb vetésteriilettel és alla-
talloméannyal (két 16, négy okor) rendelkezé gazdijaként, 1715-ben és 1718-ban pedig Dobrokoz
legtehetésebb embereként irtak ossze.' Istvan helyére testvéroccse, Cserénfai Janos lépett, aki ba-
tyjahoz hasonlo feltételekkel véllalta el a szabadossagot. A szall6levél fiurdl fitra szallé 6rokos sza-
badsagot garantalt. A szabadsag mellé egy jobbagytelek is jart, hozza tartozé szantéfolddel, réttel,
legeltetési joggal, 12 kapas szdl6teriilettel, tovabba egy malomhellyel a kozséghez tartozé Szarvasd
pusztan. A szabados a telepités elvégzése mellett egyéb feladatokat is kapott. Koteles volt az ura-
dalmi tiszt parancsait teljesiteni és ,jdszdgunk dolgdban, s mindenben” az uradalom hasznara lenni.
Azt gondolhatnank, hogy ezzel a szabados a telepiilés vezetdje is lett. Ez bizonyos értelemben igaz
lehetett, azonban nem jart egyiitt a biréi tisztség megszerzésével. Sem Cserénfai Istvan, sem Janos
nevét nem taldljuk a birésagot visel6k kozott a varmegyei adéivekben. A foldesir nem engedte at a
maga részére rendszeresen megkdovetelt szolgaltatasok és javak egyikét sem. S6t a szabados is kote-
les volt a kilenced megfizetésére. A szabados voltaképpen a foldestir meghosszabbitott keze lehetett
csak, aki nemcsak uranak, hanem a dominium inspektoranak, vagyis intézétisztjének is engedel-
mességgel tartozott. A dobrokozi szabados tehat személyében szabad (libertinus), statusédban a f6l-
destr és a tisztjei alatt 4ll6, jobbagyi életmddot folytaté gazdaember volt, aki a telekért és a telekkel
jar6 foldek miiveléséért nem fizetett cenzust. Legnagyobb haszna a szarvasdi malom bevételébdl
szarmazhatott, ami utdn az urasdgnak semmit sem adott."” A kozdsségen belill azonban presztizst
és hatalmat szerzett. Erre engednek kovetkeztetni az 1730-es években lefolytatott hatarperek tand-
vallomasai, ahol a szabados a dobrokozi hatar éber éreként tiinik fel. A Gyorgyivel hataros szakaszon
elhajtatta egy orozva szanté magocsi jobbagy okrét.’® Egy madsik esetben a hatar megvaltoztatasa cél-
jabdl a csurgoi hatért jelz6 hatarkoveket kidsatta és a Kaposba dobatta.”” Mindebbdl tanulsagként az
szlirhetd le, hogy Cserénfai Janos nagy presztizzsel jar6 igazgatasi, birtokrendészeti feladatokat latott
el, melyek mas birtokoknal jellemzden a tisztek feladatkorébe tartoztak. Szabadosi eljogai ugyan-
akkor korlatozottabbak voltak mint a kozépkorbdl ismert kenézi és soltészi intézményben szavatolt
el6jogok, melyek alapjan a libertinusok az altaluk telepitett falvak birtoklasabdl, haszonvételébdl, és
irdnyitasabdl is jobban kivették a résziiket. Cserénfai Istvan minden bizonnyal egy mar meglévé szer-
z6dés alapjan kototte a kontraktust, taldn épp a dombévari szolgalt mintaként. Erdekes megemliteni,
hogy a Jovancat megtelepit6 attalai Téth Gergely és mas szabadosok is deklardltan a dobrokozi szaba-
doséhoz hasonlé jogkort kaptak, amely arra utal, hogy a dobrokozi szabadosi el§jogoknak egyfajta
etalon szerepe lehetett az 1710-es évekbeli nagy népmozgasok és telepitések soran.

III. A TELEPESEK SZARMAZASA ES A KOZSEG BENEPESEDESE

1766-ban Sziics Marton 89 éves dombdvari lakostol részletes tanuvallomast vettek fel (6. dokumen-
tum), melyben Dobrokoz megtelepitésével kapcsolatban kérdezték. Minderre valdszintsithetéen

15 MERENYI 1905, 336.

16 MNL TML O. 263. 1709; O. 268. 1715; O. 275. 1718-19.
7 Ld. még: MERENYI 1905, 336.

¥ MNL Est. P. 108. Rep. 92. f. 8. no. 296. b. 1730.

¥ MNL BMLIV. 1. f. 3. XX. 613. 1763.

20 MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc. X. no. 624.
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a kiiszobon 4ll6 urbéri rendezés miatt volt sziikség. Sztics felsorolta az elsé hullimban, Cserénfai
Istvan alatt, és a masodik hulldmban, Cserénfai Janos alatt bekoltozott telepeseket. Az irat egyik
legnagyobb értéke, hogy rogzitette a telepesek szarmazasi helyét, érkezésiik idejét és leszarmazoik
nevét. A névsort és a késébbi lajstromokat bongészve feltling, hogy a telepesek koziil igen sokan
Dobrokozon maradtak, kevesen koltoztek el, ami az ekkortdjt benépesitett falvakra altaldban nem
volt jellemz6.

Szlics Marton szerint Dobrokozt az els6 évben (1712) csak a szabados lakta. Mindez egybevag
Varga J. Janos vélekedésével, aki szerint a 18. szdzadban telepitett falvak esetében legel8szor a sza-
bados koltozott a faluba.?! 1713-ban 10 csalddfé telepedett le, akiket Cserénfai Janos alatt tovabbi
19 telepes kovetett. A kozségbe érkezéknek a kontraktus értelmében 3 évig adémentesség jart. Nem
orokos, hanem szerzédéses (arendator) jobbagyok lettek, ami szamukra jéval kedvezébb helyze-
tet szavatolt. A legnagyobb konnyebbség az volt, hogy megtarthattdk szabad koltozési jogukat és
egyetlen napot sem kellett robotolniuk. A cenzust, vagyis a pénzbeli ad6 fizetését azonban nem
keriilhették el. A harom szabad esztendd letelte utan a hatokr(i gazdak évente két rénes forint,”* a
négyokriiek egy tallér, a kétokriiek egy forint, a marhatlanok fél tallér cenzust fizettek.

Az 1766-0s dokumentum (6. dokumentum) a varmegyei addosszeirasok alapjan hitelesnek ti-
nik, azonban egy 1730-as conscriptioban sem Cserénfai Istvan érkezési dituma, sem a tobbi szer-
z6déses jobbagy érkezési ideje nem egyezik a Szlics Marton altal elmondottakkal. Ennek oka vagy
egy Gjabb szerz6dés megkotése volt, vagy az érkezési id6 valamely — kozelebbrdl nem ismert — ok-
bol torténd megmasitasa, letagaddsa volt, ami nem ismeretlen jelenség a telepitéstorténettel foglal-
kozé szakirodalom szdmara.”

A telepesi titulus ,transferalasaban’, vagyis atorokitésében érdekes mozzanat az is, hogy az id6-
sebb Cserénfai fivér a kozség ,szdllo levelét” (vagyis a telepitési kontraktust) nem tudni milyen
okbdl kifolydlag Esterhdzy Jozsefnél hagyta. A falu lakéi kérték foldesurukat (3. dokumentum),
hogy szolgaltassa vissza a szall6, egyszersmind ,szabad levelet’, mivel e nélkiil a letelepedni szan-
dékozoknak nincs mit felmutatniuk, ami veszélybe sodorja az egész telepitést. Iratuk ,elvesztése”
egyébirant a dombéviri lakosoknak is fejtorést okozott. Ok Egri Laszl6 halalakor keriiltek bonyo-
dalomba, mivel a tiszt haldla el6tt az iratot Kismartonba vitte és az nem keriilt vissza. Leveliikben
az Uj inspektortdl, Nagy Gaspartol kérték kontraktusuk visszaszolgaltatasat.”* Ezekbdl az adatok-
bol érzékelhetd, hogy a hivatalos papir felmutatdsa még az irdst nem ismer6 telepeseknek — mint
amilyenek az 5. dokumentumban szereplé dombévari eskiidtek — is garanciat jelentetett jovéjiikre
nézve. A késébb egyre gyakoribbd valé trbéri panaszok alapjan éllithatjuk, hogy a parasztoknak
minden okuk megvolt az évatossagra.”> Mdr a megtelepités utani években problémak meriilnek fel
a tiszt ténykedésével kapcsolatban (4. dokumentum).

Szlics Mérton tandvallomdsa rendkiviil sokat elmond a toborzas koriilményeirél. Cserénfai Ist-
van maga jarta a kornyék falvait és bucstit, kezében a telepitési szerzédéssel: ,szabadossdga alatt
mintegy harminc hdzig szdllitott, s hivogatott ossze falurul falura, és bucsurul bucsura hordozvin s
olvastatvdn a contractust”. A visszaemlékezésben szerepl6é 30 személyb6l 17 (57%) baranyai (me-
cseki és hegyhdti), 7 (23%) somogyi (f6ként Kapos melléki) szarmazasu, 4 pedig (13%) zalai, f6ként
a lenti uradalombdl szarmazé volt, mely szintén a herceg Esterhdzy csalad birtoka volt. Cserénfai
tehat els6dlegesen a kornyéken nézett telepesek utan. Elsésorban a kontinuus népességgel rendel-
kez6é mecseki, hegyhdati magyar telepiiléseket jarhatta végig, ahonnan a telepesek zome érkezett.
Nem lepédhetiink meg azon, hogy a puszta vonzotta a kornyékbelieket, hiszen foldje sokkal termé-

2 VARGA J. 1969, 436.

> Mas néven rajnai forint, értéke 60 krajcdr, azaz 120 déndr volt.
% ANDRASFALVY 2011a, 268.

% MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc. X. no. 641. é. n.

% MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc. X. no. 659. 1743.
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kenyebb, mint a Kapostdl délre hiz6dé falvak hatdra. Természetesen a kontraktusban foglalt ked-
vezmények legalabb olyan fontosak lehettek, amire a 3. és a 4. dokumentum is felhivja a figyelmet.
1730-ban Dobrokozon mar 116 gazdat irtak ossze, a telepiilés a dombdévari dominium legnépesebb
telepiilésévé valt. A késébb bekoltozék kozott mar szép szammal taldlunk tavolabbi megyékbdl
érkezdket, de az 1730-as Osszeirds is a baranyai szarmazastiak dominancidjat mutatja. 42 személy
(36,2%) a mecseki, hegyhati falvakbél, 25 (21,6%) Zalabél, 10 (8,6%) Vasbél keriilt Débrokozre. Oket
a Somogybdl (7 — 6%), a Fejérbdl (6 — 5,2%) és Horvatorszagbdl (5 — 4,3%) szarmazdk kovették. A
felsoroltakon kiviil 20 f6t tett ki az egyéb varmegyékbdl érkezék szama, a telepesek kozott egyet-
len tolnai volt csak. Dobrokoz Gjranépesedését egészében véve a mecseki, somogyi és zalai nép-
teriilet hatarozta meg. A mecseki falvak lakéi nemcsak itt, hanem mas esetekben is igen aktivnak
mutatkoztak. Jelentékeny szerepet toltottek be Attala, Dombévar, Magocs, Alsémocsolad, Gyore,
Kisvejke megtelepitésében, mely kozségeket részben vagy egészében szintén mecseki kirajzasként
tarthatunk szamon. Kisebb szdmban Nyugat-Tolna mas telepiiléseire is keriiltek, példaul Jovancara
(a mai Gyulaj része) és Pincehelyre is. Mindez ramutat arra, hogy a hegyekben él6 magyarsag nem-
csak ,atvészelte” a torok hodoltsag idészakat,* de demografiailag elég erésnek bizonyult arra, hogy
a ,népesedési vakuumot” el6idéz6 Rakdczi-szabadsdgharc utdn telepes csoportokat bocsésson ki.

MELLEKLETEK?
1. Dobrokoziek szerz6dése foldesurukkal?®

1710 Contractus Dobrokesziensis, cum Principibus Paulo Et Josepho Eszterhazy initus de Anno
1710 et 1715 in paribus®

Isten kegyelmébdl szentséges romai imperiumbéli herceg Galantay Esteras Pall Frakné varanak
0rokos grof ura, Magyarorszdg palatinusa,® kunok és jaszok birdja, aranygyapjas vitéz, nemes Sop-
rony, Mosony, Pest, Pilis és Sold virmegyéknek f6ispanja, csaszar és koronads kirdly urunk 6felsége
titkos tandcsa, komornyikja, Magyarorszdg Duna talsé részeinek, s hegyallyai véghazainak fégene-
ralisa, s Magyarorszdgban helytartéja; Adjuk tudtara mindenkinek akiknek illik, hogy megjelenvén
eléttiink most Dombovdrott laké Cserenfay Istvan alazatosan kért benniinket, hogy ezen elmult
haboruban elpusztult nemes Tolna vdrmegyében situdlt Dobriokéz nevii varosunkat engednénk bi-
zonyos okok alatt meg szallitani,* assecurdlvan® arrdl is benniinket, hogy jové husvétig szaz lako-
sokat fog emlitett varosunkra szallitani, successu temporis* pedig tobbeket is. Melynek is aldzatos
kérését kegyelmesen meg hallgatvan, el6szor is maganak, mint els6 megszallonak engedtiink azon
dobriokozi varosunkban fiurdl fitra valé 6rokos szabadsagot egy sessioval,* s azon egy sessiohoz

% ]asd: Andrésfalvy 2011c, 297-298.

7 A szoveggondozasnal Molnar Antal alapelveit kovettem (MOLNAR 2006, 85-86). A hely- és személynevek eredeti irasmédjat
minden esetben megtartottam, néhdny esetben a nyelvjarasi jellegzetességeket magukban hordozé szavakat (hely ~ hel, kell ~ koll)
a szovegben hagytam. Molndr alapelveit6l a helynév toldalékolas helyi formai (pl. Vasnokrul), régies birtokos- (pl. maradékik), léti-
ge- (pl. vala, 1észen) és fénévragozasi (pl. életvel) alakok esetében tértem el, hogy a kor némely nyelvi sajatsaga érzékelhetd legyen.
A latin részek forditdséban T. Papp Zséfidnak tartozom koszonettel.

2 MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc: P. no. 361.

Dobrokozi szerz6dés az 1710. évbél, mely Eszterhazy Pal és Jozsef herceggel kottetett és ennek 1715-6s masolata.
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tartozando szantofoldekkel, rétekkel, pascuatidkkal,® ugy egy tizenkét ember kapallé* szdlével,
nem kiilonben Sarvasdy pusztinkon® 1év6 egy csurgé malom heliinkkel egytitt.

Masodszor engedtiink azon varosunkra szallandé lakosoknak a dato presentium?® harom esz-
tendeig val6 szabadsagot, ugyhogy azon harom esztenddk alatt semminemd pénzbeli censussal®
ne tartozzanak, nem értvén ide, a mindenekbdl jarandé kilencedet, s a sortés marhakboél prove-
nidlandé® tizedet, mellyel azon harom esztenddk alatt is tartoznak. Az harom szabad esztenddk
eltelvén minden hatokr(i gazda tartozzék annuatim* szdmunkra két rénes forintokkal, négyokri
egy tallérral, kétokr(i egy forinttal, marhdtalan pedig fél tallérral.

Harmadszor a minem{ két malomheleink ugyan ott débrokézi hatarban a Kapos vizén vannak,
azokat megépiteni engedjiik, oly okkal, hogy megépitésében most el6szor az oda valé tisztiink sem-
miben, hanem azutdn kévekben, és malomhoz tartozandé vasaknak felében concurrallyon;** Azon
malmoknak, mindkettének fele jovedelme szamunkra 1észen, felét pedig engedtiik a lakosoknak.

Negyedszer a mészarszék egész esztendd altal szamunkra lészen. A korcsma pedig Szent Gyorgy
naptodl fogva Szent Mihdl napig szamunkra, Szent Mihdal naptdl fogva pedig Szent Gyorgy napig a
lakosok szamadra folytattassék.

Otodszér, minthogy hatéra igen kicsiny applicaltuk® azon varosunkhoz ugyan nemes Tolna
varmegyében 1év6 négy orokos pusztdinkat, tgymint Kolesdet,* Korcsmént,* Sitfot*® és Gattydt,”
amelyeket minddennem fructusiban szabadon usualhassanak®® tartozvan mind azon altal min-
dennemf 6szi és tavaszi vetésekbdl, borokbol, méhekbdl, s egy szdval valamibdl kilenced szokott
jarni, a kilencedet szimunkra megadni, a sortés marhakbodl pedig a tizedet, ahol pedig a kilenced és
tized ki nem telik az urbarium szerint valé censust ahelyett tenni. Ugyanott a varos mellet tartozni
fognak hidat a Kapos vizén altal tartani, ahol a vdm szdmunkra lészen, csak az id6 alatt is, mig azon
hid el késziilhet, tartozni fognak a dombovari hidban tiz 6lnyit minden esztendében épiteni és tar-
tani, azonban ad instantaneam necessitatem® tisztiink ald olykor kocsit adni.

Hatodszor a szabados emlitett Cserenfay Istvdan pediglen tisztiink parancsolatjira, hogy joésza-
gunk dolgdban, s mindenben hasznunkra faradozni, ha quo casu pediglen sokszor emlitett sza-
bados eléttiink tett igéretének azon varosunk megszallitdsa dolgaban eleget nem tenne, tehat eo
ipso szabadsagatdl privaltatni fog.”® Melynek nagyobb bizonysagara, és erejére subscriptionk®' és
pocsétiink alatt kolt leveliinket adtuk.

Datum in arce nostra Lakempakensi die vigesima secunda mense octobris anno Domini millesi-
mo septingentesimo decimo®
Paulus Esteras manu propria L. S.53

* legel6kkel

% kapas szélével
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2. Cserénfai Istvan szabadosi titulusanak elvétele, Cserénfai Janos szabadossa nyilvanitasa®*

Anno 1715 Die 27 Mense May: Hozzank jovén nemes Tolna varmegyében situdlt®™ Dobrokoz nevi
varosunk lakosa Cserenfay Janos, ugyan belill irt Cserenfay Istvdnnak egy testvér dccse; esedezvén
aldzatos instantigjaval,*® hogy mivel maga rossz viseléséért a batyjat, Cserenfay Istvint szabados-
sdgdbdl /: melyben ezen levélnek erejével kozel harmadfél esztendeig® vala :/ le tettiik,*® s egészen
cassaltuk® magat, per consequens® e levélben feljegyzett successorit® is ezen belill irt szabadsagot
neki Cserenfay Janosnak, s fiainak engednénk, s abban megtartandnk, s tisztjeink altal meg is tar-
tatnank. Efféle aldzatos kérését mi is kegyelmes tekintetben vévén, beliil annotalt®* Cserenfay Istvin
ugyan testvér batyja helyett 6 tett Cserenfay Janos, s Isten kegyelmébdl sziilendd fiainak fiait vigore
presentium® fel szabaditjuk, s minden batyjanak engedve volt fundust,** s ezen levél altal adott
szabadsagot 6ra, Cserenfay Janosra, s fiainak fiaira 6rokosen transferalunk;®® mely szabadsagaban
kivanjuk is megtartani, s tiszteink dltal e levél mellett megtartatni is. Ellenben 6, Cserenfay Janos, s
successori® is, minden belil irt punctumok observatidjara® valamelyekkel batyja, Cserenfay Istvin
kotelezve volt koteleztetik, s presentibus obligaltatik.®® Tudva légyen pedig mindeneknél, hogy az
belil irt, s futuro mense 8bri [octobri] currentis Anni® most ki telendd szabad hiarom esztendék
ezzel meg nem yjittatnak, hanem in suo cursu” maradnak, igymint ab Anno 1712 Die 22 Men(sis]
8bris [octobris] ad annum superius scriptum 1715 22dum itidem octobris.”" Kinek nagyobb bi-
zonysagara, s erejére subscriptionk, és pecsétiink alatt adtuk ezen originalis’ s dltalunk indorsalt™
levelet, gyakorlott Cserenfay Janosnak, szabadosunknak tulajdon kezeiben.

Actum Viennee Austriee die Anno ut Supra

Groff Esterds Joseff manu propria

Preesentia paria cum suo originali comportata eidem per omnia conformia Testor (...) die 5 Juny
anno 1734.

Josephus Perczél JCottus [Inclyti Comitatus] Tolnensis Juratus notarius mpia”

> MNL Est. P 108. Rep. 35. no. 361.

» fekvo

% kérelmével

57 két és fél évig

8 levaltottuk

érvénytelenitettiik

® ennek kovetkeztében

1 utédait

¢ feljegyzett

a jelen oklevél erejével

® jobbagytelket

¢ gtvisziink

utédai

7 pontok betartdsédra

% jelen oklevél altal koteleztetik

foly6 év elkovetkezé oktéber honapjiban

7 maguk folyamatédban

71 az 1712. év oktéber 22-étbl a fent irt 1715. évnek ugyancsak oktéber honapja 22-éig

7 eredeti

7 hatirattal ellatott

" Kiadatott az ausztriai Bécsben a fenti napon és évben Eszterhazy Jézsef grof sk.
Tanusitom és vallom, hogy a jelen mdasolat az eredetijével egybevetett és azzal mindenben megegyezdnek taldltatott. 1734. junius 5.
Perczel Jozsef nemes Tolna varmegye eskiidt jegyzdje sk.
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66

69
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3. Dobrokozi lakosok memorialis levele”

A méltésagos frakndi grof ifjabbik Eszterhds Josephnek nekiink jé kegyelmes urunkhoz, 6nagysa-
gahoz nydjtando.

Dobrokoziek szabad leveliiket vissza kivanjak

Aldzatos memoridlisunk

Méltésagos grof nekiink jo kegyelmes urunk

Az elmudlt nyaron, amidén akkori szabadosunk Cserényfaj Istvany nagysagodnal Sopronyban font
lett volna mindnyéjunknak akarata, s elméje ellen, csak maga indulatabdl, néhai boldog emlékeze-
tl méltdésagos herceg magyarorszagi palatinus kegyelmes urunktdl, 6hercegségétdl kegyelmesen
kiadott szall6leveliinket nagysagodnak visszaadta, s oda hagyta, az egész helység gyarapodasanak
nagy hatra maraddsdval, s nagysagodnak is nagy kardaval, minthogy most mar nem tudvan semmi
bizonyost mutatnunk, akinek hozzank szandéka lett volna is, nem jon. Kérjiikk ezért aldzatosan
nagysagodat, hogy mind maga jévend6béli haszndnak szaporodasat, s mind a mi gyarapodasinkat
inkabb /: mint sem azon emberének akaratunk ellen cselekedetét :/ tekintvén azon 6 hercegségétdl
egyszer kegyelmesen kiadott igazsagunkat, megerdsiteni, s visszakiildeni kegyelmesen méltoztas-
sék. Mely nagysagod kegyelmességét ezutdn onnan engedelmességgel meghaldlni el nem mulaszt-
juk, kivanvan Isten 6 szent folsége boldog hosszu életvel dldja meg nagysagodat, s maradunk ke-
gyelmes urunknak nagysagodnak

Feje hajtott aldzatos szegény emberei szolgai dobrokozi lakosok kozonségesen

” o’

4. Dobrokozi lakosok kérelme a szabadsaglevél (szerz6dés) megerdsitése irant”®

1714. 2a 8bris
Instantia Dobrokoziensium Incolarum in eo Supplicantium, ut libertates ipsorum per pie defunc-
tum Principem Paulum Eszterhdzy ipsis datae confirmentur”

A méltdsagos galantai grof Eszterhdzy Joseph /:titulus:/ urunkhoz 6nagysagahoz ez alazatos memo-
ridlisunk, mint nagy kegyelmes foldesurunkhoz énagysagahoz

intuitu benigne ipsis extradatandi contractus’

a beldl irt dobrokozi varosbéli lakosoké

Méltésagos grof nagy kegyelmes urunk

Aldzatosan folyamodunk a méltésagos grof foldesurunkhoz ez aldzatos memoridlisunkkal és tigyiin-
ket nagysagod eleibe terjeszteni kénytelenitettiink. Méltésagos grof ar az elmult 1712. esztend6ben
nagysagod Istenben idvozilt ura atyja boldog emlékezeti nagyméltésagu palatinus urunk 6 her-
cegsége oly szabad pétenslevelet adott, hogy akik meg szalljak ezen dobrokozi nagysagod varosat
harom esztendeig szabadsaga legyen az olyatén megszallé gazdanak, amit hogy ekkoraig Cserenfay

7> MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc: P. no. 362.

76 MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc: P. no. 363.

77 1714. oktéber 2-an. A dobrokozi lakosok kérelme, akik az irant konyorognek, hogy a 6 szabadsaguk, melyet nekik a kegyesen el-
hunyt Eszterhdzy Pal herceg adott, megerdsittessék.

7% nekik kegyesen kiadandé szerz6dés irant
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Istvdn nagysagod szabadosa tobb lakossal szallitotta volna meg, ha az nagy hatalmu Ur Isten a nagy
mirigy haldl miatt engedte volna, mind azon éltal ugyan mar is negyven gazda ember tett az idén
vetést, és télre tobben is fognak késziilni, ha csak latjak és teljes bizodalmuk lehet az olyatén meg-
szallé gazdaknak abban, hogy méltésagos gréf ur nagysigod is abban az igazsagban szabadossal
egyiitt megtartani méltoztatik, mint Istenben idvoziilt méltdsagos palatinus urunk kiadott levele
tartja, mert kegyelmes ur, ha csak abban az igazsagban meg nem tartatunk, ki-ki amikor meg szall,
attél szamlalvan az olyan megszéllonak idejét lehetetlenség, hogy mi is, akik mar meg szallottunk,
allandésan meg maradhassunk, mivel maris a mely kevés kolesbéli vetést tettiink azt is a mostani
nagysagod tisztje meg akarja dézsmadlni, a szabados tett vetés gabondjabdl is ki venni szandékozik
a dézsmat; kihez képest nagy aldzatosan folyamodvén kérjiik méltésagos grof ar nagysagot méltoz-
tassék annyi gratidval” hozzank lenni, hogy azon patensleveliink mellett a 3 szabad esztend6kben
megtartvan benniinket nagysagod és azon Istenben tidvoziilt méltésagos palatinus urunk 6herceg-
sége kiadott kegyes patens levelét confirmalni és meg erdsiteni méltdztassék nagysagod, mert mas-
ként lehetetlen megmaradnunk, el koll széledniink. Hasznosb 1észen méltésagos grof ar nagysa-
godnak, ha a 3 szabad esztendé6t f6lil haladjuk azutdn esztendénként a provenidlando® jovedelmet
szedni nagysigod, hogy nem mint pusztan élljon olyan varosa nagysdgodnak és semmi hasznat ne
vehesse: mely irdnt a nagysigod kegyelmes gratidjat, s resolutidjat® el varjuk nagy aldzatossaggal,
hogy tudhassuk magunkat naponként mihez alkalmaztatnunk; kivanjuk is csekély tehetségiinkkel
meghdlalnunk szolgalnunk abbéli hozzank mutatandé kegyelmes gratidjat és resolutidjat a

méltdsagos grof trnak
nagysagodnak

5. Dombovari eskiidtek bizonysaglevele Dobrokoz megszallasarol®
1714. 2da 8bris [octobris]

[Testimoniales]
quia Recognitionales abintus Denominatorum Incolarum Dombovariensium Super eo datae quod
ii Dobrékoz incolatum assumpserunt nro [numero] 40 omnes sua jumenta habuerint ... [et] 12 ara-
stris araverint®

Mi, alul meg irt domboévari eskiidtek, birdk és lakosok, adjuk bizonysagul és leveliinknek rendin
is és valljuk hitiink szerint, hogy amidén ennek el6tte 1712. esztendében dobrokeszi varost, mely
is ebben az elmult habordban elpusztult, a méltésagos urunk kegyelmes engedelmébdl akarvan
megszallani bizonyos lakosokkal Cserinfai Istvan, akadalya és oka 6kegyelmének emlitett Cserenfai
Istvdnak és 1évén, hogy abban az esztend6ben, melyben a méltésagos urunk cir[cul]ationalis levele®
dataltatott, a mérges pestis felettébb is rajtunk regnalt, az orszdg hidja néluk lévén, a virmegye is
tilalmazta az utasokat, altal jonni és menni, azutan vald és kovetkezendd esztendén meg széllitotta
negyven szamu hazas emberekkel, olyanokkal, kiknek is mind volt vondsmarhdjuk, somma szerint
12 ekével szantottak, kir6l adtuk bizonysagul ez leveliinket, pocsétiink nem 1évén keziink kereszt

7 kegyelemmel

80 szdrmazé

kegyességét és engedelmét

82 MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc. P. no. 364.

8 1714. oktdber 2. Az alul megnevezett dombdvari lakosok bizonysaglevele azaz elismer6 levele arrél, hogy 6k befogadtak dobrokozi
lakosnak 40 személyt, ezeknek mind sajét vonémarhdjuk volt és 12 ekével szdntottak.

8 korlevél

81
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vondsaval megerdsitettiik datu Dombovdr die 7 8bris [octobris] 1714.

Eskiidt Korbacs Gergel +
Eskiidt Csismazia Gyorgy +
Buda Janos Eskidt +

Biré Nemet Janos +

6. Tantvallomas Dobrokoz els6 lakoirol®®

Inquisitio (...) per judlium [judicem nobilium] et jurassorem comitatus Tolnensis super eo peracta
qualesnam subditi et cujus facultate se in oppido Débrékoz illocaverunt.®

Anno 1766 Mensis 9bris [novembris] in Oppido Ozora ] [Inclyti] comitatui Tolnensi adjacenti per
nos infrascriptos (...) Inquisitio terrae (?) modo et ordine sequentibus.?

De eo Utrum?®

1-mo vallja meg a tana letett hite utdn, ha tudja-e és honnan, hogy ezen tekintetes nemes Tolna
varmegyében helyeztetett Débrékoz nevii és nagy magyarorszagi Eszterhdzy hercegi hazhoz tar-
tozand6 mezG4varos mely esztendében, ki altal és mely médon szallittatott meg, avagy netaldn a
lakosok maguk indulatjukbdl széllitasnak hirét hallvan odajottek? Els6 esztendében hanyan voltak
az Uj lakosok? Honnan jottek? Kiknek neveztettek? Megmaradtak-e dllanddul, élnek-e valakik azok
kozil, vagy azoknak vannak-e mostansag maradékik, hanyan, s kik azok? S minem szabadsiagban
voltak azok az elsé lakosok, minemi pusztdkat vagy mas haszonvételeket, Ggymint mészarszéket,
korcsmat, vagy malmot birtak-e, minem javaikbol adtak kilencedet vagy tizedet?

2-do A dombdvdri gaton és hidakon tettek-e valami munkat dobrékiziek? Mikor? Mennyit? Hany
esztendeig? S mit tud Cserenfai Istvdny és Jdanos fel6l a tant? Beszélje el.

Testis Providus Martinus Sziics incola, oppidi Dombévdr annorum circiter 89 adjuratus examinatus
fassus est®

Ad 1-um Dobrokoznek megszallitdsa idejében szabados Cserénfai Istvdany csak egyedill maga lakott
Dobrokozon egy esztendeig. Ezutan kovetkezett 1713-dik esztendében szallottak hozzdja Vaddsz
Gyorgy, mostani Vaddsz Mdrtonnak atyja, és Balassa Mdté Szalacskdrul 6sszel, ekkor Cserenfai
Istvdn a szabadossagot nem sokaig viselvén, mind azon dltal szabadossaga alatt mintegy harminc
hazig szallitott, s hivogatott 6ssze falurul falura, és bucsurul bucsura hordozvan s olvastatvan a
contractust és igy Cserenfai Istvdny utan csak hamar Jdnos tétetett szabadossd, akinek is keze alatt
minden fel6l j6vén az emberek Dobrokozt megszallottak. Hanem ugyancsak Cserenfai Istvdany sza-
bados idejében azokon kiviil, akik foljebb nevezve vannak 1713-dik esztend6ben tavasszal jottek
szalloul Gyenei Janos mostani Gergdlnek az atyja Pulydbul, Szili Pdll Szili Gergdinek bétyja Jdgo-
nakrul, Hencz Péter mostani Hencz Janos atyja Bdnosrul, Vicze Janos, aki most is él Székriil nemes

8% MNL Est. P 108. Rep. 35. fasc: P. no. 70.

% Tolna varmegye szolgabiraja és eskiidtje altal végrehajtott kihallgatds annak tigyében, hogy miféle alattvalok (értsd: az uradalomnak
mely falvabol valo alattval6i) és kinek a segitségével telepiiltek 4t Dobrokoz mezévarosba.

1766. november havéban, nemes Tolna vairmegyében fekvé Ozora mezévarosban éltalunk, a belil irtak altal végrehajtott kihallga-
tds a foldrdl, a kovetkezé médon és rend szerint.

arrdl, vajon? (kérdépontok)

Tany, a koriltekint6 (vagy tiszteletre méltd) Sziics Méarton, Dombévar mezdvaros lakosa, kb. 89 éves, miutdn megeskették és ki-
vizsgaltattdk, vallotta.
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Baranya vdrmegyébil, Ugron Gydérgy mostani Jdnosnak atyja Mdnfdrul, Kiivdgo Andrds mostani
Janosnak atyja Széllésril nemes Baranya Virmegyébdl, Szél Andrds mostani Szél Andrdsnak atyja
Baligetrill,”® ezek utan mintegy hirom esztenddk elfolyasa alatt Cserénfai Janos szabados 1évén jot-
tek szalléul dgymint most is é16 Hetesy Péter 8hercegsége Visdros Dombai jobbagya Panta Janos
Nagydgi jobbagy, Fata Mihdly Lendvay Dominiumbul, aki is mintegy 20 esztendeig jobbagyi kote-
lességet viselt, most arendéas, Toth Varga Janos most €16 Varga Janosnak atyja, Kovdcsszendbul, Ka-
nizsai Janos él16 Kanizsai Janosnak atyja Horvdth Orszdgh felil, Konya Péter aki most is él Szakdlrul,
nemes Baranya varmegyébiil, Fekete Jdanos most él6 Janosnak atyja Szalacskdrul, nemes Somogy
vdarmegyébil, Juhdsz Janos mostani Juhdsz Janosnak atyja Csomdbul nemes Somogy vdarmegyébiil,
Kandsz Janos ugyan Jdnosnak aki ki most Topolydn nemes Bacs vdrmegyében lakik atyja Lend-
vai Dominiumbul Szent Gydrgyi Pall Szent GydrgyrQl Baranya varmegyébil, Somogyi Mihdly ex
Igal cujus filius miliciee nomen dedit,” Rdcz Gyorgy most él6 Mihdlynak atyja Székrill N. Baranya
vdrmegyébil, Gondos Jdnos mostani Joseffnek atyja Aparrul ezen Tolna vdarmegyébll, Csizmazia
Ferenc, Ferencznek atyja, Szent Gyorgyril nemes Baranya varmegyébil, Komlai Gergdl, Komlai Ist-
vdannak atyja Komlorul nemes Baranya vdarmegyébil, Hencz Péter uti scriptum frater ipssius® Joan-
nes Hencz, Petd Istvdny most el6 Istvdnnak atyja Lendvdrul, Antal Istvany most él6 Istvdnnak atyja
Egyhazbérril nemes Baranya varwmegyébll, Boczor Istvdany most €16 Boczor Palnak atyja nemes
Zala vdarmegyébiil ezen kiviil tobb régiekrél nem emlékezik, hanem hogy Pora Mdté ezel6tt mint
egy 25. esztendbkkel Vasasrul nemes Baranya viarmegyébil szakadott Débrékézre jol tudja és, hogy
szabad esztendeik is voltak annyibdl, hogy csak arendat nem fizettek, de a kilencedet a baranyok-
bél, giddkbdl, méhekbdl és termésbdl kiadtak, akik pedig utébb szallottak szabad esztendeik egy
sem volt tapasztalta megszallasuk idejétdl fogva birtak négy pusztakat, dgymint Siitfot, Kélesdet,
Gattydt és Gorcsmint. A mészarszéket pediglen mindenkor a méltésagos urasag birta, hanem fél
esztendeig a korcsma a varosé volt.

Ad 2-um A Dombovdri hidat, hogy a vizen folil valé helységek az urasig rendelésébdl dltal csindl-
ni segitették, ekkor volt, hogy Débrikoziek is egyszer concurraltak,” de hany 6let csindltak nem
tudja, azutan a maguk gatjait és malmat épitették, de a gaiton vam soha sem volt. Cserénfai Istviny
és Jdanos szabadosok feliil egyebet nem tud, hanem hogy Istvdny letétetett, Jdnos kevés id6 mulva
helyében allittatott.

Super quibus presentes nostras damus literas testimoniales anno dicto et loco quibus supra®

Andreas Nagy Comitatus Tolnensis Vice Judlium manu propria
Paulus Nagy eiusdem Comitatus Jurassor manu propria®

% Abaliget

91 Igalrdl, kinek fia katondnak allt

akinek a fivére, mint ahogy az irva van, Joannes Hencz

eljottek, osszejottek

Amelyrdl kiadtuk jelen testimonidlis (tantsit6) leveliinket a mondott évben és helyen.
Nagy Andrés Tolna virmegye szolgabirdja, sajit keziileg.

Nagy Pél ugyanazon megye eskiidtje, s. k.

92
93
94
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GABOR MATE

Quellen iiber die ungarische Ansiedlung von Dobrokoz

Dobrokoz geriet nach dem als ,Fall in D6brokoz” benannten militarischen Exekution in den Zug
der historischen Verarbeitungen aus den 17-18. Jahrhunderten. Die im Mittelpunkt des berithmten
historischen Ereignisses stehenden Raizen verlieflen die Ortschaft widhrend des Rakéczi-
Freiheitskampfes, statt denen siedelten sich hier Ungarn an. Die Ansiedlung der ungarischen
Bevolkerung hat zahlreiche, auf regionalem Ebene verallgemeinbare historische und volkskundliche
Lehren. Die Studie verdffentlicht die folgenden, auf die Umstdnde der Neuansiedlung beziehenden
und im Archiv der Familie Esterhdzy auffindbaren Quellen: der auf die erste Ansiedlung von
Dobrokoz und auf den das Massensterben der Ansiedler ergebenden ,Driisen Tod” beziehende
Inspektorbrief,dann die Namenliste der in der zweiten Ansiedlergruppe angekommenen Untertanen
(mit ihrer Herkunftsort zusammen), das Zeugenverhor tiber die Herkunft der Leute in D6brokoz,
sowie der mit dem ersten Bevolkerer von Dobrokoz abgeschlossenene erste Ansiedlungsbrief.
Eine kurze Studie begleitet die Quellen, welche einen auf die folgenden wichtigen Konsequenzen
aufmerksam macht.

Die ansiedlenden Bewohner waren von den, mit der Genehmigung der Grundherren arbeitenden,
sog. Ansiedlungskommissaren angeleitet. Die Ungebundenheit war bei der Neusiedelung der neben
dem Fluf§ Kapos liegenden Siedlungen sehr wichtig. Aus den Dokumenten tiber die Ansiedlung
von Dobrokoz konnen wir den Ablauf der Fronarbeiter-anwerbung kennenlernen und die an den
Ansiedlungskommissar erteilten Begiinstigungen.

Die Dokumente berichten tiber die Herkunft der ungarischen Bewohner, von denen es sich
herausstellt, dafl die in den Gemeinden um das Mecsek-Gebirge herum wohnenden Menschen an der
Kolonisation einen groflen Teil vertraten. Der grofite Teil der ungarischen Ansiedler von Débrokoz
kamen aus dieser Gegend, so zahlen sie auch zu der Gruppe mit dem Namen ,,Aussiedler des Mecsek-
Gebirges” (genauso, wie die Bewohner aus den Gemeinden Alsémocsolad, Gyore, Attala und Mdagocs)
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GAAL ZSUZSANNA

Tagyosi Csap6 Ida (1807-1856),
egy reformkori no portréja

A rendi tarsadalom viszonyait évszdzadokra meghatdrozé Tripartitum legfontosabb célkit(izése
a birtokos koznemesség statuszanak védelme volt. A n6k nemesi tarsadalomban elfoglalt helyét,
szerepét is sok tekintetben ez a torekvés, a nemzetségi birtok k6zos megtartasanak igénye hata-
rozta meg. Fiigedi Erik a Harmaskonyv szellemiségét egyenesen néellenesnek tartotta, azzal ér-
velve, hogy a torvény szerint a nék elébb az apai, majd a férji hatalom ala keriiltek, 6rokségiik az
ing6sagokban kiadott lednynegyedre korlatozddott, foldtulajdonuk pedig nem lehetett, hacsak nem
fiusitottak 6ket.! Az utébbi évek kutatdsai a nék rendi tdrsadalomban elfoglalt helyét elébbieknél
arnyaltabban latjak. Banyo Péter a birtokoroklés és a lednynegyed kérdését vizsgalva allapitja meg,
hogy Werbéczy rendszere korantsem érvényesiilt olyan erével a kozépkori birtokjogban, mint az
korébban feltételezhet6 volt, az esetek kozel felében ugyanis a lanyok 6rokrészét nem pénzben,
hanem birtokban adtdk ki.> A 18-19. szazad forduléjanak Somogy megyei forrasait kutatva Szijarté
Istvan is arra a megéllapitdsra jut, hogy a foldtulajdonlds tekintetében a gyakorlatban a nemek ko-
zOtt vagy egyenléség vagy pedig a fit gyermekek oly médon torténé preferaldsa volt tapasztalhato,
ami nem jart egyiitt a n6k jogfosztasaval®> A birtokjogon tullépve altalaban is elmondhaté, hogy
a nemes asszonyok a magyar rendi tarsadalomban a férfiakéhoz sok tekintetben hasonlé jogok-
kal rendelkeztek. A polgari forradalom pedig az el6jogok eltorlésével nem hogy kiterjesztette a
néi jogokat a szélesebb tarsadalmi rétegekre, hanem éppen ellenkezdleg, sztikitette azokat abban a
korben, amely rendi allasandl fogva korabban kedvezményezett volt.* Ugyanakkor fontos hangsi-
lyozni, hogy mindez nem kérddjelezi meg a rendi tarsadalom patriarchalis jellegét, ez a vilag kétség
kiviil férfi kozpontu volt és maradt is fennalldsanak teljes iddszaka alatt.

Jelen tanulmanyunk a Csapd csalad torténetébe enged betekintést a 19. szazad elsé felébe, a
ndk oldalardl kozelitve a téma feldolgozasat. Vizsgalatunk kozéppontjaban a csaldd nétagjai allnak,
mindenek el6tt Csap6 Ida, akit Széchenyi egyik levelében a kovetkezéképpen jellemzett. ,Szép lelke
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forrén langol mindaz irdant, mi honunk felvirdgzdsdt érdekli.”> Megismerhet6-e és milyen mélységig

az az életat, amely egy pontjan Széchenyi elismerését is kivivta? Valtoztak-e a néi szerepek a sziil6k
generdacidjahoz képest? Szolgil-e altalanosithat6 tanulsdgokkal Csapé Ida torténete? Megjelenik-e,
s ha igen, milyen formaban a reformkor valtozast hirdet6 eszmeisége a néi gondolkodasban? Mind-
ezen kérdésekre keressiik a valaszt, elsésorban a Csapé csalad Tolna Megyei Levéltarban 6rzott
iratainak segitségével.

CSALADI HATTER

A Csapo csalad

Ida apja, Daniel (1778-1844) a j6 nevii Csapd nemzetség sarja, melynek nemességét 1630-ban Koma-
rom kiralyi varosban hirdették ki.® A nemességet szerzé 6s, Gyorgy csaladfaja a magas sziiletésszam
miatt gyorsan terebélyesedett. A csaldd el6neve arra utal, hogy egykoron birtokaik lehettek a Koma-
rom megyei Tagyoson, az §si birtokot azonban csak nevében érizte a csalad, a valésagban nem tud-
ta megtartani. Témank szempontjabdl kiemelendd, hogy a Csapok Gyorgy II. (1650-1712) felesége,
Gydry Eva révén szereztek foldtulajdont Tolna megyében, Dunaszentgyorgyon és Némediben.” A
csalad anyagi helyzetének alakuldsardl csak kevés megbizhaté adattal rendelkeziink. Csapé Gyorgy
a felmendirél irt monografidjaban ugy tudja, hogy Csapé Sandornak az 1780-as években 200 ezer
forintja lett volna, amit 4 egy pesti haz vasarlasara forditott. ® Az adat hitelességét illet6en komoly
kétségek meriilhetnek fel. Egyrészt Sandor életkora miatt, aki 1772-ben sziiletvén, nagykorusagat
csak 1796-ban érte el, vagyis ezt megel6z6en vagyon feletti rendelkezési jogot aligha gyakorolha-
tott. Mdasrészt, maga a megjelolt osszeg is valdszintitlentil magasnak téinik, mindannak tiikrében,
amit a csaldd anyagi helyzetérdl a levéltari forrasokbo6l megtudhatunk. Csapé Dadniel és testvérei —
Terézia, Pdl, Zséfia, Sandor és Imre — kordn drvasagra jutottak. Apjuk, Déniel I. 1781-ben, anyjuk
csafordi Toth Zsuzsanna 1789-ben halt meg. Az drvak tutora és curatora az anyai nagyapa, T6th
Sandor volt, aki a gyermekek nevelésérél gondoskodott és vagyonukat is kezelte. A testvérek ko-
zOtti osztélyegyezségre 1795-ben keriilt sor. A teljes vagyont 13 279 rénes forintra becsiilték, amely
harom vagyonelembdl tevédott Ossze, a gydri hazbdl, a dunaszentgyorgyi birtokbdl, illetve a Gyér
melletti majorbdl és a hozza kapcsolddé foldekbdl. A hat testvér egyenld ardnyban részesedett a
javakbol, mindegyikdjiikre 2213 forint jutott.” A dunaszentgyorgyi birtok kezelését a legidésebb
testvér, Pal végezte, aki az 1790-es évek kozepén itt is telepszik le. A gazddlkodas mellett hivatalt is
vallalt, a 18. szazad végén Tolna varmegye f6jegyzdi tisztét toltotte be.'” Francidul is beszél6, nagy
miveltségli emberként tartottdk szimon, a Szekszardon levé francia hadifoglyokkal is 6 tartotta a
kapcsolatot.'! A csaladon belill a felnovekvé nemzedékek iskoldztatdsa kiemelten fontos szerepet
jatszott. A hasznalhatd tudds megszerzésére valé torekvés egy eldrelato életstratégiat is tiikrozott.
A képzettség nem csupan a magasabb tarsadalmi presztizst jelent6 hivatalok elérését tette lehetévé,
hanem — kiilonosen a csekélyebb birtoku csalddok esetében — olyan dllasok megszerzését, melyek
jovedelme a csalddi koltségvetés fontos részét képezték. Csap6 Déniel nagyapja, J6zsef példaul tigy-
védként tevékenykedett, herceg Savoyai Jend teljhatalmu jogtanacsosaként szerzett maganak mar
fiatalon tekintélyt.'”> Nagybdtyjat, Csap6 Jézsefet Debrecen hires orvosaként és tobb természet-tu-
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domanyos konyv szerzéjeként tartottak szdmon. * A csaldd szellemiségérdl szélva még két tényezd
kiemelését tartjuk fontosnak: a vallds és nyelvhasznalat kérdését. A hit tekintetében meglehetésen
bonyolult képlettel taldlkozhatunk. Csapé Danielt és testvéreit ugyan a gyori katolikus templom-
ban keresztelték meg, anyjuk azonban evangélikusnak nevelte 6ket.!* Ezt igazolja Déniel iskolai
bizonyitvdnya is, ahol magat evangélikusnak vallotta.’> Ami a nyelvhaszndlatot illeti, forrasként a
csalddtagok egymas kozotti levelezését hasznalva, egyértelmien megallapithatjuk, hogy az érintke-
zés nyelve a magyar volt. Osszefoglalva: a 19. szdzad els6 évtizedére férfiva éré Déniel csaladi 6rok-
sége anyagiakban meglehetdsen szerény volt, csak késébb valt néhany évtized alatt a maga erejébdl
vagyonos emberré, egyben tekintélyes kozszereplévé. Tuddsa, tehetsége, munkabirasa mellett eb-
ben kiemelked6en fontos szerepe volt a Gindly Katalinnal (1787-1854) kotott hazassaganak.

A Gindly csaldad

A Gindlyek a Csapdknal néhany évtizeddel késébb, 1678-ban szereztek nemességet. A csaldd
vagyonat Gindly Orbén alapozta meg, aki kihaszndlva a hadiszallitdsokban rejlé tizleti lehet6sége-
ket, marhakeresked6ként gazdagodott meg Gydr varosdban. A Tolna megyei birtokszerzés testvé-
re, Baldzs, illetve fia, Ignacz nevéhez flizédik. III. Karoly 1734. oktéber 15-én kelt adomanylevele
mintegy 27 500 hold kiterjedési birtokot juttatott a csaldd szdmara Medina, Tengelic, Apati, Hidja,
Bikad és Hidvég pusztakon harom részben Orban, egy részben Baldzs utddai kozott osztva meg a
birtokot.'® A Tolna megyei megtelepiilés a Gindlyeket a legrangosabb kozépbirtokos csalddok sora-
ba emelte. A felemelkedés ive egy évszazadon keresztiil toretlennek latszott. Orban leszarmazottai
nagy multa csalddokba hazasodtak — Chernel, Rosty, Bezerédj —, ezzel is emelve a csalad tekintélyét.
A nemesi tarsadalomba val6 betagozddas ugyanakkor azt is jelentette, hogy a csalad maga is oszto-
zott azokban a veszélyekben, amelyek e tarsadalmi réteget altalaban jellemezték. Ezek sordban az
els6 helyen a nagyfoku birtokosztédas allt, ami a Gindlyeket is jellemz6 magas sziiletésszam sziik-
ségszerl kovetkezménye volt. A béséges gyermekaldasnak, valamint annak koszonhetden, hogy az
adomadnylevél a ledinyutédoknak a fitlkéval azonos 6rokrészt biztositott, a 19. szdzad elejére a ten-
gelici uradalom szamos kozépbirtokra darabolédott. A nemzedékrél-nemzedékre csokkend 6rok-
ség azonban a Csapok helyzetével 6sszehasonlitva még mindig jelent6s birtokot képezett. Gindly
Katalin apja, Karoly 1805-ben bekovetkezé haldlakor valamivel tobb, mint 6000 hold tulajdonosa
volt, melyen hat él6 gyermeke osztozott. A testvérek kozotti elsé osztalyos egyezségre 1807-ben
keriilt sor, majd két évvel késébb az egyik testvér és egy nagynéni haldla miatt a méasodikra. Ennek
eredményeként Katalinnak koriilbeliil 1500 hold birtok jutott a tengelici pusztan, igy aztdn 18 éves
kordra a Gindly lany kifejezetten vonzo partinak szdmitott. Nem egyszertien egy majdani 6rokség
varomanyosaként tekintettek ra a tarsasagban, hanem mint egy olyan hajadonra, akinek tényleges
birtokhoz jutdsa karnyujtasnyi tavolsagra volt.

Csap6 Ida sziileinek megismerkedésérdl, taldlkozasuk helyszinérdl, koriilményeir6l nincsenek
pontos ismereteink, mint ahogy alig van adatunk a sziil6k hazassagkotése el6tti életérdl. Az apa,
Csap6 Ddniel 1798-ban fejezte be tanulményait a pozsonyi jogi akadémidn, bizonyitvinya tanisaga
szerint kival6é eredménnyel.’” Vagyon hidnyaban a huiszéves fiatalember azzal a gondolattal foglal-
kozott, hogy uradalmi tisztvisel6ként kezd munkdba. Erre utal testvére, Sindor 1798-ban hozza irt
levele. , Sontagh Urhoz valo meneteledet, akdrki akdr miné okokbul tandcsoltdik, én nem javaslom,
mert attul tartok, hogy egy két esztendeig ndla lévén vagy szamtartova vagy Cancellistdvd tesznek,
Te pedig nem azért tanultdl, hogy taldan egész életedben szamtarto légy!” ' Sandor 6ccse karrierjét
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sokkal inkdbb a nagyapa példajat kovetve tigyvédként képzelte el, azt javasolva neki, hogy men-
jen Pestre egy hires procator mellé, ahol masfél év alatt maga is megszerezhetné az 6ndllésighoz
sziikséges ismereteket.”” Daniel azonban nem fogadta meg batyja tigyvédi karriert célz6 tanacsat.
A rendelkezésre ll6, szérvanyos adatok arra utalnak, hogy sajat jovéjét birtokos gazdalkoddként
képzelte el. 1801-ben példaul felmeriilt, hogy Némediben prébél egy megélhetéshez elegend6 dren-
dés birtokot szerezni egy lakhatasra alkalmas kuariaval,® egy évvel késébb pedig Imre testvérétdl
vasarolta meg a GyOr hatdraban levd, neki osztalyrésziil jutéd szant6foldjét 6000 forintért.” Da